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Nagyszeri érzés muveésznek,

galériasnak, mivészeti tanacsado-
nak, hogy - ha minden j6l megy -
januar elsejétél a magyar vallalko-
zasok, (agyvédi irodak, orvosi ren-
deldk, ingatlankozvetitdk, épito-
ipari Rt-k, televizidk, ... esetleg a
Napkelte stadi6ja...I?) helyiségeiben
mondjuk egy Kaldi Kata-kép elnyeri
ugyanazt a statuszt a tulajdonosok
és a konyvelok szivében, ami eddig
csak abdérgarnitarat, a faxot vagy a
fatétesteket illette meg. Egyszertb-
ben szolva: végre alloeszkozok let-
tek a kortars muvészeti alkotasok!
(Ot év alatt irhatja le értékiiket az
adéalapbol barmelyik cég. Mas-
képp: a vasarolt mtvek afa nélkili
aranak 20%-a 6t éven keresztil kolt-
ségként elszamolhat6. Nem amorti-
zalodnak, az értékik évrol évre no,
és ez amikor kell, a konyvelésben is
megjelenik majd.

Pénziigyi szempontbol is felérté-
kel6dnek kortarsaink mivei, legal-
abbis azok, amiket a szakmai zsiiri
-aképzémuvészeti lektoratus altal
kijelolt szakemberek - kortars ma-
vészeti alkotasnak tart. Konnyd be-
latni miért kell a zsiiri, de ha valaki-
nek kétségei, fenntartasai vannak,
annak azt javaslom, latogasson el
egyszer a Lurdy haz foldszinti kép-
arudajaba (vagy a Domus Aruhazba,
vagy - fajdalom - mondjuk vidéki
bankfiokokba, esetleg nézze meg a
tv-ben az egyik életbiztositas-rekla-
mot (amin patak csobog eldszor
igazibol, aztan, amikor mar bebizto-
sitottuk magunkat, olajfestékbe
fagy a csobogas). Nem irigylem a
zslritagokat, de remélem csupa
Robespierre, csupa Drakon és csupa
Peggy Guggenheim fog a bizottsa-

gokban tilni, akik csak flegman
mosolyognak majd, amikor lazad a
mocsar. Persze egyelére nem tudjuk
megmondani mi szamit kortars
muvészeti alkotasnak, de ha az
idedlis esetet vessziik, akkor még
€16, a szakma altal elismert képzo-
és iparmuvészek munkai.

Csak hat hol tud majd utananéz-
ni a reménybeli beruhazo, hogy mi
a valaszték, és mi az, ami tetszene
neki? Talan a Magyar Kortars Ma-
vészeti Mizeumban? Vagy a Nem-
zeti Galéria allando kortars kialli-
tasan? Vagy a Képcsarnok Vallalat
uzleteiben?

Egyelére menjen el novemberben
az Antik Enteridrre, ahol ismét lesz
kortars-szekci6. Aztan tavasszal
randuljon majd at Bécsbe, és nézze
meg ott a magyarokat - a nemzet-
koziek tiukrében. Azonban addig s,
amig ezek megnyilnak, és utana is,
forgassa az artmagazint! Ebbdl
megtudhatja, mikor hova érdemes
elmennie, és képet kaphat az egyes
muvészekrdl, hogy aztan képben
legyen, kit6l érdemes vennie is!

Az artmagazin legfrissebb és korébbi
példényai megrendelhetéek a szerkesztéség
cimén és kaphatdak a jobb kényvesboltokban,
képzémivészeti galéridkban és aukcids
hazakban.
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VARNAI GYORGY

Szinezett karikatdra

Reflex
rovatunkban
véltoztatas nélkiil
kozoljik olvasdink
hozzészélasait,
véleményét.

TISZTELT ARTMAGAZIN!

16z6 szamuk (2005 majus-junius)

E reflexrovataban helyt adtak egy ira-

somnak — koszonom. Meglepetésemre

azonban, teljesen érthetetleniil, ugyan-

itt TISZTELT MESTER, KEDVES JOVAN!

cimmel kozlik Fitz Péter hozzam irt le-
velét...

Sajat definici6juk szerint: reflex ro-
vatuk valtoztatas nélkil kozli olvasaik
hozzaszélasait, véleményét. Szerintem
itt fontos sz6 az olvaso. Hogyan jelen-
het meg az eqyik olvasdjuk valaszleve-
le amaasik olvasojuk véleményére EGYI-
DOBEN? Csak tgy, hogy a nyilvan na-
gyon fontos egyik olvasé mar kézirat
formajaban hozzajutott a kevésbé fon-
tos masik olvaso szévegéhez.

En azt kérdezem magamtol, ez ho-
gyan lehetséges? Nem latom az imp-
resszumban Fitz Péter nevét. Titokban
mégis tagja szerkesztoségiiknek? Mert

Nem Azerencaés vadaszmezo

Komoly hiba
cstiszott Ebli
=2 Gabor muve-

' szettorténésza
legutobbi art-
magazinban
publikalt és a
kArton galériat
) és annak tulaj-
donosat bemu-
tato lelkes cik-
kébe.

A 34. oldalon reprodukciéban kozolt
két festmény hamisitvany. A cikket ki-
sérg tobbi illusztraci6tol eltéréen, meg-
lepé és arulkod6 médon mar az évszam
is hidnyzik a Kajan Tibor: €40 (olaj, va-
Azon, 70 x 70 cm) és Varnai Gyorqy: Ki-
ralyfi (olaj, vaszon, 70 x 100 cm) kép-
alairasokrél. Az emlitett muévészek
ugyanis sohasem festettek vaszonra,

kiilonben én kozlésre adtam 4t Onskhoz
cimzett kéziratomat, nem arra, hogy azt
kozlés elott masoknak megmutassak.
Miért nem mutattak meg nekem ugyan-
igy a TISZTELT MESTER, KEDVES JO-
VAN! megsz6litast levelet, mikor raada-
sul az nekem szdl...?

Tehat Onok lekézolték Fitz Péter le-
velét, ahelyett, hogy postén elkiildték
volna nekem (ha mar ez neki nem jutott
eszébe). Mindnyéajan jobban jartunk vol-
na. Nemcsak én, de az olvasa is, legfé-
képpen pedig Fitz Péter. Komolyan mon-
dom... mert ez a levél egy moralis mély-
pont, néhany sora, egy mellékmondata
miatt egyszer(ien szemtelen gyalazko-
dés. Egy pillanatra visszazuhanunk a
rendszervaltas el6tti idébe...

Megszolittattam, kénytelen vagyok
valaszolni. (De csak azért, mert az a
szomora meggy6zédésem, hogy e kol-
csonos, személyeskedd adok-kapok
nem csak izetlen, hanem némi tanul-
saggal is szolgal ,rossz lelkiismeret(

olajjal. Raadasul a Kajan Tibornak tulaj-
donitott festmény eredetije egy Varnai
Gyorgy (1921-1992) rajz, és ami a legban-
tobb, a képek fakezi/faszem szinezé-
se tokéletes ellentmondédsban van az ere-
deti karikattrak finom képi dramatur-
giajaval. A lehetd legdilettansabb, név-
telen Gjraértelmezéseket latjuk itt, és
ami kiilonosen faj6, hogy ez a durva ha-
misitas a magyar karikatira-miavészet
legnagyobb korszakanak sok kival6sa-
ga kozil is kiemelkedo két klasszikust
érint, Kajant és Varnait. (A valoban ren-
geteg kivalo mivész koziil csak néha-
nyuk neve: Réber Laszlo, Hegedds Ist-
van, Kassowitz Félix, Pusztai Pal, vagy
éppen Szepes Béla sportkarikaturista.)

Koztudott, hogy ennek a korszaknak
arajzai altalaban az A4-es méretet nem
meghaladé tusrajzok. A mara mar meg-
sargult rajzlapokon gyakran a ceruza
vazlatok nyomai, radirozésok, vissza-
kaparasok, fed6festékkel letakart ré-

és frusztralt szakmank” egészének.

1. Nem tudom (bar sejtem), hogy Fitz
Péter a legnagyobb €16 hazai szobrasz-
nak tart, mert én a Kortars Magyar M-
vészeti Lexikon masodik kotetét soha
nem vettem kézbe, a szécikket nem ol-
vastam. Az igaz, hogy a Foszerkeszt6 tr
éppen engem kért meg, hogy az elsé ko-
tetet mutassam be a Micsarnokban
(A-G-ig, ebben tehat még nem szerepel-
tem) — meg is tettem. Aztan arra is em-
lékszem, hogy késébb megkeresett és
sejtelmes arccal kozolte, megjelent a ma-
sodik kotet, azt olvassam el, mit irt ré-
lam... De nem érdekelt, nem olvastam el.

2. Azzal dicsekszik, hogy az utébbi
évek legsikeresebb Jovanovics kiallita-
sat rendezte .. Mvészettorténészek
(csak igy, jelz6 nélkiil) nem szoktak
ilyen megallapitast tenni. De itt még
rosszabb a helyzet. Mindkét eddigi kial-
litdsomat a Kiscelli Miizeumban a felejt-
hetetlen Féldes Emilia rendezte...» »

(folytatas a 42. oldalon)

szek talalhat6ak. Ilyen egy eredeti ka-
rikatdra. Mindez a kor (a 60-as, 70-es
évek) rotacios ofszet nyomdatechnika-
jabol kovetkezik; a hatszazezer pél-
danyban megjelend hetilapban, a Ludas
Matyiban vonalas eredetiket reprodu-
kaltak, amin tonus nem jelent meg,
(ezért lehetett javitani, ceruzaval ra-
firkalni), szinezett rajzokat csak ritkan
kozoltek, altalaban a cimlapokon. A bel-
s6 oldalakon k6zolt rajzokon maximum
szinezett alanyomast alkalmaztak, és
altalaban vilagos, attetsz6 szinfoltokat
— mindezt egy inkabb pop-os vizualis
logika szellemében.

Ezek utén, gondolom mindenkiben
felmeriil néhdny alapkérdés: Kik készi-
tették ezeket a durva hamisitvanyokat?
Mennyi késziilt bel6lik? Mennyit adtak
el, kik vasaroltak hamisitott Varnai
Gyorgy festményeket? Mennyibe keriil
egy ilyen festmény??? %*

Sugar Janoa



A MAGYAR FESTESZJﬁT
RE|TOZKODO CSODAI

VALOGATAS MAGYAR MAGANGYUJTEMENYEKBOL 1II.

Szeptember 10-t6l oktober 9-ig latogat-
hat6 a Mi-Terem tavaly indult nagy-
sikerd kiallitassorozatanak masodik ré-
sze.A 2004 6szén bemutatott, 1919 elott
készult, tobb mint szazhisz, magan-
gytjteményekben lapul6 remekmuvet
kovetden, most a galéria a magyar fes-
tészet 1920 és 1984 kozotti idoszakanak
kiemelked6 fontossagt alkotasai koziil
valogatott. A htszas évek emigracioja-
nak mtvészetétol aromai iskolan, vala-
mint a szentendrei festészeten at egé-
szen a hatvanas-hetvenes évek modern
magyar festészetéig iveld valogatasban,
negyvenkilenc klasszikusunk, valami-
vel tobb mint szaznegyven kiemelked6
alkotasat tekinthetik meg az érdeklo-
dok. Akiallitas igazi csemegéket igér: a
bemutat6 anyaganak torzsét ugyanis a
nyilvanossagot mar j6 ideje keriild
remekmivek alkotjak, kozottik tobb
olyan darabbal, melyek nemcsak a lai-

kusok, de tobb esetben még a hazai mu-
vészettorténész szakma szamara is is-
meretlenek voltak.

A tavalyi tarlathoz hasonléan a M-
Terem Galéria idén ugyancsak kétnyel-
vl reprezentativ albumot jelentetett
meg a bemutatéra. A konyv amellett,
hogy a kiallitason szerepl6 6sszes alko-
tas reprodukcidjat és kiséroszovegét
tartalmazza, a festmények teljes ,el6-
életére” vonatkoz6 muvészettorténeti
kutatdsok eredményeit is magaban fog-
lalja.

A kiallitas ingyenesen latogathato,
és teljes idotartama alatt — hetente ha-
rom alkalommal — kedden és cstitorto-
kon 17 orakor, szombaton pedig 11 6ra-
kor a M@-Terem munkatarsai tartanak
tarlatvezetést.

MU-Terem Galéria, Budapest, V.
Falk Miksa u. 30. | Tel.: 312-20-71

1906
marciusaban
Budapesten
Mayer Mér
200 koronaért

(kb. 200.000 Ft)
kortars képet

vasarolt.

Rippl-Rénai |ézsef: Kalitkas né .
1892, olaj, vaszon, 76,4 x 54,7 cm
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szeptemberében

Chicagdban

adtak el ugyanazt

a festményt.

(Amennyiben a kép
Magyarorszagra keriil,

25% AFA adédik...)

590.000 dollarért
(kb. 122.000.000 Ft)

a fenti 6sszeghez tovabbi

Uj szerzemények
a Nemzeti
Mdzeumban II.
Aczél Eszter:
Szabadkémlves-
yljtemény 123.0.
MNM Budapest
2004.

Uj sorozatot inditunk,
amely szabadkémives
utalasok utan kutat — ki-
lonos tekintettel azokra a
mutargyakra, épitészeti emlékekre,
amelyek valamilyen direkt, vagy in-
direkt médon kapcsolatba hozhaték a
tébbnyire titkos mozgalommal. A tit-
kossagbol fakad6an a kutathat6 anyag
rendkiviil sztikos, és csak a legritkabb
esetben reprezentativ. Eppen ezért
fontos relikvia a cimlapon szerepld
finom kecskebér-kotény, ami egy, a
testvériségrendszerén belil mar mes-
ter-fokozatot elért magyar paholytag
tulajdona lehetett.”

A szabadkémivesség eredete az
idok homalyaba vész. Egyes elméletek
szerint amikort6l fogva tudunk rola,
aznem a kezdet, hanem a fenyegetett-
ség allapotanak fokozatos megszi-
nése (vagyis mar nem volt olyan eros
afé ellenfélnek szamito katolikus egy-
haz); a konspiracio szabalyai fellazul-
hattak, és a titkos testvériségbdl a
felvilagosodassal osszefiiggd divatos
mozgalom lett.

A legmerészebb tedriak szerint a
szabadkémuves ritusok az egyiptomi
beavatasi szertartas tovabbélései,
amikor is az Gj faraé latogatast
tett a Holtak Birodalmaban,
hogy uralkodasat mar ennek a ta-
pasztalatnak a birtokaban kezdhesse
meg. A ,nagy utazas” modszere Jozsef
és Mozes kozvetitésével kertlhetett
Egyiptomb6l az 6si Izraelbe, majd
Salamon Templomanak (illetve az
annak helyén épult Herodes-féle
templom) szentélye ala, titkos teker-
cseken megorokitve. Onnan a temp-
lomosok kiastak cket, majd tartal-
mukat a templomos rend feloszlatasa
utan Skociaba menekiilt templomos-
lovagok hagyomanyoztak a késgbb

magukat szabadkémiu-
vesnek nevezo
testvériségre. ' -
(Kapcsolt

eredmény egyfajta Biblia-kritika,
vagy, hogy a Veronika kenddgjeként
tisztelt torinéi lepel val6jaban a
megkinzott temlomos nagymester
vonasait 6rizte meg az utokor sza-
mara, illetve, hogy a skéciai Rosslyn-
kapolna valdjaban a jeruzsalemi
Templom szabadkémuves indittatasa
rekonstrukcioja, aminek befalazott
kriptajaban ma is ott lapulnak az év-
szazadokon at megdrzott titkos te-
kercsek.) Mindezt a szabadkomuves
ritusok latszolag értelmetlen szove-
geit alapul véve kovetkeztették ki
olyan amerikai szabadkémuves test-
vérek, akik viszont a torténészkutatok
rendjében csak laikus testvérnek
nevezhetdk..

*

»- Mi hat a szabadkémuvesség?

- Az erkolcs sajatos rendszere alle-
goriakba burkolva, szimbélumokkal
megjelenitve.

- Mi az a harom alapelv, amely a
szabadkémuvesség alapjat képezi?

- Testvéri szeretet, segitség és
igazsag.”

Ez arovid részlet a beavatasi
szertartas szovegébdl ravila-

git arra, hogy a cimlapon sze-

replé mesterkotény szinezett
rézmetszetén minden egyes motivum
kiilonleges jelentéssel bir: Salamon
Temploma a hattérben, el6tte a sakk-
tablamintaval, soha be nem fejez6dé
épitést, illetve a Nagy Epité-mester
dicsoségét jelképezi. Mogotte a pira-
mis utalas az egyiptomi misztériu-
mokra (v6. Varazsfuvola, Sarastro
aria), az elétérben a két oszlop az 6si
szentély két oszlopat hivatott megidéz-

ni: a B betls David kiraly dédapjat _

Boazt jelenti, a ] betls Jakinrol, a temp-
lomot felszentel6 fépaprol kapta a
nevét. Az erot, illetve az alapitast jel-
képezik. Amogottik allo kat fa akacfa,
ami szintén jellegzetes szabadkému-
ves motivum, a szivossag allegoridja.
(Magyarorszagon az akac meghono-
sitasa Tessedik Samuel nevéhez fu-
z6dik, aki az Alfold homokjat kototte
meg az akac-telepitéssel. Tessedik a
Festetich-birtokot hagyta ott az Alfold-
ért, azt a Festetich-birtokot, aminek
akkori tulajdonosa is elkotelezett
szabadkémives volt - a testvéri-
ségben Georgikon néven szere-
pelt.) A kaptar és a méhek a
cseppenként, nagy szorga-
lommal 6sszegyujtott tudas jelképei,
kaptaruk pedig szintén az épitésre
utal. A korz6 és a vonalzo az épités
tudomanyanak alapjat képezé geo-
metria, vagyis fold-mérés eszkozei, a
kalapacs és a véso pedig a Templom
épitokoveinek megmunkadlasaravalo,
azért is latunk a metszeten egy még
nyers és egy mar megmunkalt kovet is.
A foldgomb is a tudomany gy6zelmét
hirdeti itt, a koré tekeredo6 kigyo pedig
Hermészre, pontosabban Hermész
Triszmegisztoszra™ utal —
tobbek kozott.

T T

*k v
A hdromszor

nagy Hermész
Thot —a bélcsesség
egyiptomi istenének —

gorog neve.



Porcelén
mopszlikutydk.
Titkos jelentésiiket
csak a beavatottak

ismerték

A mopszlik rendjének
titkos tarsasagardl
sz6l6 1745-ben,
Amsterdamban
megjelent kényv
cimlapja.

A mas néven
Gjjdalakult, betiltott
tarsasdgokra ma is

szémos példa akad

artmagazin

BEKEFI ESZTER

ik a szabadkémuves paholyok?

Barati tarsasagok laza kotelék-
ben szerte a vilagon, titkos tanokat hir-
detd csoportok hagyomany6rzo rendjei,
helyek, ahol komoly dolgokrol lehet esz-
mét cserélni, akar mas tarsadalmi és va-
gyoni helyzetben lévd, joakarata em-
berekkel. Mig a szabadkémivesség
eszméi a felvilagosodashoz, illetve a li-
beralizmushoz, addig torténete a de-
mokratikus szabadsagjogok tisztelet-
ben tartasahoz kotdédik. Mint afféle gya-
nas titkos tarsasagot azokban a korsza-
kokban tirték, s6t akar tamogattak is,
amikor elég engedékenyek és magabiz-
tosak voltak a hatalom birtokosai ah-
hoz, hogy az efféle nem konnyen el-
lendrizheto zartkora klubokat elnézzék.
Ezt bizonyitando elég, ha szamba
vessziik, mikor volt legalis és mikor volt
hivatalosan betiltva a szabadkémuves
tarsulas Magyarorszagon. A hazankban
1749-t6l kimutathat6 rend 1795-ben a
Martinovics-féle 6sszeeskiivés utan osz-
lott fel eldszor. Ezutan 1848-ban alakult
hivatalosan néhany rovid életd paholy,
majd a kiegyezés utan lendilt fel a
szabadkdmtves mozgalom, amelyet el6-
szor 1919-ben, majd 1920-ban tiltottak
be. Amagyar paholyok 1945-t6l ismét le-
galisan mikodtek, de 1950-t6l a rend-
szervaltasigismeét a ,tiltjuk” kategoria-
ba kertiltek. A magyar torténelmet is-
merve azonnal feltnik, hogy nem a po-
litikai iranyvonalak, hanem a hatalom
totalis birtoklasara val6 torekvés sza-
bott gatat a szabadkémuvesség legalis
mukodésének.

A jelen kor e szempontbdl (is) elég
szabadnak és demokratikusnak latszik.
A Magyar Szimbolikus Nagypaholy
1989-ben alakult Gjja. Azota szamos pa-
holyt alapitottak, és a magyar szabad-
komuves élet 1. vilaghaboru elotti sok-
szinlsége is kezd lassan visszatérni.
Arendszervaltas 6ta a témara vonatko-
z6 szamos kiadvany, konyv, Gjsagcikk,
s6t magyar nyelvd internetes honlap is
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elérhet6. E kor alkalmas arra is, hogy a

forrasokon alapul, tényszerd torténe-
ti munkaktol a ,vilagot ural6 tarsasag-
rol” sz6l6 fantazmagoriakig terjedd sza-
badkémuvességrol szol6 konyvtarnyi
irodalom olyan részletkutatasokkal is
béviilhessen, mint példaul a szabadko-
mivesség és a muvészetek kapcsolata.

Miutan a témara vonatkozo elsé ko-
moly, kilféldi tanulmanyok csak az
1990-es években jelentek meg, a kutata-
sokrél elmondhaté, hogy még most is
gyermekcipében jarnak. Eppen ezért, ha
at akarunk lépni a szorakoztat6 iroda-
lom hatérain, azaz tényszerGen, tudo-
manyosan akarjuk megkozeliteni a té-

orcelan mopszlikutya esete

SZABADKOMUVES UTALASOK MUTARGYAKON

mat, szamos csapda varhat rank. Ova-
kodni kell att6l, hogy ,farkast kialt-
sunk” ott, ahol nincs, mert egyrészt a
tarsasag szimbolumai gyakran fellelhe-
tok olyan targyakon vagy épiileteken,
amelyeknek semmi koze nincs a szabad-
kémivességhez, ugyanis abban a kor-
ban keletkeztek, amikor a szimbolikus
nyelvnek sokkal nagyobb szerepe volt,
mint ma. Sot, a legtobb jellegzetes sza-
badkémuves jelnek volt altalanos jelen-
tése is. Vegyiik példaul a korzét, a sza-
badkémivesség emblematikus jelét.
Ahibatlan kor megrajzoldsara alkalmas
eszkoz a kozépkortol kezdve a geomet-
ria, a kozmikus rend és a tervez6 mun-
kalkodas jelképe. Miniatarakon gyak-
ran talalkozunk vele, amikor a Terem-
tot abrazoljak, amint kiméri vele a Fol-
det. Az asztrondmia, az épitészet és a
foldrajz megszemélyesitéinek attriba-
tumai kozt is gyakran megjelenik. Mas-
részt, ha egyes emlékeknek sejthetden
vannak szabadkémives konnotaciéi, de
hianyos hiteles tényekre nem tamasz-
kodhatunk, hiba lenne azt mondani,
hogy lam ez a szabadkémivesek muve.
Magyar példat véve az 1837-t6l épulo
Magyar Nemzeti Mizeum kinalkozik,
amelyet az a Pollack Mihaly tervezett,
akit mintegy hasz évvel korabban a sza-
badkémivesség hive és fontos tamoga-
toja, grof Festetich Antal dégi kastélya-
nak megtervezésével bizott meg, ahova
kulon disztermet terveztetett a paholy-
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munkak szamara. Ha még azt is figye-
lembe vessziik, hogy a Nemzeti Ma-
zeum alapitoi, elso igazgatoi és a diszi-
tésén dolgozo festok is szabadkomuve-
sek voltak, akar az a feltételezés kinal-
kozhatna, hogy a muzeum egytttal sza-
badkémives palota is. Ezt azonban a
jelenlegrendelkezésre all6 a adatok bir-
tokaban tudomanytalan lenne éllitani,
még akkor is, ha feltételezhetGen folyt
szabadkomuv-tevékenység.

Ha megforditjuk a kérdést, ugyanaz
all. Szamos mualkotas elvesztette sza-
badkomuvesi jelentését, s e torténeti
tény nélkil is értelmezhetd, élvezhetd,
am jelentését arnyalja, ha feltarjuk ke-
letkezése kortilményeit. Erre a legjobb
példa a zenetorténetbdl Mozart Varazs-
fuvolaja, amely egy olyan remekmd,
amelyet azok is kedvelhetnek, akiknek
fogalmuk sincs arrdl, hogy az egy sza-
badkomuvességrol sz6l6 opera. A mesés
torténet és a csodalatos zene tulajdon-
képpen kodrendszer. A libretto csakagy,
mint a partitdra, at van itatva egy bo-
nyolult szimbolumrendszerrel, amely a
szabadkémuves hagyomanyok ismerte
nélkul nehezen fejtheté meg. A képzo-,
pontosabban az iparmuvészetben, ha-
sonlo példa — bar természetesen kisebb
kalibert — a szamos varidcioban ismert,
mar-mar giccsbe hajlé, porcelan mopsz-
likutya esete. Ilyen kutyakkal elvétve
ma is talalkozhatunk az antikvitasbol-
tok polcain. Megvasarlojuk sokszor
nem is sejti, hogy hajdanan milyen el6-
kelé rangjuk volt ezeknek a targyaknak.
Az Ggynevezett mopszlirend 1740-ben
alakult Németorszagban, valaszul az
1738-as papai kiatkozo bullara, amely a
katolikus egyhaz tagjait 6va intette a
szabadkomuvességtol. Hasonl6 gesztu-
sokkal ma is talalkozhatunk: a betiltott
szervezetek mas néven, kicsit atalakitva
Ujjaalakulnak... Amopszlirend 1745-ben,
Amszterdamban megjelent bemutatko-
z6 konyvének cimlapjat nézve azonban
kilog alolab. A metszeten lathato beava-
tasi szertartas kellékei — leszamitva a ku-
tyust — azonosak azokkal, amelyeket a
szabadkomuvesek hasznaltak: a neofita
holgy oltarszerd asztal el6tt teszi le hu-
ség-eskiijét, egy gyertyakkal kortlrakott
ritudlis szonyegen all, melléhez kardot
szegeznek. Az sem meglepd, hogy noket

is lathatunk a rajzon, ugyanis az erede-
tileg csak férfiakat tomorito szervezet
ekkorra mar — killonosen francia hatas-
ra — noket is felvett sorai k6z¢é; a néi és
férfi tagokat is sorai kozé fogad6 paho-
lyokat androgiin pdholyoknak hivtak.
A mopszlik hagyomanyosan a batorsag
€s a hliség szimbdlumai, am innentdl a
szabadkomuves tradiciok részeivé val-
tak. Bizonyitjak ezt azok a porcelanok is,
ahol a hagyomanyos szabadkomuvesi 61-
tozetben allo figurak labainal mopszli
all. Anémet porcelangyarakbdl kikeriilg
kutyuskak igy diszkréten tudathattak a
latogatoval a hazigazda szabadkomives
voltat, anélkiil, hogy avatatlanok rajohet-
tek volna a titokra.

Alegkonnyebben tisztazhato kapcso-
lat a szabadkomuvesség és a mivésze-
tek kozt az emberekben foghato meg.

A szabadkémuvesek mindig is tisztel-
ték elddeiket, biiszkék voltak arra, hogy
haladé értelmiségieket tudhattak tag-
jaik kozt. Alegtobb roluk sz6l6 ismerte-
t6 névsorral kezdddik. ,Nem mondhat-
juk el, hogy kik vagyunk, de 1am, ezek a
tiszteletteljes emberek mind testvé-
reink koziil valék.” Egy oly sok tdma-
dast elszenved¢ titkos tarsasagnak ez
az egyetlen esélye, hogy a kozvéleményt
maga mellé allitsa. A listakon mindig
szerepeltek mivészek. [rok, zenészek
mellett festok és épitészek is. Néhany
kiragadott magyar példa: Than Mér,
Benczur Gyula, Kisfaludy Strobl Zsig-
mond, Kernstok Karoly. A tény 6nmaga-
ban, hogy valamely mivész szabadko-
muves volt, még nem bizonyitja, hogy
mivészetik és a rend kozott lenne
osszefliggés. Természetesen a megren-

|OHAN |OACHIM
KANDLER
Szabadk&mlvesek
Meissen, 1743

A szabadkém(ives
kellékek kozt

a mopszli is ott van




WILLIAM
HOGARTH
Onarckép

1745 London,

Tate Gallery

Az ars poétikus
képen a kutya is utal
a szabadkémvesi

hitvalldsra

|EAN LE ROND
d’Alembert portréja
Herniquez
rézmetszete |ollain
festménye nyomén.
A korzé az egyik
legdltaldnosabb

szabadkémlives jelkép

del6i kor és a testvériség szelleme nyil-
vanvaléan hagyott nyomokat, ezeket
azonban nehezen lehet pontosan feltar-
ni. A nagy személyiségek tiszteletének
legaltalanosabb formaja a roluk sz6l6

portrék gytjtése. Ezen a ponton mar job-
ban megfoghato a két médium kapcso-
lata. A portrék gyakran a gytlekezések
szinhelyéil terem, az
ugynevezett paholy legfontosabb diszé-
vé valtak. Ezt a szokast lathatjuk egy
1787-es festményen, ahol a Canongate

szolgalo

Kilwinning paholyban éppen ,poeta lau-
reatussa” koronazzak a skot nemzeti
koltot, Robert Burnst vagy ha bepillan-
tunk az angol tarsasagokat tomoritd —
jelenleg is mikod6 — angliai nagypaholy
(Freemasons Hall) Giléstermébe.

A szabadkémives portrék — az uta-
lasok direktségét tekintve — t6bb cso-
portba sorolhaték. Az egyikbe azok tar-

toznak, ahol a modellt szabadkémuive-
si diszruhédban jelenitik meg. Vegyiik
szemiigyre a mar emlitett londoni Fre-
emasons Hallbol Georges Washington
képmasat. Az amerikai fuggetlenségi
habora féparancsnoka, majd az Egye-
siilt Allamok elsé elnoke a 18. szazad-
ban altalanos, elegans amerikai 6ltonyé-
re furcsa kis kotényt kotott, amelyen
korzé és derékszogvonalzo van. Kis ka-
lapacsot tarto kezét egy nyitott konyvon
nyugtatja, amelyet egy ion oszlopot for-
maz6 asztalkara tettek. A mar kizaro-
lag szellemi munkat végzd Ggynevezett
spekulativ komtvesek e kellékek vise-
lésével mutatjak, hogy a kozépkori ka-
tedralisok épitéinek o6rokosei. Ma-
gyarorszagon az 1949-t6l nagymesteri
tisztet visel6 Benedek Marcellrdl és Ge-
r6 Andor fétitkarrol maradt fenn koz-
gyUjteményekben ilyen portré. A port-

rék masik tipusa, amikor csak egy-egy
kozismert szimb6lummal utalnak a sza-
badkomivesi kotelékre. Ilyen példaul
D’Alembert portréja, ahol a felvilagoso-
das egyik kozponti alakja, a francia en-
ciklopédia foszerkesztdje korzot tart a
kezében. Ehhez hasonl6 Paloczi Horvath
Adam portrérajza, amelyet patrénusa és
baratja — a szintén lelkes szabadkom-
ves — Kazinczy Ferenc metszetett rézbe
Bécsben 1792-ben. Paloczi azok kozé tar-
tozott, akik egyaltalan nem csinaltak tit-
kot abbol, hogy szabadkomuvesek. Fel-
fedezett titok cimmel regényt is irt a sza-
badkémivesség népszertsitésére. Port-
réjan személyiségének fontos elemei je-
lennek meg szimbolikus utaldsok
formajaban. A modell kolt6i tehetségét
emeli ki a lant, a harsona és a babérko-
szory, a portré also részén pedig az alta-
lanosan ismert szabadkémives emblé-
mak mellett feltiinik a mitologiai Arion

George
Washington
portréja a londoni
Freemasons’
Hallban.

Az Egyesiilt
Allamok

elsé elndke
szabadkémdvesi

diszruhdban

alakja. Akkoriban ugyanis szokas volt
felvételkor klon szabadkomuvesi nevet
kapni, s igy volt példaul Kazinczyé Or-
feusz, Paloczié Arion.

Nem mindigilyen kénnyen ismerhe-
tok fel azonban a szabadkémivesek al-
tal rendelt portrék, gyakran ugyanis

semmilyen jelzés nincs rajtuk. A portré
és arend kapcsolatat olykor csak a kép
provenienciaja fedi fel, az a tény, hogy
egy szabadkomuves gytjtemény része
vagy része volt. Europaban szamos ilyen
kollekcio ismert, Magyarorszagon fel-
tehetden Kazinczy portrégyljteménye
sorolhat6 ezek kozé. Fennmaradt tovab-
ba egy 19—20. szazadi érdekes fotdkol-
lekcié. Auer Miklos mlgyjto szabadké-
mives emlékekbdl allo, igen jelentds
gyljteményét 1979-es halala utan a Ma-
gyar Nemzeti Mzeum vasarolta meg,
amelynek jelentékeny részét tették ki
a foként magyar szabadkémuveseket
megorokito fényképek.

Afent emlitett példak persze messze
nem suroljak a mavészettorténet csa-
csait, de vizsgaljunk meg a bemutatott

ismeretek alapjan egy igazan nagysze-
ra festményt, az angol festészet egy
gyongyszemét: Hogarth 1745-ben ké-
sziilt Onarcképét, amelyet a Tate Galle-
ryben oriznek. A képen barokkos trom-
pe d’oeilként egy ovalis festményen l4t-
hat6 a festo mellképe, egy kép a képben,
amelyet harom vaskos kotetre allitot-
tak, Shakespeare, Swift és Milton ma-
veire, elol paletta és egy kutya. A fest-
meény ars poetica jellegéhez kétség sem
fér. Az europai kultira torténetében rit-
ka jelenségnek szamit az olyan szoros

rokonsag, mint amilyen Hogath festé-
szete és a portréra festett konyvek iroi
kozt fennall. ,Szinpadi el6adasokhoz
hasonl6 képeket akartam komponalni...
Arra torekedtem, hogy mondanivalomat
ugy adjam el6, mint a dramairo. A kép

az én szinpadom, a férfiak és az asszo-
nyok az én szinészeim” — vallotta a fes-
to. A palettan, festészet heraldikus je-
lén, a ,szépségvonala” felirat van, s raj-
ta az a Hogarth altal kikisérletezett és
tokéletesnek tartott iv, amelya helyes
mértéket jelenti, a formék igazi szépsé-
gének eredetét. A kedvenc haziéllat je-
lenléte a portrékon nem ritka jelenség
az angol festészetben, am itt feltehe-
téen arnyaltabb jelentést is hordoz.
A kép egyetlen ,€16” szerepldivel nem
igazan tudnak mit kezdeni az értelme-
z6k, ha nem veszik figyelembe, hogy Ho-
garth maga is elszant szabadkdmiives
volt. Tobb grafikajan is megjelentek a
rend tagjai. Igy példaul azon a giinyraj-
zon, ahol az esti osszejovetelrdl vilag-
megvalto tervekkel hazatéré agg test-
vért ,leforrazza a val6sag”. Hogarth
onarcképe egyidos a német mopszlirend-
rol sz6lo kiadvany megjelenésével. A ku-
tya szerepeltetése a képen nyilvanva-
loan a testvériség egyfajta vallalasa, an-
nak deklaralasa, hogy a szabadkémive-
sieszmék jelentds szerepet toltottek be
életében. E példan tehat bizonyitottan
tetten érhet6, hogy a szabadkémives-
ség, mint hattér igen fontos értelmezést
adhat jelentés mutargyaknak is.

WILLIAM HOGARTH
Az éjszaka
1738

rézmetszet

Glnyrajz arrdl,

hogy az (j térsadalom
megélmoddjat
leforrézza a jelen

valésaga

Paléczi Horvéth
Adém portréja.
Aképa
Felfedezett titok
cimd
szabadk8m{ves
regény illusztracidja

volt.

STEWART WATSON
Robert Burns koszorus
koltbvé avatdsa

az edinburghi
Canongate Kilwinning
paholyban, 1787

A paholyok fontos
kellékei voltak

a portrék.
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Ladislav MEDNYANSZKY Lészlé

A Szlovak Nemzeti Galéria sajat gydjteményébdl valo-
gatva mutatja be Mednyanszky életének 1870 és 1890
kozé esé idbszakat, melyet az , Utkeresésként” jelsltek
meg a kiallftas kurdtorai. A féként tajképeket felvonul-
tatd térlat a mai Szlovékia teriiletén felnevelkedett fes-
t6 ceuvre-jében a szlovak hegyvidék, a Magas Tétra ele-
mentdris hatdsara vilagft ré, mely egész késébbi munkds-

sagaban nyomon kévethetd. fgy a Mednyanszky-kép, a

keésdbbi természetvizidk dj szempontokkal gazdagodnak.

Zvolensky Zamok / Zvoleni Kastély
Namestie SNP, 96010 Zvolen | www.sng.sk
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ONARCKEPEK A 2B
GALERIABAN

Az Eurdpai Iskola mlivészei és kortdrs

alkotasok

A kidllitas nyitva 2005 november 12-ig
péntek 14-I8 dra és szombat [I-17 éra
kozott.

1037 Budapest Bécsi (it 86. |. em. jobbra a
sarokban
Telefon: + 36 1388 1642
Mobil: + 36 20 993 9361
E-mail: 2b@pipacs.hu
Web: www.pipacs.hu/2b

SUGAR JANOS
AZ ANALFABETA IROGEPE

cim( videdja

2005. szeptember 14 -
oktdber 29. kozott
lathatd Londonban

Annely |uda Fine Art
23 Dering Street

(off New Bond Street)
London W1S TAW

www.annelyjudafineart.co.uk

ROSKO GABOR
ADDIG-ADDIG UTAZCATTAM,

MIG MEGTALALTAM ONMAGAM

cfmd kiallitésa 2005. szeptember 28 — oktéber 2I-ig lathaté
a K. Petrys Hazban. A festmények Szemz6 Tibor késziilé filmjéhez,
Az élet vendégéhez késziltek.
K. Petrys Galéria | 1085 Budapest, Horanszky u. I3 Il.em./I9.
tel., fax: +36 (1) 267 449

2005. oktdber 5-én nyilik a Pompidou Kézpont kévetkezd
nagyszabasd kidllitdasa DADA cimmel. Az I966-os dada-kial-
itds Sta ez lesz az els6 6sszefoglald igény(i tarlat Franciaor-
szagban, mely a mozgalom kialakuldséval, hatasaval foglal-
kozik. K6z- és magangytjteményekbél mintegy 1000 alko-
tést vonultat fel tébb, mint 50 mlvésztél. Két szimbolikus
datumhoz kapcsolva a bemutatott anyagot: 1916, a ziirichi
Cabaret Voltaire- beli megalakuldstél 1924-ig, amikorra a
legtobb dadaista csoport feloszlott. A kiallités célja, hogy a
mozgalom sokrétiiségét domborftsa ki, ezért a , kiskdzpon-
tok” dokumentdléséra is véllalkozik — igy Parizs, Berlin, New
York, Ziirich mellett a holland, japén, belga és olasz csopor-
tok tevékenységét is bemutatja.

A Centre Pompidou — mely dada anyaganak gyakorlatilag egé-
szét felvonultatja -, a washingtoni National Gallery of Art-
tal és a new yorki MoMa-val egylittm(ikodve rendezte a kial-
ftast, igy természetesen mindhdrom mizeum bemutatja az

anyagot.

Centre Pompidou, Périzs
2005. oktéber 5—2006. januér 9.

National Gallery of Art, Washington

2006. februar I9—madjus |4.
MoMA, New York
2006. junius |6—szeptember .

BIGBANG

EROTIKA KANONIZALT KERETEK KOZOTT

Egy egész emeletet tolt be a parizsi Centre Pompidou nagy-
szabasu kidllitdsa, mely szakit a komplexum mivészeti moz-
galmakat illetve monografikus életm(iveket bemutatd soro-
zatdval. Ez esetben ugyanis arra vallalkoztak, hogy egyfajta
tematikus, interdiszciplindris valamint a kronologikus szem-
pontokat figyelmen kiviil hagyd korképet rajzoljanak a 20.
szdzadi mlvészet f6bb irdnyait meghatérozd ,nagy robba-
nds” mikéntjérél. A mlvészi kisérletezés, expanzid mozga-
sat a kiallitas kurdtorai nyolc tematikus csoportba rendezték,
egy-egy hivészé mellérendelésével: Destrukcié, Konstruk-
cié/Dekonstrukcid, Archaikus, Szex, Habord, Felforgatds,
Melankdlia és Visszataldlds. Valdban tfogd képet kapunk az
alkoté-teremté gondolkodasrdl, felvonultatva a képzé- és
iparmivészet, a mozi, videom(ivészet, épitészet, design és
az irodalom korszakalkotd (és bontd) monumentumait.
Egyrészt ravildgitanak a mlvészet formai oldalénak, eszkoz-
készletének megtjitd irdnyaira: a kiilonféle minSségekkel, lép-
tékvaltasokkal valé kisérletezés egyszerre jelentiaz alapanyag,
az eszkdzok, valamint a formai, analitikus érdeklédés alakuld-
st —mast jelent Oldenburg Softjai és mast a kubista érdekls-
dés esetében. A transzparencia, tiikr6z6dés, megjelenités
problémdja Brassai vagy André Kertész képein és Yves Klein
monokrémiain; a m{targy, mint arte factum létének megkér-
déjelezése, mely a konceptuélis mlivészet genezisét jelentet-
te — Marcel Duchamp ready-made-jeivel érzékeltetve.
Erze’kiség, obszcenités, voyeurizmus — erotika kanonizélt ke-
retek kozott; de ugyanitt megjelenik a masik oldal is: travesz-
tik, incesztus. Szex az épitészetben és a formatervezésben.
Elvitathatatlanul az egyik legalapvet6bb megtermékenyfté
elv. A két vildghabord, a legujabb kori fegyverek, az ,,(j bar-

barizmus” megijelenése erés nyomot hagyott a modern em-

FARKAS ISTVAN vélogatott mévei 2005. szeptember
20- november 5-ig lathatéak New Yorkban

Art Gallery of The Graduate Center The City University
of New York, 365 Fifth Avenue, New York City

ber gondolkodasan. Emlékezés és felejtés (elfojtds) kettds-
sége, rettegés és ahumanum fogalménak kitiresedése — ezek

a kiallftas f6 hivészavai.

2005. janius 15-2006. mércius 6-ig
Centre Pompidou, Place Georges Pompidou
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~Halvanylila kép: En tudom, hogy ebben a pillanatban
On [...] olvassa irasomat, maganak viszont halvanylila fogalma
Aem lehet arrol, hogy én most mit csinalok ...” P. Gy.

Pauer Gyula és Marcel Duchamp egy éjszaka kéz a kézben elsétaltak a varos sotét éjszakajaban, mégpedig a fehéren fénylg

hold alatt. A hold ott, akkor torténetesen négyszogletd volt. Font, a fekete égen.
Pauer Gyula odahajolt Marcel Duchamp filéhez, és a kovetkezdket stgta: ,Meglasd Klotild, elébb-utobb sziikségtelenné
valnak azok a dolgok, amelyekbdl nem jut mindenkinek.”

Hideg szél sepert ekkor végig az utcén, és megborzongatta a falak mellett 6sszekuporodva alvé rendéroket. A szemkézti
kocsma ajtaja kicsapddott, sarga fény omlott a kovezetre, és éles arnyékokban larmazé ifjak tédultak az utcara.

Hirtelen fellobbané magnéziumpor fénye dermeszti alakjaikat varatlan csoportképbe: egy spanyolos bajuszi-szakallg, lo-
vaglocsizmas, hidalgé kép ifja ember?, hadondszo két karja a levegében, mint aki orvtamadas elél hajlik el igyesen. Tar-
sa, egy sz6ke, hosszi haju fiatal férfi® a kezében tartott Gjsdagbol felnézve vadul felnevet, a harmadik alak vastag dioptriés
szemilvegben, borzolt Gstokkel, képzeletbeli szélnek fesziilve* a jarda szélén covekel le, mig széttart pelerinjével titkos ar-
nyékként idésebb és testesebb figura® terelgeti 6ket a kocsmabol kifelé.

Zaj és fiist lebeg még a helyiségben,® de a boxokban meghtiz6d6 asztalok mar tébbnyire tiresek. S6tét sziluettben a népes
tarsasag tobbi tagja ott tolong az utcara lépék nyomaban, mig odabent a kiilénteremben nyugatnémet turistacsoport, é€lén
keser(i arcvonasu, 6sszeszoritott szdju idegenvezetével hallgatja a derékszégben meghajlé priméas hegedtszavat.

Avakito fehér fény tovabbi arcokat” emel ki a kocsmabdl érkezd sokasagbol, hunyorgo tekinteteket, meglepetéstél tatott
szajakat, ernydként szemek elé tartott kezeket. Az arnyékok oridsira nének, és a csillagos égnek nytlva ellepik a héz falat.
Es mind, akik igy az utcéra lépve egy pillanatra fehérl6 fénybe borulnak, még e révid lob-
bandsban is elegendé id6t talalnak ahhoz, hogy jobb karjukat az utca ttloldalan eziistés
holdfényben acsorgé Marcel Duchamp és Pauer Gyula felé lenditsék, és ez ut6bbit idéz-
ve egyszerre kialtsanak fel: ,Hatalmas vagyunk teljesiilj!”®

Avillan6fény ekkor lobban el végképp, és ahogy a kocsma csukodd ajtaja eltorlaszolja a
kisziir6dé vilagossag utjat, ismét fekete éjszaka borul az utcéra. Csend tamad, csak a
hegedd tavoli hangja cincog, hogy halkan, minden ellenéllas nélkiil belesimuljon a fa-
lak mentén 6sszekuporodva alvo, vérés csillagos, tanyérsapkas rendérok almaiba.

Az égen ekkor egy csapésra kialszik a négyszogletd hold.

Akarhogy is, de ide kivankozik Pauer Gyula gyermekeihez irt verse:

CSILLAGSZEM®

Ebben az arnyékban
Mar éjszaka van

Nem latlak Napocska
Es nem lathatlak
Téged sem Csillagszem

Csillagszem nem lathatlak
Napocska nem latlak

Mar éjszaka van

Ebben a varosban.

//: Csillagszem éjszaka van
Ebben a varosban

Nem latlak Téged sem

Napocska ebben az arnyékban://
//: Mar éjszaka van itt Pesten://
Csillagszem

‘ v Apa

'Pauer Gyula
Klotid-mondataibdl
2 Hajas Tibor, Biki
(1946—1980)

3 Szentjéby Tamés
# Balaské |end

> Erdély Mikids
(1928—1986) vagy
taldn |anossy Fe-
renc, Firinc (1926—
1983)?

6 Karpétia étterem
7 Szémos név sora-
kozhatna itt:
akcionistak,
konceptualistak,
szituacionistak,
performerek, mini-
malisték, konkrétak,
absztraktak,
neoavantgardok és
diihodtek stb. mind-
mind a hatvanas-
hetvenes évek tilos
fiataljai.

¥ Pauer Gyula: Téb-
lafelirat az [978-as
., Tiintetétébla-er-
dé” projektbél.

® Versek lsd:

Antal |. —Pauer Gy.:
Pauer-versek és
-frasok

Magyar M(ihely
Kiadd

2002

Pauer Gyulat nappali fényben (és egyaltalan) el6szor egy klinkertégla burkolatu, Kassak Lajosrol elnevezett mavelddési
haz el6terében pillantottam meg. Barna szemei, fehér tunikaja, sotét szakalla, hullamos, hata kozepéig éré fekete haja
leginkabb Nilus-parti zarandokhoz tették hasonlatossa.

Vasarnap délel6tt volt, és a foldszintes épiilet nagy tvegablakai mogott trolibusz nyekergett az Erzsébet kirdlyné atja felé.
Pauer latogatoba jott, és egytttal elhozta nemrégiben késziilt alkotasat, egy képeslap mérett kettéhajtott kartonlapot.

A szinhazi proba sziinetében ez jart kézrol-kézre a szinjatszok kozott az elocsarnok dohanyzésarkaban.

Az 6sszehajthat6 anzix alapja a Képes Ifjiisag egy szamabol reprodukalt, fényképes hiradas: a raszteres nyomaton hatal-
mas méretd, bronz szoborportré, mellette az allvanyzaton apro alak, az utolsé simitasokat végzé szobrasz. A szakallas szo-
borfej, mely az NDK-beli Karl-Marx-Stadt'® varosa szamara késziilt, Marx Karolyt dbrazolta.

Pauer az Gjsaghirre hajthato feddlap kozepébol egy masik arc korvonalait ollozta ki. A feddlapot az applikalt Gjsagcikkre
hajtva a konturok igy atszabtak a szoborfej vonasait: a kivagott szélek eltakarjak a lobogé korszakallat — kecskeszakallas,
keskeny allat engedtek latni helyette. A lobog6 hajkorona is takarasba keriilt — a feltin6en magasra mintazott homlok ko-
pasz fejtetove valt. Az addig kissé gyanusan mandulavagasu szemek is mas értelmet nyertek — a kivagott fedélap kontar-
jain at Marx Karoly helyett egyszeriben V. I. Lenin vonasaival szembestlt a szemlélo.

Nyitott képeslap: Marx Karoly, csukott képeslap: Vlagyimir Iljics Lenin. Nyitva Marx, csukva Lenin. Nyit Marx, zar Lenin.
Pauer tehat — minden valodi szobrasz k6zmondasos" képességével — meglatta a bronzba ont6tt Marx-portréban megbtavo
Lenin arcmast, és leszedte, illetve elmés objet-jével kitakarta réla a felesleget.

»Pauer vizualis koanja el6bb gy csattan, mint két tenyér, azutan mint egy, majd végso soron mint egy se. A lenini képma-

Részlet a
Tudathasadds Il

cfm képbdl

1980

pathosformel

(Fotd: Fordés Gyula)
12 db foté kartonra
ragasztva

11,1 x 43,3 cm
SzjszI87a



Nagy pszeudo-kocka
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Mdizeum, Pécs
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2 |smeretlen miivé-
szettorténész.

B sic!
** A Népszabadsdg
binligyi rovatvezetd-
jének ,beszélgetése”
Galéntai Gyorggyel.
Részlet. In: Szabd
Lészlé, Happening a
kriptdban. Népsza-
badség, 1973. 12. 16
® Galéntai Gysrgy 4l-
tal 1971 6ta szerve-
zett, tlirt, majd betil-
tott (befalazott)
bogléri kdpolnatarlat.
A képolnatarlatok
eseményeinek részle-
tes lefrdsdhoz asd:
http://telematic.
artpool.hu/boglar/

7 Gémes |anos
(1943—2002),

verbal-szituacionista

sokon szocializalodott szovjet szobrdsz a kalyhat6l indulva 6ntudatlanul is szakallt és hajat ragasztott az ismert vonasok-
ra, hogy el — (vissza) jusson Marxhoz. Ezt a parokat pockoli le egy mozdulattal Pauer Gyula. De t6bb ez, mint politizalo
guny, leleplezés. Pauer igényesebb és tréfasabb kedvi ennél. Objektje (nyitva, csukva, nyitvacsukva) harmas tagozatd, mint
egy oltarkép, és olyan, mint egy abraba forrt gondolattekerv, szamtalan egymassal szembe fesziilé elem paradoxonban valo
osszebékitése. Raadasul sziviigyének, a pszeudonak is tokéletesen megfelel: mas szobran szobraszkodva al-szobrot készi-
teni. Hop-pa!'*”

Ide kivankozik rejtélyes okokbol egy masik Pauer vers:

A MUVESZ

Nagyon okos

Nagyon ugyes

Nagyon érzékeny
Orokosen elsirja magat
I[lyen a mvész

»..- Es a baratainak a viselkedése? Pauer Gyulaé példaul, aki berontott a nyaron az egyik boglari lakasba3, hogy adjanak ne-
ki enni, és a kihivott renddrséggel is szembeszallt? Hatésagi kozeg elleni erészak miatt itélték el!”.."

Meleg szél borzolja a boglari kdpolnadomb fiivét. Madarak csattognak bagyadtan a kézeli fakon. A kapolna ajtaja nyikorog-
va nyilik a huzat apalyaban, s a dagallyal hirtelen becsapédik. Almosit6 id6. Valaki alszik a jegenyesor poantilista &rnyéka-
ban.

A nyilo-csukddo ajto résén at be-belatni a kdpolna belsejébe. A tarlat' a kiallitott targyakkal, projektekkel, tervezett ak-
cidkkal, eléadasokkal'® szintén koradélutani almat alussza.

Mindekozben lent a faluban Pauer Gyula torzonborzan, hossza hajjal, szakallasan beront egy lakédsba. El6z6leg beloki a
hazhoz (lakashoz) vezetd kertajtét, ravicsorit a kutyaolbol elougro, vadul csahol6 hazorzore, majd tovabbrohan.

Harom névtablat atfutva, csupan megérzésére hagyatkozva feltépi a balkéz felé eso lakas ajtajat, atviharzik az eloszoban,
beront a nappaliba, ahol egy 6tfés csalad épp elkésett ebédjét kolti. Pauer megall a kiiszobon és folkialt: ,Ehes vagyok! Ert-
sék meg, éhes vagyok! Adjanak enni!” Az asztalfénél il6 csaladfé — boglari kémives — levesestanyérjabol felpillantva vé-
gigméri a torzonborz jelenséget, felall és maris tarcsazza a rendorséget. Pauer a rendorok érkezéséig orditva enni kovetel,
mig a csalad ebédjét felfiiggesztve néman varakozik. A rendorok végre betoppannak a nappaliba, Pauer csak nehezen sza-
kad el a g6zolgo tal latvanyatol, ut, harap, ragkapal, szembeszegiil az intézked6 hatésaggal.

Es most kévetkezzék Pauer tilzasokkal tarkitott verzioja:

»A boglari kapolnatarlat idején volt egy haverom, aki ma egyébként a Baratok kozt-ben jatssza a Vili bacsit. Azon a nyaron
a fonyddi vasutas tidillében dolgozott zongoristaként. Uzent, hogy j6 €s olcsé ott a kaja. Dixivel'? és két csajjal mentink at.
Utkozben elkapott benniinket az esé. Csuromvizesen érkeztiink az tidiils éttermébe. En egyenest a vécébe mentem, hogy
rendbe szedjem magam, mig Dixi a lanyokkal a zongorista kozelében wlt egy asztalhoz. Az igazsaghoz tartozik, hogy elég
feltinden néztem ki akkoriban. Amint jovok vissza, elém all az egyik pincér, végigmeér, és azt mondja: — Te meg mit akarsz
itt, bazmeg? — Kajalni, bazmeg — valaszolom neki. — Azt te itt nem fogsz, bazmeg — mondja erre, és tenyere élével racsap ci-
garettat tart6 jobb kezemre. Erre megiitottem. O meg latvanyosan eldobta magat. Egy perc sem telt bele, maris megjelent
néhany rendér, meg egy katona farkaskutyaval. Ezek akkoriban egyiitt jaréroztek. Elkezdtek Gtni-verni. A pincér rugdosott.
Egyébként hamarosan kiderilt, hogy rendér-hadnagy. Kiverték néhany fogamat, majd elvittek az 6rszobara, és bezartak
egy cellaba. Amikor vécére kéredzkedtem, mondtak, pisaljak a vodérbe. Masnap reggel aztan felmosattak velem a cellat a
vodor tartalmaval. Napkozben felhajtottak a priccset, hogy ne tudjak leiilni. gy ment ez egy hétvégén at. Rohadt egy dolog
volt, meg aztan mozogtak a fogaim is. Utlag megtudtam, hogy a barataimmal, akik megprobaltak kihozni, a pincér k6zol-
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te, hogy azért kellett megrendszabalyozniuk, mert ‘gyandsan 6lalkodtam a krém-
fagylalt kornyékén’. Hétfon aztan jott egy tiszt, és kozolte, hogy hatosag elleni
er6szak miatt eljaras indul ellenem. Bilincsbe verve kisértek at a strandon min-
denki szeme lattara az orvoshoz, aki felemelte homlokombél a hajam, hogy meg-
nézze, tetves vagyok-e. Amikor a 16ty6go fogaimat mutattam, legyintett, hogy az
nem érdekes. Hamarosan az tigyészhez is elvittek, aki kozélte velem, hogy
megiitottem egy rendort. Mire azt mondtam, hogy nem tudhattam, hogy rendér,
mert dlruhdban volt. Erre azt mondta, az nem alruhas, hanem civil nyomozé. —
Az nekem alrendor — feleltem...”

Pauer Gyuldnak az ,igazi” és az ,al” koriil folytatott Gjabb okvetetlenkedését
nem menti, hogy az nyilvanvaléan része mivészi konceptjének, a ,pszeudénak —
»PSZEUDO: AL! PSZEUDO: HAMIS! PSZEUDO: NEM VALODI [..] VALODINAK
LATSZO [..] a PSZEUDO [...] a biztos fellépés titka! [...] Ha ont manipuléljak, mani-
puldljon vissza. [..] AMUVESZET, AMELY MANIPULALT MUVEKET TEREMT,
IGENIS MUVESZET, HA BEVALLJA, HOGY PSZEUDO!

AZ ELET, MELY PSZEUDOMUVESZETET TEREMT MEG MEGMENTHETO!...” stb."®
—ezért boven megérdemelte azt a négy honap két évre felfiiggesztettet, amire vé-
gl a kaposvari feljebbviteli targyaldson itélték.

Az indul6k ma is kidobogtatjak belélem
A mai napra rendelt forradalmat
Hallgassunk zenét...

Ne fogjunk inkabb egy rendérnekval6t?”*®

4.

»Pauer Gyula az utobbi években szinhazi, késdbb filmes diszlettervez6i munkaja
mellett alaptevékenységként tobbek kozott az alabbi jelentésre mélté dolgokat
mivelte: k6zos ongyilkossagra szélitotta fel mivész-baratait (Gn. Halalprojekt),
azzal, hogy ha csak egyikiik is megfutamodik, akkor sztorné az egész. Ugyan-
csak tobb miivész baratjatol képzeletbeli miveik pontos leirasat gydGjtotte egybe
(Miitargy-katalogus), ezen feliil szamos gytrott feliletd targyat valamint fest-
ményt hozott létre, amelyekrol csak kozelebbi vizsgalat soran deriil ki, hogy nem
is gyurottek, tehat hazudnak magukrol (ezt hivja pszeudonak). Ezen feliil valodi
nérél lenyomatot véve azt egy fanére ragasztotta és elnevezte Mayanak®’. Errdl
el6adasokat tartott, dokumentalta (tehat tébb bért huzott le a nérél), Nagyata-
don létrehozta a tiintetGtabla projektet, melynek soran a tablakra teljesithetet-
len és tarsadalomellenes koveteléseket irt, mint pl. ,Istent!”, ,Dobbenetes Igaz-
sagot!” ,Képkoltészetet!” Ezen kivil kitalalt egy nem létezé festét, akinek az al-
nevében két masik tarsaval, hdrom, de egynek tiné nézdszogbdl (1), nagyméretd
tajképeket festett. A képek elkésziiltével megsziintette a festot()) NN. th.”*

A tavoli hegedisz6 bekuszik a varos falai mentén osszekuporodva alvé egykori
rendérok dlmaiba, zsongast, zsibongast ébreszt benniik. Evek, telnek el igy f4jd,
rendori vagyakozasban.

Ujabb évek miltdn* a dallam egy masik éjszaka rejtett zugaiba hatol, szarnyara
kap, és felemel az Egyetem tér f616tt magasodé kupoldig. A kupola alatt a zongora-
nal jobb kezét a billenty(irél elemelve mozdulatlansagba dermedt zongorista.*?
Nem messze téle egy nagy asztallap folé hajlo mozdulatlan alakok gondterhelt, elem-
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z6 tekintete.?* A tarsalgo elnytitt foteljeiben heves szévaltasba fagyott csoport.?> A konyha elétti asztalnal tovabbi szoborra
valt figurak?®. A sarokban egy ,szépségmasolat”, a dolgozéasztalon a torindi lepelbdl kiforgatott Krisztus-szobor. A levegében

fist, a poharakban bor. Minden mozdulatlan. Minden elsététiil.

Lassan vilagosodik. Ujabb évtized telt el. A fal mellett alvé rend6rok végre felébredhetnek, leporoljak magukrol tobb évtize-
des almuk nyomat. ,Menjetek, szabadok vagytok!” — kiéltjdk utdnuk a hajdani kocsmabél kilépék az idék tavolabsl.
Amiteremben is hajnalodik, Pauer Gyula ébredezik. Hunyorgé szemekkel az ablakon at a nyari égre 1at. Nem ma nyilik az

életmu-kiallitas a Micsarnokban??’
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EDEs Ec

Edes, Te édes-édes O Te 6 Te kék
Csillagos Eg Hajnali Eg

Hacsak latnalak Dadolom nevedet

Es beboritanal S orditanék

Ha csak te volnal Ha csak te volnal
Edes-édes rejtelmes Eg Edes-édes hajnali Eg
Beboritanal és és Beboritanal és és

- suttogja maga elé.

Can Togay (dzsan togaj) 1955-ben szii-
letett Budapesten, torok emigrans szii-
16kt6l. 1969-ben tlnt fel Haldsz Péter
szinhazaban, amelynek sok el6adasaban
jatszott egészen a csoport 1976-o0s kivan-
dorlasaig. 1978-ban fejezte be az ELTE
angol-német szakat, 1980-84 kozott pe-
dig Fabri Zoltan tanitvanya volt a Szin-
haz- és Filmmuvészeti Foiskolan.

Ir6, filmrendezd, szinész; tavaly jelent
meg verseskotete Fenykutya éa vonat
cimmel.

Pauer Gyulahoz régi baratsag fuzi.
K6z6s muviiknek tekintik azt a szobor-
csoportot, amely nemrég kerilt a
Dunapartra, és azokra az emberekre em-

lékezteti az arra sétalot, akiket a nyila-
sok 1944-45-ben a Dunaba l6ttek. >

0 Te — 6 Te 6 Te nappali Eg
Hacsak latnalak

Es beboritanal

Ha csak Te volnal édes
Edes-édes napos Eg

En csak orditanék és orditanam
Edes Eg édes-édes és és és

Kevés olyan embert ismerek, akiben igazén megbizom. Aki mindig rendelkezésemre
éll, akivel bérmikor vélthatok néhdny szét, akire hosszu tédvon is szémithatok, akinek
véleményére barmikor alapozhatok.

Ok azok, akik tanécsaikkal, segitékészségikkel, diszkréciéjukkal mér széamtalanszor
bizonyitottdk, hogy fontos vagyok széamukra. Ok azok, akikrél biztosan tudom: més
partner széba sem jShet.

Hivia a (06 1) 484 42 22+, hogy mindent megbeszélhessink!
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Automatizmusok

Reigl Judit kiallitasa a Micsarnokban

OLTAI KATA

E z eqy kep-, szimbolum- és jel-
9 nélkili, mely 0sztonbél jovo fes-
teazet, amelyben az elemi energia, ele-
mi gesztus, elemi ritmus a lényeq.”
Reigl Judit (1923—) munkaiban nincse-
nek anekdotazo részletek, nincs szer-
kesztettség — nem a primer valésag le-
képezését adja, hanem tudatos és tudat-
talan bels6 valosagunk mikodésének
szimbolikus képét.
AFranciaorszagban €l6 és alkoté ma-
gyar szarmazasu festomuvész oeuvre-je
nalunk gyakorlatilag ismeretlen — nem
igy fogadott hazajaban. 1950-ben, az ak-
kor ellehetetlentlt és kilatastalan poli-
tikai helyzet miatt volt kénytelen emig-
ralni. Ausztrian, Németorszagon és Bel-

giumon at jutott végiil, viszontagsagos
korilmények kozott, Parizsba, ahol a
kordbban a budapesti Képzémivészeti

Egyetemen megismert és azéta szintén
Parizst valaszt6 Hantai Simon és Biro
Antal segitségére, baratsagara szamit-
hatott. Az 6tvenes évek francia mavésze-
ti életének egyik legdominansabb ira-
nya, a szirrealizmus, elemi erével hatott
ra és formalta at festészeti érdeklGdését.
Elsésorban az automatikus irés techni-
kaja inditotta el azon az Gton, melynek
révén eljutott a teljes testi és szellemi
automatizmusig, az 6sztonbol jovo fes-
tészetig, mellyel André Breton nagyra-
becstlését is kivivta.

Korai korszakanak erételjes, tonusos
képei utan valodi gesztus-sorozatokat
készit, mint példaul a Déroulement (Fo-
lyamat) (1973—-80), Homme (Ember)
(1966—72), Entrée-Sortie (Bejarat — Kija-
rat) (1986—-88), vagy az egyik legutolso,
a New York, 11 septembre 2001. Festésze-
te oda-vissza jar két végpont, figurativi-
tas és absztrakcio kozott, egyfajta
egyensulyteremtési kisérletként.

Reigl érdeklédésének kozéppontja-
ban maga az alkotas (menete) és az élta-
la hasznalt eszk6zok viselkedése, a hor-
doz6 tulajdonsagainak kiaknazasa, fak-
tara- (sokszor egyenesen architektura)
épités all.

»E9ész teatemmel részt veszek az al-
kotasban, ez magyarazza képeim nagy
meretet i8.” Az alkotas eszkozének te-

kinti onmagat is — a gesztus, a mozdu-
lat, aritmus sokszor zene hatasara szi-
letik. Test, penge, hajlitott fiiggonytar-
t6 rad, leped6 — valamennyi mas-mas
mindség életrehivasara volt alkalmas
egy-egy sorozat létrejGttekor. A vaszon,
mint hordozo feliilet szabadon fiigg —
nincs keretre feszitve — igy sokszor al-
kalmat ad arra, hogy mindkét oldalat
hasznalja, a feltaras és elrejtés jatéka-
val. A kép-épités egyfajta analizal6 ira-
nyultsagot takar — igy kisérletezett fes-
ték- és fémpor vegyitésével a Volutes,
Torsades, Colonnes, Métal (Gomolygas,
Csavaras, Oszlop, Fém 1982—-83) soro-
zatban; vagy a kép ,olvasasi” iranyanak
modositasaval, mikor a kész képeket
fuggolegesbe forditotta.

Igen érdekes az 1958-t61 1965-ig tar-
t6 Guano-korszak torténete. Amikor
Reigl Judit olyan matermet bérelt, ahol
a vadonatuj padlora vigyaznia kellett,
igy elrontott képekkel boritotta be. Eve-
ken at festék, por hullott ra, 4j rétegek
rakodtak egymasra. Ezek a védo-vasz-
nak késobb Gj muvek ihlet6i, hordozoi
lettek, ,leképezve” a természet korfor-
gasat: a tragyabol, szemétbol, hasznal-
hatatlanbol Gj sarjad. Amivész dolgoz- A fuga mévészete
ni kezdett rajtuk, Gj festékrétegeket vitt 1982
fel, vagy kapart le, és lassan megsziilet-  vegyes technika,
tek az izgalmas Guano-képek. vészon
Valodi objet trouvek... 220x320 cm Y

S LR QIS O o e G En
N LRy iy KRy SR g s (i
Gl e L Bty . ¥
o ey BN Ve £ s R RETega o
Y WP oy, ORI AR By =
Rl 2207 ‘et ¥ IRERE annl B v A

g N ) » g
S = S ot TR TR e,

REIGL |UDIT
egyéni kiallitasa
oktdber 4-november |3‘ig l4thatd Szent Antal

megkisértése

kurator: 195
Maklary Kélman, Készman |6zsef olaj, vdszon
173 x 88 cm
www.mucsarnok.hu
P



VELENCE!I BIENNALE

SOKADSZOR

‘artmagazin Ill.
évfolyam 3. szém,

10—I3. 0.

HUSSEIN
CHALAYAN
The Absent

Presence

NAGY EDINA

A z eloz6 lapszamban megjelent
Szép is, okos is..” cim{i iras folyta-
tasaként vagy kiegészitéseként nem is
annyira egyszeru nekiveselkedni egy
Biennalérol sz616 beszamolonak. Nem
mintha nem lenne mirél irni, 6, dehogy.
Hiszen, mint azt az utébbi évek is bizo-
nyitottak, a kiilso helyszinek szdma egy-
re no, és bar ez évben az Arsenale-ban
kiallitott munkak mennyisége nem ha-
ladta meg a korabbiakét, a kilsé hely-
szinek feltérképezése bizony tovabbra
is embert probalo és sok idét igénylo
feladat. De nincs is értelme kitérni ezek
mindegyikére — legtobbjére. Marad te-
hat a szubjektiv, szelektiv beszamolg,
hiszen, hogy kinek mi szép és mi okos,
izlés dolga.

Van abban valami j6, ha az ember
nem a megnyitén van jelen. Tulajdon-
képpen az is nagyon jo, ha mar a hat ho-
napos maraton vége felé latogatjuk meg
a Biennalét, amikor mar megkoptak, el-
hasznalédtak, elfogytak a mivek, egyes
részeik mar latogatok tulajdonat képe-
zik, nem mikodnek a dolgok, a régi di-
cs6ségnek pusztan nyomaival szembe-
sillink. De kozben is jo menni, amikor
még nem teljes az amortizacio, csak a
legnépszeribb munkak kezdenek el-
hasznalédni (ez esetben példanak
okaért a belga pavilon individualis sér-
cimkét gyarté automataja).

Az 51.Velencei Biennale Arany Orosz-
lanjat a francia pavilonban kiallito
Anette Messager kapta. A pavilonon
nagy bettikkel a Casino felirat olvasha-
t0, de jatékautomatak, rulettasztalok
vagy hasonlok helyett Pinocchio vilaga
fogadja a latogatékat. Pontosabban: a
muivész(nd!) — ez nem elhanyagolhaté
jelentéségu tény, ahogy azt az Arsenale
elso termében lathato Guerilla Girls pla-
katok is hangsulyozzak — altal sajato-
san interpretalt Pinocchio-torténet. Le-
het, hogy itt is kulturalis kiillonbségek-
rol van sz6? Nekiink inkdbb Piroska és

a farkas és Hofehérke, nekik pedig Pi-
nocchio? Mivel semmiféle kapaszkodot
nem nyujtott a torténet eldzetes tuda-
sa, a tanacstalansagbdl a magan-mito-
l6gia kulcsszo jelentett kiutat. A mu-
vész (maradjunk egyszerien ennyiben)
személyes torténetérdl van szo, amit
mar régéta meg szeretett volna fogal-
mazni, képekbe onteni. A pavilonban all-
va gy tlnik, hogy itt egy sok éve dédel-
getett mtvészi alom valt valora, amihez
anem elhanyagolhato jelentoségu kolt-
ségvetés is sziikkséges volt. A kiallitas
leglatvanyosabb eleme a kozépso
kiallitoteret idorol idore 'elontd’ voros
selyem(tenger), ami hatul elhelyezett
ventilatoroknak koszonhetden allan-
déan hullamzik, s a derengo félhomaly
csak fokozza a hangulatot. A harmadik
teremben egy hatalmas hal6ban ugyan-
csak a magan-mitoldgia, az emlékezet
rekvizitumai kaptak helyet, amiket
idonként, rémité zaj kiséretében a ma-
gasba dob, 6sszeraz az emlékezet-halo.
Kétségkiviil latvanyos és talanyos mun-
ka, de csak tiirelmes és szentimentalis
rejtvényfejtéknek okoz igazi 6rémet.

Na, de, nem kellett messzire menni
az okos mivészet nyomaba eredéknek
sem, hiszen mindjart a francia pavilon
tészomszédsagaban volt talalhato, pon-
tosabban, hallhat6 és megtapasztalha-
t6 a Biennale egyik legdeklaraltabban
okos mive. Tino Sehgal a német pavi-
lonban a This is 0 Contemporary cimi
munkaval volt jelen, vagyis, az ezt a
mondatot celebral6 teremorok voltak je-
len, akik a gyandtlan latogatot kérbeug-
ralva énekelték hibas angolsaggal fen-

tebbi mondatot. Amennyiben elég koran
ment az ember, még parbeszédet is kez-
deményeztek volna vele a kortars mi-
vészet mibenlétérdl, am a nap eloreha-
ladtaval ehhez mar talsagosan faradtak
voltak. Tehat: az immaterializalt mGveé-
szet annak interpretatorain keresztil
manifesztalédik Sehgal munkaiban
(akiknek szamat és személyét a mivész
hatarozza meg), igy volt ez mar a két év-
vel ezel6tt, az Arsenale egyik termének
sarkaban fel-felhangz6 This is Propa-
ganda ciml m esetében is, csak akkor
még senki nem vette észre. Tehat, a pil-
lanatnyi, csak ott és csak akkor egzisz-
talo verbélis mivészetrdl van szo, ami
azonnal elenyészik s csak a latogatok
fejében €l tovabb. A manél is okosabb
kommentart egy, a mivésszel készilt
beszélgetés formajaban elolvashatjuk a
pavilon lépcsdin tlve — s itt mind a be-
szélgetés foruma, a Die Zeit cimu heti-
lap, mind a beszélgetépartner — Peter
Sloterdijk filozofus neve is magéaért be-
szél. Amunkak ara 6000 és 40 000 euré
kozott van, ami azonban materializalé-
dott formaban jut el a mtvészhez.
Okos lenne még aroman pavilonban
nem lathat6 és nem hallhato European
Influence is, Daniel Knorr projektje
(ires pavilon, a két évvel ezel6tti bontas
nyomai, koszos falak, pokhalo, Joseph
Beuys is eljatszott mar ezzel), ha maga
am, a lényeg még hozzaférhetd lenne.
Ez ugyanis egy, a projekt lényegét meg-

/////

ténész, iro, szociolégus hozzaszolasait
régzité kis katalogus’, ami azonban
mar a megnyito hetében elfogyott, s
amit most mar csak emailben (sic!) kil-
denek az érdekloddk utdn..mégiscsak
érdemes a megnyitora menni?

Arrol, hogy a latogaté mennyire okos,
Mariko Mori Arsenale-ban talalhat6 kap-
szuldja, a Wave UFO ad felvilagositast,
hiszen, ha kivarja az ember a csillogo-
villogé Grhajéra emlékeztetd ma elGtt ki-
gyoz6 sort, vagy idejében megy az
Arsenale-ba, akkor a fejére tett kis elekt-
rédak segitségével a mi belsejében sa-
jatagyhullamait lathatja a falra vetitve.
Piros, z6ld, sarga szint kell(ene) latni, de
a mi van, ha én csak ezt — vagy semmit
sem lattam kérdésre a segitok természe-
tesen nem adnak valaszt, elég baj.

A szingapuriak rendkiviil ravaszan
lathatatlanna tették pavilonjukat. Az
Arsenale bejarataval szemben diszkrét
férfi/noi mosdo felirat, késobb mar csak
egy M, ill. W bet(i. Aztan jon a meglepe-
tés és a zavar: kidllitotér, vagy tényleg
mosdo? A design, a méretek, a vilagitas
inkabb az el6bbire engednek kovetkez-
tetni, mikozben tényleg utobbirdl van
sz6. A magyarazat csak egy véletlen ta-
lalkozasnak koszonheta: eszerint Szin-
gapur a legtobb ember fejében a szolgal-
tatasok foldjeként van jelen. Szolgalta-
tasoké, amiket az ember magatol érte-
tédden vesz igénybe, nem kérdezve ki,

ANETTE MESSAGER

Casino

MARIKO MORI
Wave UFO




OLAFUR ELIASSON

Your Black Horizont

mit, miért adott (altalaban csak a
mennyiért kérdés hangzik el). A szinga-
pari mivész, Lim Tzay Chuen egy olasz
designerrel kozosen hozta létre a mu-
vet, ami igy szolgaltatas, mivészet és
diszkrét figyelmeztetés is egyben.

A torok kiallito, Hussein Chalayan
The Absent Presence cimd muve a
Giustinian palotaban kapott helyet az
Akadémia kozelében (annak, akinek ke-
vés ideje van, az Akadémia kornyéke
ajanlott — itt van a legtobb kiils6 hely-
szin egy rakason). A konceptualis kollek-
cioirdl ismert, divattervezé Chalayan a
szinész Tilda Swintont valasztotta film-
je »foszereplgjéil”. Hasonl6an egy ko-
rabbi projektjéhez, a mivészt itt is a
DNS-kisérletek eredményei, a témaban
rejlé lehetoségek foglalkoztattak. Meg
lehet-e allapitani a ruhadarabokon talal-
hat6 bérdarabkak, haj, korom, stb. segit-
ségével az azokat viselok kilétét?
Chalayan korabban second hand boltok-
ban vasarolt darabokon ’kisérletezett’;
az itt bemutatott film ,szinhelye” pedig
egy tisztit6. Tilda Swinton harom ruha-
darabot vesz at, majd ezek kelnek onal-
16 életre a benntik talalhat6 DNS-hordo-
z6knak készonhetden. Ot képernydn k-
vethetjiik az eseményeket (ezek koziil

csak egy nem mukodott), a képernyokon
a DNS-vizsgalatokhoz hasznalatos ké-
sziilékeket, DNS-mixert, stb. latunk, koz-
ben néi hang sorolja a DNS-vizsgalatok
eredményeit, a vilag népességérol sz616
informaciokat, stb. A film végén minden
ruhadarab 'gazdaratalal’. Egy szomszé-
dos kiallit6térben harom szobor, DNS-
mintdak alapjan egy szamitogépes prog-
ram segitségével elkészitett organikus

mintdk. Eredet és torténelem, biologia
és antropologia az emberi identitast
meghatarozé kérdései tematizalédnak
a konceptualis videomunkaban, ami ter-
mészetesen nem irhato le. Nem részle-
tezhet6 a kivitelezés tokéletessége, a
film megkomponaltsaga, a képsorok
egymasra rimelése, a cstsztatott kere-
tes szerkezet perfekcionizmusa. Az
egyik legjobb munka az ezévi felhozatal-

"Lésd cikkiinket
a38-40. oldalon

LUCIEN FREUD
Mélyva szinii

takarén alvé né

ban, amihez talan csak Olafur Eliasson
Your Black Horizont cimu fényinstalla-
ci6ja hasonlithato. (Ami azonban nem
‘biennalés’ rendezvény.)

A Thyssen-Bornemisza Alapitvany”
altal finanszirozott, a mivész elképze-
léseinek megfelelGen kialakitott nyersfa
pavilon a Szent Lazar szigeten talalha-
t6. Az Alapitvany tervei kozott a Bienna-
le utanis szerepel az Gn. ,utazé” pavilon
gondolata, miszerint kiillonb6z6 helyszi-
neken egy épitész és egy mivész egyiitt-
muikodésével a jovoben is allitanak fel
pavilonokat. Eliasson installaci6ja egy
tokéletesen sotét térben zajl6 fényjaték,
ami tulajdonképpen Velence fényviszo-
nyainak ,leképezése”. A sotétségbe lép-
ve a latogato csak egy, a teret kettésze-
16 fehér fénycsikot lat, ami folyamatos-
nak tnik (tehat a tér sarkaiban sem to-
rik meg). Aztan, miutan a szem mar kez-
di megszokni a fehér fényt, a fénycsik
lassan elszinezddik (amit el6szor csak
érzéki csalédasnak vélhetnénk). E16bb
sargassa, majd kékké, lilava, r6zsaszin-
né, stb. valik, amik kiilonb6z6 interval-
lumokban lathatéak, a velencei napsza-
kok hosszanak megfelelgen. Meditativ,
Eliasson munkainak tébbségéhez ha-
sonloan professzionalisan kivitelezett
installacio, ami tokéletesen alkalmaz-
kodik kérnyezetéhez.

Anémi sétat és idéraforditast igény-
16 kiils6 helyszinek kozé tartozik pl. az
ormény pavilon is a Zenobio palotaban.
Altaldban nyitvatartasi idében is zarva
taladlhat6, de ha nem adjuk fel, csenge-
tésre kinyilik az ajto, és a latogatot va-
rakozdsra inti a helyi 6rmény kozosség
egy képviseldje. Tiz perc varakozas és
némi bizonytalan kérdezéskodés utan
(mikor tér vissza a pavilon 6re?) azonban
a kulcshoz is hozzajuthat a (feltehetd-
leg) bizalomgerjeszt kiilseji latogato.
Ajto kinyit, kiallitas megnéz, Gjabb vi-
deofilmek, harom képernyén parhuza-
mosan futé térténetek bulimiardl, a nék
munkavallaldsdnak nehézségeirdl, a tar-
sadalmi szerepek egyenlétlen megosz-
lasarol. Mar csak a tematika rémlik, a ki-
vitelezés, maguk a filmek nem kénnyen
felidézhetoek. (Tulajdonképpen nem érte
meg eljonniidaig, ha csak nem a Campo
Santa Margherita miatt), ajté bezar,
kulcs lead — 6rmény pavilon kipipalva.




DANIEL KNORR
European Influence

(A romén pavilon)

Az id6hidnnyal és a kiils6 helyszinek
nagy szamaval kiiszkod6 Biennale-lato-
gatok dolgat a parhuzamosan zajlo kép-
zomuvészeti események sem konnyitik
meg. Valodi konkurencia pl. a Lucien
Freud életma-kiallitas a Museo Correr-
ben (2005 06.11-10.30.). A kiallitotér
adottsagaibol (alatogato csak egy irany-
ban haladhat, majd ugyanazon az utvo-
nalon keresztiil tavozik) kovetkezik a ko-
zel 8o mu kronologikus elrendezése.
A korai, kevéssé ismert, egyszerre tobb
stilusjegyet magukon visel6 munkak
utan a Bacon-nel val6 donté jelentoségu
talalkozas jegyében késziilt alkotasok
(méhany évtized’ terméke), s aztan a ké-
sei, a mitargypiacot és az aukciokat
meghodit6 Lucien Freud. Portrék, a szo-
katlan, csecsemé pozban haton fekvo
anya, deformalt, talsulyos, fenyegeto néi
aktok, méltosagteljes, arisztokratikus
pozokba és helyzetekbe kényszeritett
megbizok. Enteriorok, zavarbaejtéen in-
tim jelenetek, fajdalmasan kitekeredett
testek, has, his, his. Helyenként vissza-
koszonnek a Giardini kozponti pavilon-

jaban is lathaté Bacon-muvek jellegze-
tességei, de az 6sszhatds mégis mas.
A kiallitott anyag teljességének, a mi-
noségi valogatasnak koszonhetden ez-
alkalommal(?) Freud kétségkiviil maga
mogott hagyja Bacont.

A Fondazione Querini Stampalia-ban
a Querini Stampalia gyGjteménnyel
egyiitt (pontosabban: magaban a gytjte-
ményben) lathatoak Kiki Smith munkai.

A Homespun Tales gipsz- és bronz-
szobrocskai a gyljtemény klasszikus
darabjaira, rokoko, klasszicista alkota-
sokra reflektalnak, azok furcsa tiikor-
képei. A filigran néalakok kivaloan il-
leszkednek az egyébként kicsit fojtoga-
to, szigoru kiallitasba, megtorve annak
merevségét. Természetesen mar csak az
alland6 gyujtemény miatt is megéri
meglatogatni a mizeumot, igy azonban
kortars mivészetrajongok szamara is
udit6 kirandulas.

Ahighlight-ok szubjektiv felvonulta-
tasa utan hosszan sorolhatnank a még
latott szép vagy csak tetszetds, okos,
vagy kevésbé okos, rafinalt, kozépszeru
vagy éppen feledhetd miveket, hiszen
Velencében mindenre akad példa szép
szammal. De november 6-ig latogatha-
to a Biennalék Biennaléja, aki teheti, in-
kabb maga jarjon utana.

Foték: Kerekes Zoltan, |anesch Péter
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aluminium

75x125 cm

Politika és

Turizmus 2

2002

Durst-Lamda print
Kodak metélpapiron
100 x 150 cm

Csutortok 1

Szarka Péter m(vei Berlinben, Sao Pauléban, Haarlemben, Bécsben és Budapesten

SZOBOSZLAI JANOS
A 2004-2005-0s szezon Szarka Péter
szamara igen eseménydus volt:
mivei Berlinben (az EU Positive kialli-
tason), Sao Pauldban (a Biennalén), Bu-
dapesten (a Mtcsarnokban), a hollandiai
Haarlemben (a Galerie Tanya Rumpff-
ban), és a bécsi Museum of Young Art
nyitokiallitasan is szerepeltek. A rész-
ben korabban késziilt, részben Gj mtvek
bemutatdin latvanyosan feltarult Szar-
ka sajatos ikonografiai rendszere és mu-
vészeti koncepcioja.

Szarka Péter neve elsésorban azok-
nak ismerds, akik figyelemmel kisértéek
a késdi nyolcvanas, korai kilencvenes
években bemutatkoz6 mivészeket. Szar-
ka tagja volt az 1995-ig létezett Ujlak cso-
portnak, s igy egyik foszerepldjévé valt
amuvészi praxisnak tag teret nyqjto ins-

tallacios hullamnak. Egyéni mivei ek-

koriban pop-szubkulttrak jelrendszeré-
re, valamint a média képeire reflektal-
tak, s Szarka a technologiai képalkotas
(fénymasolat, majd komputerhasznalat)
felé fordult. Festészeti kiallitasokon (An-
tologia, Ludwig Muzeum, 1998) digita-
lis printeket mutat be, csaktgy, mint je-
lent6s egyéni kidllitasain (Kortars Mu-
vészeti Intézet, 2002, Milcsarnok, 2003,
acb Galéria, 2003). E printek montazsok,
amelyeket kizarélag komputer-progra-
mokkal hoz létre. Mig kezdetben fel-
hasznalt fotokat és egyéb forrasbol szar-
mazo képeket, az utobbi években tisztan
szoftvereket alkalmaz. Kompozicioi al-
talaban életképek és tajképek. A szerep-
16k és a helyszinek nem egy ismert, kon-
szenzualis ikonografia alapjan keriilnek
a kompozicioba, a képek témaja emiatt
enigmatikus, rejtélyes. A cimadassal (La-
zadok szobrai, Tanulni, tanulni, tanul-
ni, Hungry Man L3 Angry Man) Szarka az
értelmezés szamara nyitottnak latszo
muvet tesz kozzé, amely gazdag jelen-
téstartomanyok felé engedi kalandozni
nézojét. A digitalis képek nagy fémtar-
talmua (Kodak Metal) papirra keriilnek,
amely miatt a szinek mélyek, tizesek, a

formak részletgazdagok. A képek — mint
mu targyak — nem printek, hanem fotdk,
amelyeket Szarka fémlapra kasiroz.
2004 szeptemberében a berlini Aka-
demie der Kiinste-n mutatta be a kura-
tor Matthias Fligge az €. U. Poaitive-ci-
m tarlatot, amely az EU-hoz csatlako-
z6 orszagok kortars mivészeinek alko-
tasaibdl all. Szarkatol Fliigge a Lazadok
Azobrai-sorozatot valasztotta ki, részben
azok erds vizualis hatdsa, részben sze-
mérmesen sugallt tarsadalomkritikai re-
torikdja miatt. Ezt — a hazai k6zonség
altal mar jol ismert, Szarka mtcsarnok-
beli egyéni tarlatan bemutatott, s kata-
logusban is reprodukalt — sorozatot ko-
vette a szintén szeptemberben nyilo Sao
Paulo-i Biennalén, a kurator Készman
Jozsef felkérésére készult Cold Sun Szo-
borpark cim sorozat. Hét darabbél all,
mindegyik kép 125 x 70 cm-es, szines fo-
16, fémre kasirozva. Mig a ,lazadok” in-
dividuumok szobrai, amelyek kiilonbo-
z6 terekben allnak, a szoborpark-soro-
zat szerepldi egyazon térben jelennek
meg. Szarka egy virtualis, de a tér- és
fényviszonyok szempontjabol koherens
helyszint épitett fel a szamitogépben,
egy 3 dimenzios teret szimulalo prog-

3

U| évl

2002
Durst-lambda
print Kodak
metal-papiron,
aluminium

100 x 150 cm

rammal. A hét kép ennek a térnek hét ki-
16nb6z6 nézopontbol valo bemutatasa.
Ahelyszin kozepén egy fémkeritéssel ke-
retezett fekvg kotomb fekszik, amely
leginkabb egy siremlékre emlékeztet.
Korben fak, bokrok, hegygerinc, fonn az
ég. Akotomb emlékma, amelyet szobrok
vesznek koril. Azért tudjuk, hogy emlék-
mu, mert koszortzasara érkezo embe-
rek merev, szoborra dermedt figurai all-
jak koril, keztiikben koszoruval. Feltlin-
nek a jelenethez tartozo plexipajzsos-ro-
hamsisakos katonak, tinnepi szonyeget
gorget6 munkdasok. Mindegyik egy-egy
kerekded, lapos talapzaton all, latszola-
gos ,anyaguk” titanos-aranyos, a fényt
— a hideg nap fényét... — visszatitkrozo
fém. A képek tehat mintha a szoborpark-
ban koborl6 kamera dltal készitett fotok
lennének.

Igen sok idovel kapcsolatos elemet ta-
lalunk a sorozatban. Az emlékmi és an-
nak keritése szocreal-stilusd, a mellette
allé szobrok viszont futurisztikusak, egy
high-tech vilagbol, a sci-fi filmekbdl is-
meros kornyezetbol szarmaznak. Az em-
lékml maga is a multra utal — a jelen,
vagy egy kozelebbi mult terméke. Ha volt
koszoruzas valaha, s a szereplok maguk
is szobrokka valtak, akkor Gjabb idosik-
kal bovil jatékunk, kiilonosen, ha elkép-
zeljik, hogy a szereplok nem szoborra
valtak — mint Lot felesége, aki sobal-
vannya valt az Oszovetségben — hanem
ok is csinalt, tehat megtervezett és kivi-
telezett szobrok a Szarka altal krealt vir-
tualis val6sagban és idében. Eszrevehet-
juk azt is, hogy a szoborpark tres, nin-
csenek benne ,eleven” szereplok — s ez
anem-elevenség is viszonylagos. A szob-
rok altal abrazolt figurak konnyen felis-
merhetok: katonak (egy rendszer szol-
gai), nyakkendds-oltonyds fiatal yuppie-
k, id6sodo férfiak (akik lehetnek tizle-
temberek, hivatalnokok, maffiozok,
vagy »elvtarsak” is). Szarka egy kis tar-
sadalmi panoramaval lep meg benniin-
ket, ugyanakkor koztéri szobraszatot is
mivel. Nem igazit el minket aziigyben,
hogy a szoborpark alakjait miért 6ntot-
te nemesfémbe. Arrél sem, hogy kik tet-
tek volna ilyet. Mindenesetre a virtualis
park emléket allit a koszortuzason részt
vevo, kora 21. szdzadi figuraknak, tipu-
soknak, vagy tarsadalomnak. Ezzel —

egy tagabb kontextust figyelembe véve

— Szarka igen egyéni és eredeti modon
sz6l hozza az elmult években kibonta-
koz6 koztéri szobraszattal, public art-
tal, s a mvészet tarsadalmi szerepével
kapcsolatos diskurzushoz (amelynek
része a Kis Vars6 muavészcsoport tevé-

kenysége, a Moszkva tér-projekt, stb.).

A 2004 0szén, a kurator Nemes Atti-
la altal rendezett Szappanopera cimi
mucsarnoki kiallitdson Szarka ezt a gon-
dolatot folytatta. Koztéri szobrok rozs-
datemetojét készitette el, mondanunk
sem kell, 3 dimenzids szoftverrel.



HungryManis ~ exponencialisan gazdagodé trend- és
gyMan—Konyha  képburjanzas folyamanak ellenallva le-
2002 lassul, s az évtized kozepének tapaszta-
durst-Lambda print  atait levonva, tadgabb értelemben vett
‘odak metélpapiron  kulturalis horizont felé fordul. A ,laza-
205x125cm  dok” és az ,éhes emberek” szoborra val-
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Lézaddk szobrai 2
2003
Durst-Lambda print
Kodak metélpapiron
205 x 125¢m

Névekvd Viz

2005
Durst-lambda print
Kodak metélpapir,
aluminium,

matt félia

100 x 150 cm

Underground

2005
Durst-lambda print,
Kodak metél paplr,
aluminium,

matt félia

65x100 cm

Ugy latszik — kiillénosen, ha visszate-
kintiink par évet —, hogy a Szarka-féle
komputermunkak kezdik megmutatni
alkot6juk szandékait. A Lazadadk és a
Hungry Man... rejtélyesnek, sajatosan
zart, egyéni ikonografian alapulé mu-
veknek latszottak, de a Szoborpark-fel6l
visszanézve konnyebben elemezhetének
tinnek. Megkockaztathatjuk: Szarka
muveinek politikussaga, kritikai hang-
vétele, a szerz6 indulatainak és gondo-
latainak megjelenitése kezd lathatéva
valni ,a sorok kozott olvasva”. E politi-
kussag, kritikai hangvétel, és az ezekkel
kapcsolatos kifejezési vagy kiviilrél —
mas muveészeti kontextusbol, példaul a
koztéri szobraszati kérdéskorbol vagy a
hazai ,technorealista festészet” fel6l —
szemlélve jobban felismerhetd, plaszti-
kusabban jelenik meg. Az 1990-es évek

kozepén—masodik felében kimutathat6
egyik mtvészeti tendencia elsésorban a
média és a pop-szubkultarak vizualis

nyelvén sz6lalt meg. Az egyéni tapaszta-
latokon alapulg, a fiatal mavészek ttke-
resését és a megvaltozott tarsadalmi-

gazdasagi-kulturalis viszonyokkal vald
»puha” konfrontalodast kozéppontba al-
lit6 mavekre erésen hatottak az akkori
brit, skandindv, japan példak, s domi-
nans technikava valtak az olyan techni-
kailag eléallithato és sokszorosithato
képek, mint a fot6, a video és a kompu-
tergrafika. E mavek talnyomo tobbsége
»onarckép-szerd”, mivel az alkotok on-
magukat, aktualis mavészi- vagy egzisz-
tencidlis kérdéseiket allitottak kozép-
pontba. Ilyen koncepcio alapjan kivalo
muvek szilettek példaul Komoroczky
Tamastol, Németh Hajnalt6l, Nemes
Csabatol, Nagy Krisztatol, Ravasz And-
rastol, és Szarka Pétertol is. Szarka a
2000-es évek elején elmozdul e tenden-
ciatol. A kortars mtvészetre jellemzo,

va egy korszak lezarultat, egy életkor vé-
gét, eszmék és indulatok lecsengését és
kimulasat reprezentaljak. Azonban
ezek, valamint a katonai temetd, a koz-
téri szobrok ,rozsdatemetéje”, vagy a
(szocredl?) malt irant Szarka nem nosz-
talgiaval viseltetik. Ugy t(inik, hogy a je-
len kultardjahoz evidensen hozzatarto-
zik amult és a kozelmalt torténelmének,
letint kultarajanak, design-janak, tar-
sadalmi viszonyrendszereinek valami-
lyen formaban valé feldolgozasa.

Szlcs Attila 50-es, 70-es években ké-
sziilt képanyagot (képeslapokat, lapil-
lusztracickat) dolgoz at, Liizerek (vesz-
tesek) cimi sorozataban futdszalagnal
dolgoz6 lany, villamoson utaz6 kisgye-
rekek vagy éppen Kadar Janos tdnik fel
egy partkongresszuson. Csaki Laszl6
szocreal koérnyezetben (Dunadjvaros-
ban) forgatja le filmjét, amelyik a 60-as
évekre reflektal6 Paul Auster-regény-
részleten alapul. Nemes Csaba varosi ta-
jakat abrazolo festményei a kozelmult
évtizedek épitészeti formavilagan ke-
resztil e korszak kultarajat idézik fel.
Ezek a mivészek természetesen eltéro
médiumokban és stilusban alkotnak, de
Szarka Gj muvei fel6l nézve felismerhe-
tonek tlnik az egyéni élményeken, mi-
vészenként kiilonboz6 inspiraciés forra-
sokon alapul6 kultarkritikai feldolgozas
igénye. Ez az igény most, a jelen kulta-
rajaban fogalmazodik meg, s e mivek
hangstlyozottan a jelenbdl pillantanak
vissza vagy épp e jelenre reflektalnak. Uj
képeinek témai: merénylo szobra, ente-
riorok, tajképek fiktiv szobrokkal,
csendéletek, zsanerszert beallitasok, te-
hat klasszikus mufajok.

Erdekes lehet az olvas6 szamara sz6l-
ni arrol a tapasztalatrol, miszerint kiil-
foldi nézok (gydjtok, kuratorok, mavé-
szek) szamara Szarka muvei erdsen, sa-
jatos modon a magyar kultarahoz tarto-
zonak latszanak, s nem csak tematika-
juk, de méretiik, technikdjuk és vizualis
effektjei miatt is.




ALKOTO KISERLET
cimmel mutatja be a K. A. S. Galéria
Varsanyi Arpa’d munkait. Kiallitasa valdja-
ban olyan mihelykiallitésként all dssze,
mely megengedi, hogy m( és vazlat, el-
késziilt és formalddé felcserélhetd ma-
radjon. Vézlatok, melyek a m(ivész tébb
évtizede vezetett munkanapléjanak fel-

| nagyitott varidcidi és a kész m igényével
| fellépd munkék mind az alkotds folyama-
téra kérdeznek ré.
»Fragmentumokon és integralt rész-egé-
szeken keresztiil jutok el a ,m(héz”, anél-

kil, hogy a ,,kész” képet piedesztalra

emelném” V. A.

— , - 2005. oktéber I8—november 5.
INVISIBLEINVISIBLEINVISIBLEINVISIBLEINVISIBLEINVISIBLE EMLEK-ALAKZATOK K. A. S. Galéria, 1052 Budapest,
Benczidr Emese kidllitésa 2005 november I3-ig lathaté Székesfehérvéron. IMRE MARIANN Vaci u. 36.

Szent Istvén Kirdly Mdzeum, Csdk Istvan Képtér, Bartdk Béla tér . ; y ; P
ES KOTAI TAMAS KIALLITASA

SHOPPED TO DEATH
Aki kilatogat a berlini Art Forumra, annak ér-

A RAIFFEISEN BANK GALERIAJABAN

1054 Budapest, Akadémia u. 6.
2005. augusztus 29-t6l oktdber 9-ig
Tel.: 484-4403,

www.raiffeisen.hu

demes (itba ejteni a magyar, spanyol, német
és holland kortars képzémlivészek kdzos tér-
latat a Tuteurhausban. A kidllitds egy kényes,
de divatos témaba tenyerel bele: a mivé- Nyitva: minden nap 10-18 éréig -
szet és a fogyasztdi magatartés egyre inkdbb A belépés ingyenes! { !
6sszesimulé viszonyéba. Az alkotdk parhu-

zamot vonnak a mikereskedelem mikodé- , :
FENYEK SZINE

Hadsz Istvén kiéllftdsa

a Kunstverein Oerlinghausen

se €s a globalis piacgazdasag mechanizmu-
sai kozott, ahol a mivészet csupan befek-
tetési lehetéséget, fogyasztasra termelt drut
jelent, a mlvész pedig vaskos sszegekért meghivasdra, a helyi Régi Zsinagéga
falai kdzott lathatd
augusztus 28-oktdber 9-ig.

eladhatd dj popsztért. A magukat ,,haldlra
vasérolé” mlvészek névsora: Bartos Andrés,
Chus Garcia Fraile, HABCUT, IEPE, MK

Kaehne, Komoréczky Tamas, Dirk Krech-

artists for sale.

10.2005-
10 00,2008

Kunstverein Oerlinghausen
Alte Synagoge, Tonsberg str. 4.
33813 Oerlinghausen

www.kunstverein-oerlinghausen.de

ting, Mészaros Adrienn, Németh Haj-

nal, PS|M és Pietro Sanguineti.

FLAMAND FORMAK 1900-2000

Az Iparm(ivészeti Mizeum a flamand formatervezés utébbi [00 évét mutatja be, ismert és kevésbé ismert designerek, cégek és targyak felvonultatdsaval. A tarlat célja, hogy Flandria — ma
leginkdbb, mint kultdrtorténeti-, mint foldrajzi egység — mlivészettorténetének néhény mérfoldksvére fokuszélva mutasson attekintést. A szecesszid enteriértervezdi kozil Henry van de Vel-
de vagy Victor Horta munkdi vannak jelen, 8k taldn méig a legismertebb belga targytervezék kézé tartoznak. Ezen kiviil a flamand art deco elit, héivésen elegans targyai, a konstruktfv funkcio-
nalista irdnyt képviseld Huib Hoste munkdi lthatéak. A latogaté megismerkedhet Leo Baekeland nevével, aki — ki tudta eddig? — a hiszas években feltaldlta az elsé valdban hasznélhatd szin-
tetikus anyagot, amit bakelitnek nevezett el. Az 50-60-as évek U kihfvdsénak engedve (j gyartdsi médszerek és alapanyagok tlinnek fel: megjelennek a szintetikus anyagok és a cs8bitorok.
A kortdrs formatervezés jelzésértékien, de megjelenik, az idén elhunyt Maarten Van Severen minimalista vonalvezetést munkdinak bemutatéséval.

Magyar |parm(vészeti Mizeum | 1095 Budapest ULL8i 6t 33—37. | www.imm.hu

SZOSZI, EZ ITT EGY
MAGRITTE!

René Magritte retrospektiv kiallftasat mu-

tatja be a Fondation Beyeler, mely azért
is bir kiilonés jelentéséggel, mert Svéjc-
ban régdta nem volt munkdibdl ilyen at-
fogé bemutatd. A belga szdrmazésu fes-
t6 mindenekelStt André Breton szellemi
és Giorgio de Chirico képi vildganak be-
folyasa alatt a 1920-as évek kézepén
kezdte kialakitani sajat képi nyelvét és ka-
rakterisztikus motivumvildgat. Kemény-
kalapos férfiak, tires terek, hétkdznapi tér-
gyak rejtélyes és rejtvényszer(i megjelen-
tetése a nyelvi értelem analizal, felbon-
té, elemz6 eljérdsanak megkérddjelezé-
sével parosul.

Avalamennyi alkotéi periédusbél 95 mi-
vet felvonultaté nagyszabas( térlat olyan
privét kollekciokbdl is kapott kéleson
munkdkat, melyek eddig nem voltak lat-
hatok. A Kunstforum Wien és a Fondation
Magritte kézremlkodésével életre hivott
kidllitas november 27-ig lathato.

Fondation Beyeler Riehen / Basel

www.beyeler.com

KORTARS MOVESZETI GALERIA | CONTEMPORARY ART GALLERY

VARNAI GYULA
DE LEGYEN
NEKUNK!

Szeptember |6-tSl oktSber 14.
Kedd-péntek: 14-I8 éra

Valamint el6zetes bejelentkezéssel.

Budapest, VI. ker.
Kiraly u. 76.
T.:14137608
www.acbgaleria.hu

acbinfo@acbgaleria.hu

ERDESZ & MAKLARY
FINE ARTS

Ui galéria nyilt Budapesten a Falk Miksa
u. 10. szédm alatt. Tulajdonosai: Erdész
Lészl6, aki harminc éve szereplSje a mé-
kereskedelemnek, galéridi Budapesten és
Szentendrén miikédnek, valamint Makléry
Kélman, aki Périzsban él, mlkereskede-
lemmel, kiallftas-szervezéssel és miivé-
szeti kényvkiadassal foglalkozik.

A galéria szandéka szerint az igényes gy(ij-
ték szdmara kinél vélasztékot, valamint
mizeumok szamdra szerez be hidnypét-
L& miveket. Kiéllitasokat hoz létre, itt-
hon és kiilfoldén, mlvészettérténeti
elBaddasokat szervez, valamint mlvészeti
konyvkiadassal foglalkozik.

Mivészeti tandcsadast, gyljteményépi-
tést, szakértdi tevékenységet véllal. K-
L6nos figyelemmel fékuszél a Franciaor-
szagban, illetve Parizsban élt és él6, ma-

gyar szérmazdsd mlvészek munkdssagdra.

A galéria hétvége kivételével minden nap
10 és 18 6ra kozott vérja vendégeit.

A 2005-2006-0s évadban tervezett kial-
ftasai: Bedthy Istvan, Reigl |udit, Méhes
Laszlé, Csernus Tibor, Sandorfi Istvén.

ECY ISMERETLEN

ELETMU
Vélogatas Takacs Marta (1918-2002)
miveibdl

A kozénség szédméra egy teljesen isme-
retlen életm{vet mutat be legijabb kialli-
tasan az Erdész Galéria. ,,...A harmincas
évek végén lendiiletesen indulé mivész
pélya a haborl miatt gyorsan félbeszakad.
Csak a hatvanas évek elején, amikor
gyermeke mar iskoldba jdr, kezd el teljes
titokban Ujra festeni Takacs Marta. Mlveit,
barmilyen hihetetlen, de kérnyezete is
csak haléla utan ismerte meg. Kiilénos
hangulati képein letagadhatatlanul nyo-
mott hagyott a bécsi biedermeier festé-
szet. A tradicionélis technikét egyedi
mddon képes volt maiva, aktualissé vara-
zsolni. Furcsa, dltaldban a divat vilagabdl
kolcsonzott modelljei idén kiviliek,
megjelenhettek volna barmikor, a bieder-
meierben, Batthyany Gyula képein vagy
napjainkban, Londonban. Figurdi szemte-
lenek, hivalkodéak ugyanakkor torékenyek
és kiszolgaltatottak...” n. n.

MAR NEM TUDOK
MINDENT FE|BEN
TARTANI

Noon Azaki
(sziletett Kovéts Lajos 1953)

kiallftasa

»---Egy olyan mlvészt ismerhetnek meg a
festészet szerelmesei, aki életmlvének
jelentds részét fejben alkotta.

Részben mlvészbardtai biztatasara,
valamint azon szomorl tapasztalat
nyoman, hogy a méra hatalmasra duzzadt
életmivét mar nem tudta fejben tartani,

ecsethez nydlt. Vasznat, festéket vett,

L

Mindkét kiallitas megtekinthetd:
2005. oktdber 6-31. Cim:
Erdész Galéria,

Szentendre, Bercsényi u. 4.

mint mads ‘rendes’ festd és festeni kezdett
in vizualice.

Mdvein direkt vagy indirekt médon, szinte
mindig megjelenik a dharma, vagy , képi
idézetei” egy-egy buddhista filozéfiai
alapvetésnek.

,Ne atkozd a sotétséget, gyljts inkabb
vildgot” olvashatd egyik képén. Ez egyben
mivészetének programja is, nem akar
itélni, sem kritizalni, csak egy piciny langot
gyuijtani ott, ahol van ami langra kapjon.
Akiéllitason, a képeken kiviil a vilagon elsé
alkalommal nyilik lehetéség megismer-
kedni a 00 legkivalébb fejben festett

Azaki mlvel...” n.n.
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KOPOCSY ANNA
monografikus feldolgozasokkal el-
lentétben, melyek természetszerd-
leg egy életpalya egyéni jegyeit igyekez-
nek kidomboritani, a kilencvenes évek-
t6l megsokasodott intézménytorténeti
és szociologiai kutatasok célja, hogy a
muvészeti kozeget vegyék gorcso ala.
Ez a fajta megkozelités nyilvanvaléan
egyltt jar a muveészek bizonyos foka
tronfosztasaval, hiszen kidertilhet, hogy
akortarsak miveiben szamos analégia-
ra, rokonsagra bukkanunk. Sok esetben
éppen az originalitas eszménye kérdoje-
lez6dik meg. Kirajzolodnak viszont ko-
zosségek, korvonalazodnak a koztiik 1é-
v6 kapcsolatrendszerek, esetleges atfe-
dések, s ilymédon raérezhettink egy kor-
szak valodi izére. E felismerésiink akkor
tarsul elégedettséggel, ha jo mindségl
mivekkel tudjuk bemutatni a vizsgalt
korszakot, amely szerencsére Hincz
Gyula esetében adott.
Hincz alakjat nehéz egyértelmuien el-
helyezni a 20. szazadi modern muvészet-
torténetben. Parizsba szeretett volna

A Haas Galéria immar kilencedik kiéllitdsat rendezi meg Merités a KUT-bol ci-
mi sorozatdban. A mostani tarlat Hincz Gyula olyan ismeretlen alkotésait mu-
tatja be, melyek a magangytjtok mivei mellett Vac varosanak adomanyozott
mivészi hagyaték részeként a Tragor Ignac Mizeum raktarabol keriltek eld.
A kidllitashoz a mar megszokott médon bevezet6t, €letrajzi adatokat, valoga-
tott bibliografiat tartalmazo illusztralt katal6gus is kapcsolédik. A sorozat, té-
majabol adodéan, Hincz korai, elsésorban a két habori kozott, illetve a fordu-
lat évéig alkotott muveire koncentral, szamos analogiat nyajtva a kortarsak (fo-
ként a KUT kiallit6i) munkaival. A mévészt eddig féleg a hatvanas-hetvenes
években készitett modernista képei, muralis munkai, kényvillusztracioi tették
ismertté, illetve az Iparmuvészeti Fiskola igazgatojaként, majd a Képzomuvé-
szeti Féiskola fest6tanaraként emlékeznek ra ma is sokan.

menni, helyette romai 6sztondijat ka-
pott. A Novecento mozgalma helyett az
etruszkok mivészete ragadta meg, nem
festett a gerevichi recept szerint.

Ugyanakkor kapcsolatait mindvégig
fenntartotta az egykori 6sztondijasok-
kal, melyet a veliik valé kozos szereplé-
seken is bizonyitott. igy példaul 1944-
benrészt vetta 8 feato 8 szobrasz Nem-
zeti Szalonban rendezett tarlatan, a ro-
mai iskoldsok csoportkiallitasan. Gere-

vich Tibor meghivta a hdbora alatti

utolsé militans jellegti velencei Bienna-
léra (1942), amelyet mar a szovetsége-
sek nélkiil rendeztek meg az olaszok.
Ugyanakkor Hincz Kassak Lajos koré-
hez is kapcsolddott, a ,baloldali” szem-
lélet KUT valasztmanyi tagja volt, Dé-
si Huber Istvanhoz példaul — lévén egy
idoben miteremszomszédok is voltak —
mindvégig jo baratsag flzte. 1945 utan
a békasmegyeri svab hazak egyik lako-
jaként elsdsorban Gadanyi Jend muveé-
szetéhez kapcsolodva készitette sziir-
realista képeit. A valtozas és egyben a
tarsaktol valo eltavolodas a fordulat éve
utan kovetkezett be, amikor Hincz a tob-
biekkel ellentétben (példaul Kassak, Be-
ne, Gadanyi) az 6tvenes évek egyik elis-
mert alkotoja lett. (Mentségére szolgal-
jon, hogy ugynevezett szocreal munkai
kiemelkednek a korszak atlagtermé-
sébdl.) A hatvanas évek masodik felétol
kezdve az ,enyhtl6” kultarpolitikai lég-
korben mivészetének megujitasahoz
hasonléan példaul Kassakhoz, az avant-
gard gyokereihez nyult vissza, amikor
Gjraalmodta elveszett, vagy soha el nem
készilt muveit.

A fentiekbdl kideril, hogy Hincz mu-
vészi palyajat nehéz megfelelden elhe-
lyezni a reprezentativ, tobbé-kevésbé
azonos szemléletd mivészi csoportosu-
lasokra, iskolakra osztott két habora
koztiidoszakot vizsgalé mivészettorte-
netben. Ugyanez a helyzet az1945-1948
kozotti periodussal is. Muvészete hiaba

illeszkedett szorosan az Eurédpai Iskola

egy meghatarozo vonulatdhoz, mivel
nem volt tagja a tarsasagnak, neve kima-
rad a felsorolasokbdl. A korszak mivé-
szetkritikusai vilagnézeti iranyultsa-
guktol fiiggetlenul (Kassaktol Fothy Ja-
noson at Gerevich Tiborig) olyan igére-
tes tehetségnek tartottak, akibdl a
kibontakozo Gj mavészet egyik zaszlo-
vivoje valhatott volna. Az elvarast vele
szemben a legszigoribban maga Kassak
fogalmazta meg egy kiallitas recenzio-
jaban 1928-ban: ,...ma mar tal vagyunk
az avantgardizmuson, aki hozni akar va-
lamit, annak nem meglepden érdekeset,
hanem erében és tisztasagban jelent6-
set kell hoznia.”

Az egykori Rudnay-tanitvanybél Va-
szary-novendékké avanzsalt Hincz mar
foiskolds koraban is kitiint a tobbiek ko-
ziill. Muvészetében az 1900 koriil sziile-
tett nemzedék tagjai kozé tartozott, de
a legfiatalabb volt koziilik. A hiszas
évek kozepén Olgyai Viktor altal veze-
tett viragzo grafikai mihelybe jart kar-

cokat késziteni, melyek dinamizmusuk-
kal, expresszivitasukkal valtak ki a téb-
biek munkai koziil. J6l latta ezt Rados Je-
n6 mikereskedd-muagyujta is, aki felka-
rolta Hinczet, és muveiért cserébe ma-
gaval vitte Eurépa kulturalis kézpont-
jaiba, koztuk Parizsba. Ett6l kezdve az
Uj mulvészeti aramlatokra fogékony
Hincz szivacsként mindent magaba szi-
vott. Elkezd6dott az a hosszu keresési,
kisérletezo periodus, amely lényegében
egész életén keresztil tartott, s néha
ugyan csak buvépatakkeént, de jelen volt.
A mostani kiallitas éppen annak a bizo-
nyitéka, hogy a késébb Kallai Erng koré
csoportosulo ,,Gj expressziv’ nemzedék
mivészetének kialakitasahoz Hincz
Gyula éppugy hozzajarult, mint Barcsay
Jend, Gadanyi Jeno és a tobbiek. Az élet-
palyan végigkovethetd az iv, amely az iz-
musok laboratoriumi vilagatél a harmin-
cas évek kozepén egy tjfajta természet-
értelmezéshez vezetett, mely gyokereit
az avantgard muvészetbdl, nem a poszt-
nagybanyai hagyomanyokbol eredeztet-

te. Aharmincas években markans arcu-
latot 61t6 nemzedék tagjakeént kiilfoldi
hatasoktol kevésbé befolyasoltan alaki-
tott ki egy esszencialis mivészetet, mely
lirai passzivitas helyett érzékenyen rea-
galt a vilag valtozésaira. Ennek a szem-
léletnek a legmegfelelobb mifaja a t&j-
kép lett. Hincz ugyanakkor megenged-
hette maganak, hogy az Ecole de Paris,
Matisse, Dufy, illetve a magyar Vaszary
altal képviselt konnyedebb szemlélet
mentén rajzi és festdi tudasa kihaszna-
lasaval a polgari otthon szdmara is fes-
sen képeket. Idesorolhatjuk kénnyed
csendéleteit, vagy szeretett feleségérdl
készitett portréit. Feltehetden ez a sok-
szinlség nemcsak stilusvaltasaiban,
egyszerre tobb sikon futé mavészetében,
de személyes kapcsolddasaiban is meg-
nyilvanult

A kiallitason bemutatott, 1945-1948
koril festett muvei szinte egyediilallo
szintézist teremtenek az életmdben. A
mivész egyrészt kapcsolodott a negyve-
nes években megjelend, Gjjaéledo eurdpai

Régi vilag - Uj vilég
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Cyorgy periodizéciéjét
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rom évet pedig két dik-
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Elfeledett évtized.

A 40-es évek, Ernst
Mdzeum, 2002. kata-

légusbevezetd.

Kollazs

1980

akril, papir,
rézlemez, vdszon

110 x 110 em

expressziv, illetve sziirrealis mozgal-
makhoz, masrészt a mar kialakitott ,,Gj-
romantikus” attitidjét is tovabbvitte, az
absztrakci6 mogott hiz6do természeti
€lmény megorzésével. Ezek a munkai a
haboru veszteségeibdl fakadé fajdalom
személyes és kollektiv gyaszanak erup-
tiv kifejezodései, illetve egyfajta mive-
szi felszabadultsag manifesztacioi, ahol
a festGiség és a tedria egyenranguian je-
lentkezhetett. Ezt a korszakot a szemé-
lyi kultusz idoszaka kovette, amely ,.kul-
turalis” hagyomanyait mar egészen mas-
honnan meritette. A valodi ceztrat tehat
Hincz mivészi karrierjében nem a ,fel-
szabadulas”, hanem 1949 jelenti*.

A hatvanas-hetvenes évek alkotasait
mar jol ismeri a kiallitaslatogato. A valo-
gataskor f6 szempontként olyan mive-
ket igyekeztek bemutatni, amelyek kiala-
kitdsanal a mester lathatéan a ha-
szas-harmincas évek absztrakt miveihez
nyult segitségiil. Az 1920-as évek végén
készult nonfigurativ képek kozil sike-
rilt, féleg magangytjteményekbdl, na-
gyobb kollekciét 6sszegyijteni. Hincz ta-
laléan a maga altal krealt stiluskatego-

riaval az ,amébaizmus” fogalmaval jel6l-
te ezeket a munkait. Eppigy elevenitette
fel a hatvanas évektol kezdve a kollazs
miufajat-technikajat, vagy a harmincas
évek forduléjan létrehozott, a Bauhaus
esztétikajat alapul vevé szinpadterveit.

Hincz Gyula teoretikus beallitottsa-
gl révén 6nmaga is gyakran megfogal-
mazta muvészetrol vallott nézeteit, 6n-
vallomasokban, interjakban. Ezekben
az avantgard kezdeteken kiviil a hetve-
nes-nyolcvanas évek mivészettorténe-
tirecepciojanak megfeleléen nem sokat

beszélt a harmincas-negyvenes évekbeli
mivészi szereplésérél. Amikor Bajkay
Eva (egy nyolcvanas években készitett
interjiban) rakérdezett a Mai fiatalok
cimu kiallitasra, mely 1938-ban a Tamas
Galéria jubilaris kiallitasa volt, Hincz
nem emlékezett a tarlatra, noha magais
résztvevo volt. (A ,mai fiatalok” mavé-
szetét ezen a kollektiv bemutatén tob-
bek kozott Ban Béla, Barcsay Jend, Bene
Géza, Dési Huber Istvan, Gadanyi Jeng,
Ilosvai Varga Istvan, Kelemen Emil, Mo-
dok Maria, Paizs Goebel Jend, Pap Gyu-
la, Sugar Andor, Schubert Ernd, Szin
Gyorgy képviselték. A katalégusel6szot
Kallai Erné irta.) Pedig a Haas Galéria-
ban rendezett Hincz-emlékkiallitason
szerepl6 muvek tobbsége — egyediségik
elismerése mellett — éppen az e kidllitas
kapcsan megnevezett ,Gjexpressziv”
nemzedék munkaihoz kotheto.

Kovésznai Gyérgy (1934-1983): Cim nélkiil; olaj, papir; 43 x 6] cm
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fenti kod nem a cstcstechnolégia

legGjabban kifejlesztett reptilogeé-
pének, és nem is egy vitatott aranyban
hasznos vagy karos Gj gyogyszernek, ha-
nem egy kortars képzémivészeti ma-
gangyljteménynek, és egyben bemuta-
tohelyének a neve, méghozza szomszé-
dos nagyvarosunkban. Ha valaki Bécs
belvarosaban sétal, érdemes betérnie a
Stephansplatztol két percre 1év6 kis ut-
caba, és ott a bécsiek szamara is Gj kor-
tars mavészeti helyszinre, a T-B A21-be.

Erdekes kérdés, hogy milyen motiva-
ciok vannak, lehetnek a mogott, ha egy
privat gydjté nyilvanossa, barki szama-
ra hozzaférhetdvé teszi nivés kollekcio-
jat? Akérdés aktualisat jelzi a nagy port
kavart Flick gyGjtemény év eleji, berli-
ni bemutatoja is, amelynek sajtovissz-
hangja sokkal inkabb a tarsadalmi kon-
textusra, és annak etikai vonatkozasai-
ra koncentralt, mint magara a gyujte-
ményre. Azo6ta is egyre tobb kiallitas és
konferencia aktudlis témaja a kortars
koz- és magangytjteményezés, illetve
annak reprezentacioja.

A Thyssen-Bornemisza név mar jo
ideje ismerdsen cseng a mivészet irant
érdekléddk szamara. A nagykozonség
azéta ,jegyzi”’a nevet, amiota Hans
Heinrich Thyssen-Bornemisza baro
1988-ban Madridba koltéztette, és lato-
gathatéva tette klasszikus mivészeti
gylUjteményét. A mugyujtés tradicidja a
spanyol-német-magyar baréi csalad tor-
ténetében a huszadik szdzad elejére
nyulik vissza. Hans Heinrich nagyapija,

Rodin szobrainak lelkes rajongéjaként
egy kisebb gydjteményt hozott létre a
szobrasz munkaibol. Fia folytatta a
gyUjtést, és a huszas évekre a mar ko-
molyan vehet6 méret(ivé és hangsulyu-
va valt gyljteményt, a csalad egy, a
luganoi t6 mellett fekvd villajaba, a Vil-
la Favorita-ban helyezte el. Halala utan
az orokosodési folyamatokban szétszo-
rédott ugyan az anyag, de fia Gjra 6ssze-
szedte, és idGben a 18. szazadik vissza-
nyuléan kibovitve azt, a spanyol allam
kézremikodésével tizenhét éve nyilva-
nossa tette.

A csalad harom generaciora vissza-

nyulé mivészeti mecenatira hagyoma-
nyaban most a negyediket képviseld
Francesca von Habsburg, Hans Heinrich
Thyssen-Bornemisza lanya nyitott Gj fe-
jezetet. Dédapjahoz hasonl6an 6 is kor-
tarsai mivészete felé fordult, és a csa-
lad torténetében rekordido alatt tette
transzparenssé e tevékenységét.

A kortars képzomuvészeti vilag sze-
repldivel val6 hisz éves kozvetlen kap-
csolat utan 2002-ben hozta létre ma-

ganalapitvanyat, a Thyssen-Bornemisza
Art Contemporary-t, roviditett nevén a
TB-A21-et. GyUjteményének épitését,
melyet a legfrissebb, legaktualisabb mu-
vészeti produktumok alakitanak a ki-
lencvenes években indult generaciok-
kal kezdte. A jelenleg tobb, mint szaz
mualkotast magaba foglalo gytjtemé-
nyét 2004 nyaran, Bécs belvarosanak
egy barokk palotajaban nyitotta meg a
nagykozonség szamara.

A viszonylag kis kiéllitoterekbol al-
16 hely nem a gy(ijtemény teljes és atfo-
g6 bemutatasat célozza, sokkal inkabb
azt, hogy annak metszetein at pillanat-
nyi allapotarol és valtozasair6l infor-
malja az érdeklddoket, illetve hogy te-
ret adjon a szellemiségiikben az Alapit-
vany profiljahoz kézel 4116 mivészek
munkainak.

A gyUjtemény karakterét a kornak
megfelelden az Gj mlvészeti médiumok
hatarozzak meg. A jellemz6 magangytj-
teményi tendenciakat tekintve a T-B A21
ambicioit jelzi, hogy kizarélag filmeket,
videdkat, vegyes technikaval késziilt
installaciokat, fotokat és performansz-
muvészeti anyagokat talalunk a kollek-
cioban. Ezzel, ha eurdpai viszonylatban
nem is, de Ausztriaban mindenképpen
az elso olyan gytdjtemény, amely nem-
zetkozi kontextusban gondolkodik, és
kizarélag az Gj mtvészeti tendenciakra
fokuszal. A folyamatosan boviilé anya-
got mar most olyan mavészek munkai
fémjelzik, mint Darren Almond, Doug
Aitken, Kutlug Ataman, Anri Sala, Sa-
rah Lucas, Jorge Pardo, Pipilotti Rist,
Matthew Ritchie, Cindy Sherman, vagy

Bill Viola. Ennyibél is kidertiil,
hogy a mar ismert, keresett mu-
vészek mellett éppugy megta-
lalhatoak a fiatal, karrierjiik
elején allo alkotok.

Amarkans karaktert gytj-
teménybdl mar igy indulo al-
lapotaban is vilagosan kiérez-
hetdk a tulajdonos preferen-
ciai, torekvései, és ezen keresz-
til némiképp személyisége is,
amely egy magangy(Gjtemény ese-
tében csak jot jelent, hiszen amellett,
hogy ,arcot” ad neki, koncentralt, letisz-
tult gy(jt6i szandékrol tanuskodik, és
ezzel is erésiti hitelességét. Es bar az
Alapitvany hatterében a kuratérium
mellett egy szakmai tandcsadoi testii-
letis all, a gytjteményezést valéban ma-
ga Francesca von Habsburg iranyitja.
Az atgondolt strukturat jelzi, hogy a ku-
ratoriumi és tanacsadoéi testiilet 6ssze-
tétele szintén szinkronban van a profil-
lal. El6ébbiben a tulajdonos mellett a
londoni Royal Academy munkatarsa,
Norman Rosenthal szerepel, de Gerald
Matt, a bécsi Kunsthalle igazgatéja is
tagja a bizottsagnak, a tanacsadok ké-
zott pedig Peter Weibel, Olafur Eliasson
médiamuvészek (lasd e szamunk 24-25.
oldalat) és Benjamin Weil kurator nevét
talaljuk.

A gyljtemény szamara tavaly meg-
nyitott T-B A21 masik neve, a Space in
Progress sokat elarul mikoédésérdl is.
A harom-négyhavonta valtozo kiallita-
sok soraban, az Alapitvannyal egyiitt-
mikodo muvészek egyéni kiallitasai és
a gyljteménybdl tematikusan valogato
tarlatok valtjak egymast.

Az egyik legutébbi kiallitas példaul
a Modus Operandi cim alatt tiz, a kol-
lekcioban képviselt mivész munkait
mutatta be. A kiallitott alkotasok elté-
ro makodési mechanizmusokat imital-
nak, Gjakat mutatnak be, vagy épp a
meglévok mintait, folyamatait, felépi-
tését felhasznalva mutatnak ra Gjabb,
szokatlan megkozelitési lehetdségekre.
Atermészettudomany, a mechanika, és
a fizika gondolati és gyakorlati modell-
jeinek muvészi alkalmazasai a filozofia
és a poézis terileteire iranyitanak, és a
muvek kozos jellemzdje az is, hogy ak-
tivitasra 6sztonzik nézgjiket.

Az iz-
landi szarmazasu, de dan szinekben
»jatsz6” Olafur Eliasson gyakran alkal-
maz installaciéiban olyan, a tudomany
vilaga altal szintén hasznositott eleme-
ket, mint a vaku, a camera obscura vagy
a stroboszkop. Az itt bemutatott Your
welcome reflected cimd installacioja, a
szines fényekkel dolgozo, azok jelensé-
geivel foglalkoz6 sorozatanak egyike.
Afénytanban jartas muvész, egy egysze-
ri megoldassal — két specialis bevona-
td, kerek tiveglap fell6gatasaval és kor-
beforgatasaval — éri el azt az egész ter-
met betoltd vizualis jatékot, amelynek
folytonos valtozasaban a termen atsé-
talo latogaté onkénteleniil is részévé va-
lik, még ha csak pillanatokra is.

Az optikai-tudomanyos mechaniz-
mus Eliasson keze altal egy szenzualis,
atélhet6 és izgalmas térré valik.

Elsé latasra hasonléan, szintén
aretinankra utazik Cerit Wyn
Evens is. Az ismert skot mé-
diamivész ebben a miivében,
mintha az irodalom és a film
kozti senkif6ldjének hatarait
jelolné ki. Egy szamitogép
Pier Paolo Pasolini Petrolio
cimd regényének karaktereit
morzejellé valtoztatja és villo-
g6 fénykorként a falra vetiti.
A pulzalo fényfolt alatt pedig egy
neonfelirat allandé fénye a Now
let’s see what’s happening — In the
Superimposed Vision Scene feliratot hir-
deti. A titkositott, és atformazott infor-
maci6 a lathato és a lathatatlan kozti
hatartertleteket jarja be, mikozben
megkap6 latvanyt hoz létre. A nyelv, az
id6 és a mozgas atvaltoztatasanak gesz-
tusaval a koltészet misztikus, tobbér-
telmd metodusat kolcsonzi mivének.
Amu ezéltal rakérdez a rogziilt befoga-
dasi mechanizmusok, az érzékelés és a
felfogas, megértés viszonyaira.

Akét mivet azért mutattam be rész-
letesebben, mert jol érzékeltetik a gytj-
teményezés iranyat. A bevezetdben fel-
tett kérdésre pedig, hogy mi 6szt6noz
egy a mivészettel egyttt €16 személyt
arra, hogy szélesebb kozonséget vonjon
be e tevékenységébe, egy praktikusabb
és egy hipotetikusabb valaszt vetnék fel.
A praktikushoz a T-B A21 gyUjtemé-
nyezési, és kiallitasi tevékenysége mel-
lett, az ezekhez is kapcsolodo, de jol el-
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Your welcome
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killonithet6 tamogat6i aktivitas vezet.
A kortars muvészeti alkotasok promo-
cidja és vasarlasok altali tamogatasa
mellett ugyanis az Alapitvany egyben

keretet ad a Francesca von Habsburg al-
tal fontosnak tartott, tipikus mecénasi
tevékenységnek is. Ez pedig a kortars
muvészeti alkotasok és projektek
létrejottének elésegitése, Gj mivek
komissziondlasa, amely a mtvészekkel
val6 szoros egyiittmikodésben zajlik.
Ezéltal évente egy-két Gj ml megsziile-
tésében vallal financialis szerepet az
Alapitvany. J6 példa erre, egyik legutob-
bi projektjiik, amely soran Dan Graham
Don’t Trust Anyone Over Thirty cimd
marionett rock-operajanak megvalosi-
tasahoz jarult hozza a T-B A21. A nem
szokvanyos operat 2004-ben az Art Ba-
sel Miami keretében mutattak be eld-

szor akozonségnek, majd 2005 majusa-
ban, Bécsben.

A legaktualisabb komisszi6 pedig az
idei Velencei Bienndlén bemutatott Li-
mited Edition Art Pavilion, amely egy
hosszt tava, mavészet és épitészet kom-
munikaciojara épuld projekt elsé allo-
masa. Gyakorlatilag egy nomad pavilon,
ami a jovoben kiilonb6z6 nagy miivésze-
ti események helyszinén tinik majd fel,
minden esetben egy-egy Gj installacio-
val és ahhoz igazodé kiills6 megjelenés-
sel. Az els¢6 alkalom a pavilon londoni
tervezdje, David Ajaye és a kiallité Olafur
Eliasson parbeszédének gyiimolcse. Aki
a lagtinaban jar a biennélé ideje alatt, a
San Lazarro szigetre kihaj6zva még lat-
hatja Eliasson e legjabb muvét, a Your
Black Horizont cimu fényinstallaciot.

A masik, elméletibb valaszfeltevést
a gyljtemény karaktere sugallja. Ma a
mivészetet sokkal inkabb befolyasolja
a kommunikacio, a kozos konszenzus
keresésének és kialakitasanak igénye,
mint valaha. Nem csak a technikai vilag
fejlesztéseinek muvészeti gyakorlatan
keresztiil, de tartalmilag, szellemileg is.
A mai kortars nyugati mavészet fGsod-
rat nem az intim, meditacios objektként
funkcionalo muvek jellemzik, sokkal in-
kabb a tarsadalmi kommunikaciot tu-
datosan kezeld, azt provokalni, alakita-
ni vagyo alkotasok.

Egy ilyen mivekre koncentrald, és a
kommunikacioval tudatosan ban6 mu-
veket magaba foglal6 kollekci6 autenti-
kus kontextusa pedig csak a nyilvanos-
sag lehet.

UAAAI!TI

reciz grafikai kivitelezés, filmet
P idéz6 képvaltasok, diagonalis kom-
pozicié — manga. A kortars japan (to-
meg)kultira minden bizonnyal egyik
legfelkapottabb jelenségét hozza koze-
lebb az eurépai nézé/olvasé kézonség-
hez a bécsi MAK két ismert manga-mu-
vész sorozatanak bemutatédsaval: Der-
by-Jockey (1999—2004), Gn. sport-man-
ga Tokihiko Ishikit6l, melyben egy ifja
zsoké felkiizdi magéat a japan lovi él-
mezoényébe; valamint a Mars-sorozat
(1996—2000) Fuyumi Soryo lany-man-
gaja, melynek fészerepldje megtapasz-
talja az elsé szerelmet és a vele jaré kon-
fliktusokat a sziil6i hazban.

Manga leforditva annyit jelent ,for-
matlan skiccek, vazlatok”. A fogalom el6-
szor a 19. szazadban tlnt fel, Hokusai
mester nevezte igy skicceit, melyeket az-
tan tizenot kotetben adott ki. Améasodik
vilaghdbora utan — inspiralédva az ame-
rikai comics formakészletét6l —a képre-
gény szinonimajaként terjedt el. Japan-
ban mintegy tizenot éve toretlentl ivel
felfelé a mifaj, 300—400 oldalas, heten-
te megjelend magazinok formajaban for-
gatja valamennyi korosztaly.

A kiallitas célja mindenekel6tt a ja-
pan manga-rajzok felfogasmodjanak
kozelhozasa, hiszen az eurdépai szemnek
elsére furcsanak tlnhet, hogy a japan
tradici6 szerint jobbrol balra és feliilrél
lefelé kell nézni a leginkabb fekete-fehér-
ben késziilt alkotasokat.

Osszesen 56 kiilon kockat és egymast
kovet6 képelemet nagyitottak ki a két so-
rozatb6l poszter nagysagira. Nyolc téma
koré csoportositva rendezték el a képe-
ket (Eye-Catcher, Borito, Hogyan kell
mangat olvasni..., Filmes epizodok, Zoom,
Action, Realizmus é» Erzelmek), ezzel is
kiemelve, hogy nem a narraciéra, hanem
a stilisztikai, illetve tartalmi megkozeli-
tésre helyezik a hangsulyt a mufajt ille-
téen. A kidllitott képek mellett kereken
400 manga-fiizet és -magazin kertilt a
termekbe, gazdagitva a szemlél6dé be-
nyomasat a téma- és stilusvariaciokrol.
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artmagazin l

Folytatés az 5. oldalrdl

3. ... Hogy munkémrél mértilos len-
ne mésfél mondatnyi kritikai megjegy-
zésttenni ... (Szent tehén effektus.) hat
nem olvasta Fitz Péter szévegemet,
amelyre vélaszt {rt? Vildgosan ott all,
hogy az alkotétdrs Bak Imre biralataban
semmi bantét nem taldlok. Tehét szé
sincs szent tehén effektusrél. Ami ellen
kifogdst emeltem, az a ,,megélhetési
miivészettdrténész brutélis, nemtelen
és tisztességtelen tudatlanséga”. Még
arra is emlékeznie kell Fitz Péternek,
hogy birélt & mar méskor is, és akkor
egyetlen megjegyzést sem tettem, kap-
csolatunk ismert mdédon felh8tlen volt
mostandig. |0 éwel ezelétt (ahogy most
is) megvarta, hogy valamely megnyitdn
sokan alljanak koriilGttiink, és gyerekes
vigyorral elrikkantotta magdt: ,belerig-
tam a mesterbe, megtamadtam a mes-
tert...” En megszégyeniilten elsomfor-
délok ilyenkor és megkeresem az éltala
megnevezett sajtéterméket. |0 éve egy
vidéki lapban elismerd kritika, a végén
néhany birdlé megjegyzés, mely nem
miveimet, inkdbb killitdsrendezési
szempontokat érintett. Birdlata egyet-
len szavdval sem értettem egyet, de az
egész teljesen drtalmatlan volt. Nem
sértegetett és szinte nevetséges volt a
nyelvi sznvonala. Erdektelen . Ordnem
kell figyelnem — gondoltam. Nem ér-
dekes, ha biral és nem érdekes, ha ma-
gasztal. (Ezért hagyott hidegen az is,
amikor |ovénovics-szécikkére hivta fel fi-
gyelmemet.)

Csakhogy most sz6 sincs képzémi-
vészeti kritikardl. It az ideje, hogy még
nyfltabban fogalmazzak, mint elézé
szévegemben: Fitz Péter valasza az
artmagazin korkérdésére nem mivésze-
tilapbaillé, mivészettorténésztél elvér-
hatd komolysagu elemzé-biralé szoveg
volt, hanem belpolitikai indfttatasd, bel-
politikai szagd, bulvérnapilapba ill8, si-
lany, pokhendi, nagyképi pamflet, rdadé-
sul minden porcikéjaban (mostani leve-
lével egyetemben) inkoherens széveg.

véalasztotta a zsiiri

Példaul: ,,Ezek utdn végil is egy rossz
szavunk sem lehet az épiiletre.” —
Ténylegnincsis neki. ,,Mindenesetre 6,
hogy van ez a miizeumépiilet ... Készén-
juk Demijéan Séndor ... a kéz szamdra
rendkiviil elénytelen megallapodasok-
bél hdrom tovédbbi miniszter sem tudott
kikeveredni és az épiilet valds értékének
legalabb héromszoroséba keriilt.” — De
hiszen akkor vagy Demjan Séndornak,
vagy a hdrom miniszternek mér réga bor-
tonben lenne a helyiik. De az iires lo-
csogds lathatéan senkit nem érdekel ...
rajtam kivil. Avagy : ,,... penetréns,
késd Kadar-kori (zlésti (lasd Prima
Primissima-dfj) ...”

Szabd Magda, Nédas Péter, Zavada
Pé4l, Kocsis Zoltédn, Vancsa Istvén
[éptek fel tobbek kozott a Primissima
szfnpadén eddig. Mirél, kikrél beszél
a fenti mondat? Mit akar mondani?
Netén hivték Fitz Pétert, DE O NEM
FOGADTAEL? O lenne az els8 ma-
gyar értelmiségi, aki nyilvdnosan vissza-
utasftjaa dfjat? Es megveti azokat, akik
eddig elfogadtdk,- a fent nevezetteket
is beleértve? Miért nem ezt irta?
(Ebben az esetben én csak a mésodik
lennék a visszautasiték sordban.
Kezdetekt6l hangoztatom, hogy ezt
a dijat nem venném &t.)*

Kézben tjgazdagozds, maffiézézés,
burzsod—elvtarsazés, NB l-zés, mizeum-
fertdlyozas, téblabazas, kanbulizds ...

Egész egyszerlien elfogadhatatlan
szdmomra, hogy valaki, aki eddig nem
volt idegen és nem az ellenségem, aki-
re a Kortdrs Magyar Mivészeti Lexikon
fészerkesztSje a |ovanovics szécikket
kiosztotta, ilyen szévegkormyezetben a
nevemet egyaltaldn lefrja, mlvemet
megemlitse. Természetesen kvetkezik
aztén a pamflet-kontextusbél a nemér-
tés, atudatlansag, a piperkéc és ostoba
pszerfolott tilszinezett”, meg ,, dfszité-
szobrészként fellép&”. Kikérem magam-
nak, és nem fogadom el.

4. Minésithetetlen sejtetés és konk-

rét célzds: elementérisan gy(iléli a bur-
zsod-elvtdrsat és a parventi polgari poli-
tikdt. Ha én ott ,,felléptem”(!) csak &ru-
16 lehetek, megvettek! — ime a sz6veg-
részlevelébdl: ... igen kétes érték(, bar
bizonyéra jél jovedelmezé feladat...” Er-
rél irtam fentebb, hogy djra a Kédar-kor-
ban érzem magam. A m(ivész zsebében
valé turkalés azt hiszem egyediilallé a
rendszervaltds 6ta. leéstelensége és
alantassdga a Kédér kori TV KEKFENY-
ének felejthetetlen moderdtorat, Szabé
Lészl6t idézi meg bennem. (Ma sikeres
és gazdag vallalkozd.) Stilszerlien még
meg kellett volna emliteni Fitz Péternek,
hogy & és mésok, akik szintén észrevet-
ték, hogy én mennyire , tilszineztem”,
hét 8k ezalatt szinte az éhhalal szélére
jutottak. Ilgy lenne a dolog kerek.

Erdemes gondolatmenetét, ezt a
szab6laszléi szinvonald agysziileményt
szemiigyre venni, elemezni:
»---a legnagyobb él6 hazai szobrésznak
tartom...”
»---palyafutdsa mindeddig téretlenil
tiszta volt, ezért még kiilon tisztelettel
gondolok ra...”
»--.most azonban ELVALLALT EGY
FELADATOT...”
,---.amivel elrontotta ezt a statuszt (kir
volt)...”

mivel rontotta el? — nekem nem tet-
szik, mert szerfelett tulszinezett (ezt Bak
Imre is észrevette) — tehdt pélyafutdsa
tébbé nem tiszta (= piszkos, bemocs-
kolédott) F. P.

A legnagyobb &l hazai szobrasztél
a bemocskolddasig Fitz Péternek leve-
lében mindossze |9 sorra volt sziiksége
a kinyomtatott egyharmados hasébon
(egy ilyen haséb 5.5 cm széles).

A 19-bél az utolsé 4 sor kiilén érde-
kes. Ha kihagyjuk is belSle az anyagiak-

* Lapzdrtdnk utdn érkezett a hir, hogy |ovdnovics Gyérgyst a hdrom idei Prima egyikévé
éppen most. Az alapitvdny titkdra szeptember 24-én kézolte vele a hirt.

ravalé alantas utalast, még mindig tobb-
szorosen értelmetlen és zavaros.

Amondat lecsupaszitva a kovetkezd
két éllftast tartalmazza:

|. AMvészetek Palotéja kétes érté-
k(i feladatot jelentett (1)

és

2. A Mivészetek Palotéja kétes ér-
ték( feladatot eredményezett (1)

Az els6 érdekesség: —mikézémvan
nekem a Mivészetek Palotsjghoz? A M-
vészetek Palotdjaban, ebben a ,,monu-
mentalis mlvelédési hédzban” van egy
komplett szinhdz, van egy teljes képzé-
mivészeti mizeum, van egy nagy kon-
certterem, plusz a zenét kiszolgéld szam-
talan kis és nagy prébaterem, valamint a
harom f6bb egységet 6sszekotd hatal-
mas, tébbfunkcids csarnoksor eléadé-
termekkel, rendezvényekkel. Nekem
feladatom (természetesen , kétes érté-
k") egyetlen helyen volt: a nagy kon-
certterem belsé terében. Ez ugyan talén
a legreprezentativabb egység az egész
komplexumban, azonban semmi esetre
sem AMUVESZETEK PALOTAJA. Fitz
Péter nyelvhasznalataban ilyen csekély
kiildnbség nem oszt, nem szoroz.

Méasodik érdekesség: — a feladat ké-
tes érték volt (= jelentett). Ezt jelen-
ti az elsé mondat. Ilyesmit ugyan lehet
mondani, csak azt kellene tudni, mivolt
a feladat és kinek a feladata. Mert ha a
Miivészetek Palotdja a feladat, az nem
az én feladatom volt. Ha az én felada-
tom volt kétes értékd, akkor azt kellett
volna frni, ami az én feladatom volt. Ne-
héz egy miivészettorténésznek a pontos
kifejezést megtalalni?

Ha a feladat kétes értékd volt, azt
nem szabad elvallalni. Ennyit az elsé
mondatrél. Ezek utdn a mésodik mon-

datot nem is lehet mondani, annak nincs

is értelme: a kétes értékd feladat kétes
érték feladatot eredményezett ...

Tegyiik fel, hogy Fitz Péter tud pon-
tosan fogalmazni és ezt frja: A nagy kon-
certterem belsé terét képzémiivészeti-
leg alakitani igen kétes értékd feladat.
Aki ezt a feladatot elvéllalja, eddigi ,,t6-
retlen tisztaséga statuszat” elvesziti. Ak-
kor minden rendben lenne. En meg se
mukkantam volna. Ez az 4llftés ugyan os-
toba, de legalabbis vitathatd, am nem
sértd. Az allftas abszurditdsa mindsiti azt,
aki allftja, megvalaszolni nem kell.

Meg kellene értenie Fitz Péternek,
hogy etikai &llftast (kétes értéki feladat,
toretlen tisztasag) esztétikai llitassal
(szerfelett tulszinezett, fzlés elleni me-
rénylet) nem éllithat parba. Mert ha a
feladat kétesértéklisége ellenére én re-
mekmdvet alkotok (hiszen & erre szamit-
hatott lexikonbeli minésitése alapjén),
— akkor mit csindlna? A remekm(i csak
lemosnd azt a kis kétesértéklséget.
(Tudja hény, ilyen eset volt a mlivészet
torténetében.)

Vilagos tehat, hogy Fitz Péternek
egyetlen tisztességes és szakszer( alli-
tésa lehetne: amit én a koncertterem-
ben csinéltam, az neki nem tetszik. Mos-
tani és eléz6 allftdsai viszont tisztesség-
telenek és szakszer(tlenek.

Fitz Péter djsagolvasé, belpolitikai
érdekl&dési ember, ezért lehetetlen,
hogy ne tudja, hogy az egyik legnagyobb
hetilap riportere néhény éve interj(t ké-
szitett velem és én elmondtam, hogy
a Nemzeti Szinhazat épité Schwajda
Gyorgy titkarnéje felhivott: —Hogy van
Gyuri? A Gyuri szeretne magéval beszél-
ni.— Sajnos a kovetkezd fél évben nincs
szabad hely a naptdramban, — vélaszol-
tam udvariasan és letettem a kagylot.
(Akik ismernek, tudjak, soha nem volt
naptaram.) Az interjd ezen részére, elu-
tasftd reagdldsomra legalabb két més saj-
tétermék tarca jellegli frésdban is tortént
emlités, mint a megvésarolhatéség-
megvasarolhatatlansdg példajara.

Az egy ,,bizonyara igen |6l jovedel-
mez8” (F. P.), de véllalhatatlan feladat
volt. Vallalhatatlan etikailag is és esz-
tétikailag is. Felejthetetlen a jelenet,
amint a televizidban véletleniil megpil-
lantottam az , épittets” kezében a ma-

kettet, a vildg legcsinyabb hézat. Gro-

teszk mddon hasonlé volt a szituacid,
csak élében, amikor a tervezd el8szér
belépett mitermembe, kezében a nagy
koncertterem kicsiny, |: 100-as balza-
fa modelljével.

Atervezét elStte nem ismertem, tgy
tudom & se hallott rélam. A nagyterem-
nek kezdetben még volt két belséépfté-
sze (egyikdjiikkel egymds utén llitottunk
ki Nagy Bélint épftész bardtom irodjs-
ban). Ok ajénlottak a feladatra. Termé-
szetesen volt bennem gyanakvas, és oda-
figyeltem, tudtam, hogy ugyanaz a nagy-
véllalkozé és ugyanaz a cég épiti ezt a
termet, minta mar allé masik két épiile-
tet. Csakhogy a két makett kozott ég és
fold volt a kiilonbség. A csodalatos kis
balzafa targyban megléttam a lehetSsé-
get, a maga nemében pératlan, ,monu-
mentdlis, lendiiletes, feszes belsd tér”
|étrehozaséra. (Bak Imre szavait haszné-
lom.) Amit én persze elcsesztem. Ennyi
az egész. Es tjra hangstlyozom: errél az
egy belsé térrél van szd, ezzel volt ésvan
dolgom, fogalmam se volt arrdl, mi és
milyen épiil a hazban, az ,,én termemen”
kivil. De hogy ,igen kétes értéki
feladat” ... Ertelmetlen locsogds.

5. — Elérkeztem Fitz Péter levelé-
nek huszadik sordhoz. Kérdéseket tesz
fel, vélaszolni fogok neki, ha még nem
sejtené a vélaszt - de maganlevélben.
Postan fogja megkapni.

6 . — A tovébbiakban egyszerlien
megismétli tudatlan és szakszer(tlen &l-
litdsait. Nem tudok mast tenni, én is
kénytelen vagyok ismételni. Révilagftot-
tam, hogy nincsenek , tdlszinezett” md-
vek. Fitz Péter most hihetetlen megle-
petést okoz, és javit: ,a tilszinezett azt
jelenti, hogy tdlségosan szines.” (1) En
nem akarok meglepetést okozni. érvény-
benvan el6z6 frasom megfeleld passzu-
sa: ,Ezt a primitiv kifejezést a mlivésze-
ti diskurzus nem ismeri ...” és tovabb
mint ott.

7.— Adiszit6szobrész téma mar ko-
mikus. Fitz Péter-Piroska gazdag Elsé-
generaciés—Farkast latott és a véros he-
lyett egyre beljebb menekiil az erdé si-
rijébe. Nem fog j6t tenni szakmai tekin-
télyének.

Azt frja Fitz Péter: — , A diszftészob-
raszat azt jelenti, hogy épitészeti teret,
feliiletet dfszit8, nem autondém, alkalma-

zott feladatd mifaj.” Nagyon pontatlan.

»A hangversenyterem paneljei ilye-
nek akkoris, ha te készitetted Sket.” Té-
vedés.

Nézziik:

A mlivészet torténete, a szobraszat,
reliefm(ivészet valamint a festészet tér-
ténete tele van:

A. — épitészeti teret, feliletet di-
szité, alkalmazott feladatd 4m autondm
miivekkel (remekmivekkel)

B. — épitészeti teret, feliletet di-
szft8, nem alkalmazott feladatd auto-
ném mivekkel (remekm(ivekkel)

C/1.—épitészetiteret, felilletet di-
szit8, nem autondm, alkalmazott felada-
td (ez Fitz Péter definicidja a diszft8szob-
részatra 4m zsenidlis ORNAMENTIKA-
VAL (remekmdvekkel)

C/2.—amikoraz ORNAMENTIKA
zsenidlis, elveszti nem-autonémiajat és
az ilyen m{ is autonémmé vélik (mert
hogy lehetne a remekm{ nem autoném)

D. — épitészeti teret, feliiletet di-
szft6, nem autondm, alkalmazott fela-
datu (ez Fitz Péter definicidja a diszité-
szobrdszatra) hagyomanyos ORNA-
MENTIKAVAL

MEG|EGYZESEK

1. az épitészeti teret diszfté kifeje-
zés természetesen megtévesztd. Fitz Pé-
terarra bazfrozik, hogy diszft tehat diszt
készit, tehat diszit8szobrasz. Tokélete-
sen fals. A Sixtus kédpolna nagyon diszes
terem. Michelangelo példaul jelenetek-
kel, figurdkkal, ornamentikaval, festett
architektiraval egyarant diszftette. Més
példaul a foldszinti sdvban festett
yfirhanggal” dfszitette a termet. (Ezt a
fiiggonyt idézem én az orgona alatt.) A
,diszit” igét tehat tvitt értelemben
hasznéljuk. Ekesft, gazdagt, dekordl,
tjabban a kiképez, kialakit alakot hasz-
naljuk. Az én munkémhoz hasonld eset-
ben Theo van Doesburg ,,constructions
d’intérieur”-t, Oskar Schlemmer ,,ma-
lerisch-plastischen Ausgestaltung”-ot
mond. 2. Olyan mifaj, hogy diszft&szob-
részat nincs. A diszftészobraszat egy szak-
ma. Esztergdlyos, asztalos, diszftészob-
rész: ezeket a foglalkozédsokat iz sze-
mély. A diszitészobrasz nem akadémiai
képzésben kiképzett mlivész, hanem ko-

zépfoki képzésben részesiilt szakmun-
kds. Minden szakma, foglalkozas lénye-
ge a magas szintd, perfekt MASOLAS.
Az asztalos magas szinten MASOL[A
egész életében az eredeti ASZTAL-AL-
KOTAST (mert az nagyon bevalt, nagy
sziikségiink van rd). A dfszitészobrasz
egész életében MASOL. Magas szinten
reprodukalja a kultdra, az épitészet koz-
kincesé vélt ORNAMENS (DISZ) AL-
KOTASOKAT (mert nagy sziikségiink
van rd). Az ORNAMNESEK eredetileg
szintén AUTONOM REMEKMUVEK
voltak, készitéjiik neve azonban feledés-
be meriilt az idé homalyaban, a m{ kéz-
kinccsé vélt, 6roklédatt, szabadon, vég-
telenszer MASOLHATO. (Ritkan, de
vannak Ujabb kelet(i ornamenseink, ame-
lyeket névhez tudunk kétni. Példaul: Pal-
ladio-motivum). Erre a mésoldsra, sok-
szorositésra szervez8dott a diszszobrész
szakma. A diszitészobrészat nem mivé-
szet, mert azon tdl, hogy masol, nem
kompondl. Csak elemeket 4llit el kom-
poziciéhoz. Eza KOMPOZICIO az au-
toném miialkotds, amelyet azonban mér
nem a disz{tészobrasz készft, hanem va-
lamely alkoté épftész vagy szobrész.
NEM A DISZITOSZOBRASZAT AMU-
FA|, HANEM AZ ORNAMENTIKA.
Mindenekel6tt kovetkezik, hogy Fitz
Péter definiciéja egyedil D. pontra ér-
vényes, ha az pontosan fogalmazva fgy
hangozna: ,,A diszftészobrészat azt jelen-
ti, hogy épitészeti teret, feliiletet diszi-
t6, nem autondém, alkalmazott, hagyo-
ményos omamentikat hasznald, készfts.”
Es gy folytathatna: ,,|ovanovics md-
vét a hangversenyteremben nem tekint-
hetjiik természetesen hagyomanyos or-
namentikénak, de zsenialis ornamenti-
kanak sem (tekintve hogy NEM ORNA-
MENTIKA), tehét diszitészobraszatnak
sem, hanem épitészeti teret, feliletet
diszfté, alkalmazott — vagy nem alkal-
mazott feladatd (vérjuk meg, hogy & mit
mond) autondm minek — azonban ez
semmi esetre sem remekm(! Itt a Mes-
ter egy soha vissza nem téré, egyediildl-
16 lehetéséget, feladatot cseszett el.
Nekem a terem egyenesen rémes. Endt
eddig a legnagyobb él6 hazai szobrész-
nak tartottam, ezt a statuszt most nalam
elrontotta. Kérvolt.” Ez példaul tamad-
hatatlan széveg. Fitz Péter-Piroska kita-




ldlna az erd6bél, hazaéme, és elfelejte-
né a Farkast.

Ahangversenyterem belsé tere mint
m( természetesen nem tartozik a diszi-
t8szobrészat kategéridjdba, hanem
sszességében autoném mi. Természe-
tesen mar attdl is, hogy én , készitet-
tem”. (Ezzel énamin&ségérél nem be-
széltem. Olyan amilyen.)

Sajnélatos, hogy Fitz Péter vildgos és
egyszer(i hasonlataimat nem értette. Is-
métlem és kiegészftem Sket. Az épitész
nem kémdives, holott az készfti el a m{-
vet. A Bienndlén életnagységi babukat
kiallité nem kirakatbabu készité. Yves
Klein nem szérakozé tengeri fiirdémes-
ter, amikor kékre festett szivaccsal ,,di-
szfti” a geisenkircheni szinhéz falat. Hen-
ry Moore és |osef Albers sem széplelkd
kémdves, amikor a téglafalakat relieffé
4disziti” (Rotterdamban illetve Camb-
ridge-ben). |ean Tinguely nem autdsze-
relé-lakatosként ,,lép fel”, amikor moz-
g6 fémalkatrészekkel , disziti” a geisen-
kircheni szinhaz falat. Hans Arp nem bar-
kécsolé modellezd, amikor dekopiro-
zott faelemeket ragaszt a Harward
University faburkolatd falara cambridge-
ben. Norbert Kricke és Zoltan Kemeny
sem rendszeretd raktarosként ,,lép fel”,
amikor fémhulladékokkal ,,diszfti” a gei-
senkircheni szinhdz, illetve a St. Gallen-
i iskola faldt. Es fgy tovabb. En se diszl-
t8szobraszként , |épek fel”.

8. Rodin mutatott példat a Pokol ka-
puja cimi tobb szempontbél paradig-
matikus mivével (éppen 25 éve kezdett
el dolgozni rajta), miként lehet a figurat
és az ornamenst egyszerre a koztéri-de-
koratfvtél (a disztél) elemelni és egy
messzemendkig autoném és személyes,
szinte privat alkotdssa véltoztatni, —
rdadasul a leheté legfunkcionalisabb,
leginkabb alkalmazott feladatd mifaj
esetében, ami egy kapu. (Mas kérdés,
hogy ahhoz a kapuhoz a héz soha nem
késziilt el.)

Aztdn megsziiletett az absztrakt md-
vészet (95 éve mér), és lasst 4tértéke-
[6dés zailik a mlt sok vonatkozésaban.
Ma mar vildgos, hogy Giotto példaul a

artmagazin

padovai freskék esetében a jelenetezd,
abrézold képeket a kompozicié és féleg
aszinezés tekintetében szoros, elvélaszt-
hatatlan egységben kezelte a koztes, ke-
retezd, elvélaszté ornamentélis sévok-
kal. (Nem s helyes Giotto monogréfidk-
ban a jelenetek reprodukcidit kérbevag-
va, az ornamentika nélkiil kinyomtatni.)

Amikor az absztrakt mlivészet még
csak |0 éves volt, Mondriannak is véde-
keznie kellett. Emlékezhetiink: a Ter-
mészet és absztrakt valdsdg cimd trial é-
gusdban X, a naturalista festd felveti,
hogy az Uj festészet (értsd: absztrakt)
visszaesés a dekorativitasba. , Ett6l még
nem sziikségszerden valik ornamentikd-
vd, vagy diszitémlivészetté, vagy mint &l-
taldban bélyegzik, alkalmazott m(ivé-
szetté” — vélaszol Z, absztrakt festd,
aki nyilvanvaléan Mondrian maga.

Ma pedig mar olyan korban éliink,
amelyben a m(fajok, de maga a mivé-
szetis kezd elt(inni. A mivészet ma tgy
viselkedik, hogy kifejezetten nem akar
definidlt lenni. Ornamens, dekordcid,
autoném, nem-autondém, vagy barmi
més meghatarozottség kezdi értelmét
vesziteni. Péld4ul azok kdzt a mlvek ko-
z6tt sétalgatva, amelyeket ma Velencé-
ben a Giardiniben, és az Arsenale-ban
lathatunk.

UTOHANG

Feltlinhet, hogy levelem elején erede-
ti korkérdésiikbél Erés Nikolett szomo-
ri és nagyon esedékes megfogalmazé-
sat hasznéltam: rossz lelkiismeret és
frusztracid.

Mennyivel szivesebben leveleztem
volna Onékkel azokrdl az eleven é&s f4-
j6 problémékrdl, amelyek az & és mas
hozzészb6k frésaiban felvet8dtek.

Engem is nagyon izgatott az, ami
Erés Nikolettet, annyira, hogy azonnal
felhivtam Néray Katalint a projekt-
room iigyében.

Vagy Kieselbach Tamds kegyetlen
és Ujszerlien kreativ hozzdszé\asa. Erre
talan érdemes lenne egy egész szimpo-

ziont egybehivni és javaslatait a szakmé-

nak megbeszélni. Megvalésithatok?
Vagy megvaldsithatatlanok? Mennyire
bejott az egyik méris, amit a 20. szdzadi
fotémiivészek folyamatos jelenlétérdl
tett, most, amikor egy teljes oldalon 4t
olvashatjuk az Elet és Irodalomban a ber-
lini sajté dradozé recenzidit az fré N&-
das Péter dltal sszedllitott anyagrél,
melyet a berlini nyér egyik legjobb kidl-
ftasanak kidltottak ki. (Ott most Goya
is van pedig.)

Féjdalommal egyezik a véleményem
Kieselbachéval a nyitd kiallitéssal kap-
csolatban is — Snkritikusan: ,,Nem nyit
Uj korszakot ... Szép, de nem izgalmas,
i6, de nem NAGYON j6.”

A legfontosabb és legelgondolkod-
tatdbb taldn mégis Bencsik Barnabs t6-
mor, réntgenképszeriien vildgos Gssze-
foglaldjavolt. Itt nincs locsogds, hanem
eltagadhatatlan DOKUMENTACIO
van. Ez tortént, ezt tették veliink, szak-
ménkkal, EZT LEHET TENNIVELUNK,
mert ennyi az 6nérdekképviseleti erénk.
»Atorténet folytatddik”, hiszen Bencsik
frésa végén nyitott kérdés lebeg. Tény-
leg, még mindig képtelenek vagyunk
nyilt vélaszokat kdvetelni?

Hidba dicseksziink az ,,eurdpai” te-
rekkel. Hogy most mar nekiink is van
ilyen.

SEMMI NEM TUDIA FELEDTET-
NI A KATASZTROFALIS TENYT,
HOGY EGY ORSZAG KORTARS KEP-
ZOMUVESZETENEK SAJAT, ONAL-
LO-KULONALLO, SEMMI MASSAL
OSSZE NEM TEVESZTHETO, FENO-
MENALISAN ONAZONOS EPULETE
NINCS — és nem is lesz. Amikor pedig
épp egy mizeumot épftettek neki.

Ugyhogy nem is érdemes a zenészek-
nek juttatott csticsajandékkal foglalkoz-
nunk, hanem tiikérbe kell nézniink.

Ezt j6l elcsesztik, barataim!

Udvozlettel:
|ovénovics Gyorgy

2005. szeptember

A ]6vc’5

kulttﬁré]énak
meghatérozésa...

Petranyi Zsolttal Einspach Géabor beszélget

Botranyoktdl sem mentes pélyazati eljards végén az elSzetes véarakozasokkal ellentétesen,
szembe helyezkedve az egyébként sajatos osszetétell bizottsag javaslataval, Bozoki Andras
miniszter nem az eddigi féigazgaté, Fabényi |ilia mandatuménak meghosszabbitasa mellett
dontstt, hanem Petranyi Zsoltot, a Dunadijvarosi Kortars Intézet eddigi igazgatdjat nevezte
ki a Micsarnok Uj f6igazgatdjéva. A harmadik munkanapon Ures falak, meglehetésen lepusz-

tult kérnyezet fogadia a féigazgatdi irodaba belépé latogatdt.

Az iires iroda jelképes, vagy ennyire

nincs pénz?
Az, hogy minden nyomtatott dokumen-
tacié, valamint a képek a falakrdl - nyil-
vanvaldan azok Fabényi |dlia tulajdonat
képezték — elkeriiltek, egy ires teret
eredményez, ami valdjban azt jelképe-
zi, hogy én is egy ilyen Ures dllapotrdl

szeretném felépiteni azt a M(icsarno-

kot, amit elképzeltem. Régebben
egyébként az iroda falan Komordczky
Tamés egy képe logott, amig azt éppen
a Dunalijvérosi Kortérs Intézet meg nem
vésérolta a mlvésztél.
Szeptember elsején foglaltad el a f&-
igazgatdi széket, mi az elsé feladat,
amivel a munkddat kezded?

Az alapftd okiratban megfogalmazott cél

megvaldsitasaért dolgozd Gsszes mun-
katdrssal 6sszeilink —ami nem csak a
kuratorokat jelenti, hanem a nyomdai
szekciét, a kiséré rendezvényekkel fog-
lalkozé 6sszes munkatdrsat is, hogy a
mindannyiunkat érint6 kérdéseket vé-
gigbeszéljlik, elemezzlk. Fontosnak tar-
tom hogy az 6 tapasztalataik és az én vé-

gyaim alapjan kézésen megfogalmazdd-

jon az az egy-két mondatos allftas — mis-
sion statement —, ami publikussa tehe-
t6 és jelképezi azt, ahogyan szeretnénk
dolgozni az elkbvetkezd 6t évben.
Van-e olyan kiilféldi intézmény, amit
eszményinek neveznél, amihez ha-
sonlatosra szeretnéd a Miicsarnokot
formélni?
Nincsen hatarozott példam. Az elmdlt
évek alatt tobb intézményt megismer-
tem, Hollandiéban, Franciaorszagban,
osztrak és német terlileten, de nem
tudnék egyet kiemelni. Azt hiszem,
hogy inkdbb egy jellemz& arculat van,
ami sszefogja ezeket az intézménye-
ket, ami miatt szeretek vagy szeretiink
ilyen tipusu kiallitéterekbe jarni. Ez az
arculat nem feltétlenil az épitészeti
kérnyezethez kapcsolédik, hanem sok-
kal inkabb egy szemléletmédhoz. Meg-
gyc’Szédésemmé vélt, hogy ez a szemlé-
letmdd nem feltétlenil pénz kérdése.
Ugyhogy ezeket az élményeket is Gssze-
fogva szeretnénk mi is kialakftani a ko-

zeljov8ben azokat az apré jelzéseket




amiket a néz8knek terveziink adni azért,
hogy a Mlicsarmok egy szerethetd intéz-
mény legyen. Arculatdnak kialakftdsa-
ban azért sem tudunk paralel példat
feldllftani, mert a magyar Micsarnok —
nem a budapesti —, a magyar Micsar-
nok sajdtos karakterjegyekkel rendelke-
zik, nemcsak az épiilete, hanem a po-
zlcidja szempontjabdl is.
Mik lesznek az dj szerkezet megha-
tdrozé jellemzdi?
Elképzelésem szerint egy strukturélis
gtalakitds utdn az Uj rendszer gy épiil
fol, mint egy piramis. A csticsén helyez-
kedik el a felel6sséget és kotelezettsé-
get véllalé féigazgatd, és alatta két rész-
re osztédik az intézmény, az egyik a mi-
kodtetésért, a masik a szakmai progra-
mokért felelSs szakemberek csoportja.
A kettd kozott nagyon szoros kapcsolat
van, egyiittm(ikodésiik zokkenémentes-
sége az intézmény stabilitasénak alapjét
jelenti.
Fontos nekem az is, hogy legyen egy
olyan sz(ikebb szakmai férum, melynek
a tagjai kritikai észrevételeikkel kontrol-
lélnak. Most ebben a sz(ik csoportban
biztosan benne van hdrom ember, Kész-
mann |&zsef, aki a kiallitasi osztly veze-
téje, Példi Livia és Molnar Edit, akiket
most Uj munkatarsként, friss szemként
hoztam ide. Olyan embereket szeretnék
ebbe a testiiletbe, akiket kordbban gy
ismertem meg, hogy teljesen fliggetle-
niil attél, hogy milyen poziciéban van-
nak, kertelés nélkiil, nagyon tisztan —ér-
zelemmentesen —, meg tudjak fogalmaz-
ni azokat a kritikai észrevételeket, amik
mondjuk kordbban az én kiallftasaimat
vagy az én tevékenységemet érintették.
Mit jelent a Miicsarnok ez évi gaz-
ddlkoddsdban a kulturdlis tércdt is
érinté elvonds? Befolydsolja-e ez a
terveiteket?
Ez az elvonas minden nagy kézintézmény
szdmara — hogy gy mondjam —, djdon-
sag abbdl a szempontbdl, hogy a koréb-
bi években erre nem volt tapasztalat.
Egy ilyen szigorftassal senki nem tudott
eldre kalkulalni. A Mlicsarmok koltség-
vetésébdl ez koriilbeliil 50 millié forint
»befagyasztasat” jelenti, aminek a hatd-
sét a tervezett programok étalakitasé-
ban, kéltségeinek csokkentésében le-
het leginkabb érzékelni.

Ugy kell ezt értentink, hogy ,,imp-
rovizdlnotok” kell a programok te-
riletén?
Igen. Mint a kidllités ldtogatd olvasék
kéziil sokan tudjék, a programtervezés
dltalaban egy évre eldre torténik. Ebben
az értelemben az elsd dltalunk el8kész(-
tett kiallitds 2006 végén lesz.
A Mcsarnoknak arra kell a jsvében
bellnia, hogy a programija egy évre el&-
re meglegyen. Ennek értelmében a ter-
veink kozott az egyik sarkalatos pont,
hogy legyen a M(icsarnoknak is egy
nyomtatott programfiizete, ami latszé-
lag egy aprésag. Ha akdr a Trafét vagy a
Ludwigot nézziik, mindenhol léte-
zik ilyen kiadvany, és mi is osztjuk azt a
tapasztalatot, hogy a nyomtatésban
megjelend informdcié az, amit haté-
konynak tekinthetiink.
Meglehetbsen pikdns a helyzet, hi-
szen Fabényi [dlia tovdbbra is az in-
tézményben fog dolgozni. Milyen
személyi véltozdsokat tervezel?
A Mlicsarnokban az elmdult években
tobb hullamban voltak leépitések. Ami-
kor én négy és fél éwel ezelétt elhagy-
tam az intézményt, 100 koriil volt az itt
dolgozdk szama, most ez 80-ra csok-
kent. A szerkezetdtalakitds sorén meg-
jelenhetnek olyan teriiletek, ahol ki kel -
lene egésziteni az ott dolgozdk szémdt,
ilyen példaul a PR és a marketing, vagy
a kurétorok, a kurdtorokhoz kapcsolédé
asszisztencia és segitSk strukturaja.
Badn Ldszl8, a Szépmiivészeti Mu-
zeum f8igazgatdja pdlydzatdban
kiemelt terv a H8s6k terének jobb
kihaszndldsa. Szerepel valamilyen
kooperdcid a te terveid kéz5tt is?
Az elsé pillanattdl kezdve. Badn Laszlé-
val a palydzatom frasa alatt is taldlkoz-
tam, megkérdezve az & véleményét is
arrél, hogy belevehetek-e ilyen gondo-
latokat a sajat palyazatomba. A H&s6k
tere kulturdlis szempontbdl a Vérosliget
szélén egy kiemelt pont. Es nemcsak
azért mert egy mizeum, és egy muzed-
lis jellegl intézmény taldlhaté egymas-
sal szemben, hanem elviekben is. Szép-
miivészeti Mlzeum —amennyiben a M{-
csarnok a kortars mivészet bemutaté-
sdért faradozik, — egy héttérintézmény,
ha a mi szempontunkbdl nézzik. Az &

szempontjukbdl nézve a Micsarnok a

kortérs vizualitdséba valé kitekintés le-
het&ségét hordozza. Ez a kett&sség azt
sugallja, hogy ennek a két intézménynek
- mondjuk hasonléan a Museums Qu-
artier-hez Bécsben —, érdemes elgon-
dolkodnia alkalmanként a kézés kom-
munikécién, kézds programterveken,
amik nemcsak egyméshoz kapcsolédé
kidllitasok lehetnek, hanem szakmai ese-
mények, konferencidk, talalkozdkis, mert
a kdzos kommunikacié nemcsak az egysé-
get hirdetné, hanem adott esetben ko-
z6nségiink kozosségét is.
Kortdrs mivészek gyakran tiltakoz-
nak az Antik EnteriGr vagy Lakds-
trend kidllitdsok Mdcsarnokba en-
gedéseellen, lévén e tevékenység
az alapitd okiratban nem szerepel.
Vannak ezzel terveid, vagy korai
még errél beszélni?
Nem korai, mert tudni kell, hogy évek
4ta mind az Antik Enteriér, mind a La-
kastrend nagyon fontos szerepet jatsza-
nak egyrészt az intézmény koltségveté-
si kiegészitésében, masrészt pediga ko-
z6nséggel torténé kommunikcidjgban.
Szerintem ezek olyan alkalmak, amelyek
nyitottabban kezelik a kozonség kérdé-
sét, és megfelelé kommunikéciéval
kiegészitve az ott megfordul ldtogatdk
figyelmét a programjainkra iranyfthatjak.
A pdlydzatodban szerepel egy ugy-
nevezett Mdcsarnok Klub felépi-
tése. Miben kiilnbézik ez mds
muzeumok mellett mikédd bardti
kéroktél?
Egy eltérd struktdrat szeretnék kialaki-
tani, aminek lényege a kapcsolatterem-
tés lehetSsége és a kommunikacié. Fon-
tosnak tartom, hogy a kortérs mlvészet
tdmogatdi, gy(ijtsi, vagy akér alkalmi
szponzorai idérél idére Gsszejchesse-
nek és egymast megismerjék. A nagy in-
tézmény pozicidjabdl azt az lizenetet
szeretném tovébbitani, hogy ezamecé-
ndsi kor a j6v6 kultlréjénak meghatéro-
zéja. Az elmllt id8szakban azt tapasz-
taltam, hogy kiilonbozé gy(ijt8k kisebb
baréti korokben vagy egyediil folytatjék
atevékenységiiket és személyes passzié-
nak tekintik azt, holott a kortérs gy(ijte-
mények létrehozéséaval mlvészek élet-
palydjat egyengetik. Ez olyan pont,
amelyben a ketténk érdeke talalkozik.
A Mcsarnok, ugyandgy mint a tobbi

kiallitétér minden egyes megrendezett
kidllftassal a kortdrs mivészek életm(-
vének létrejcttét segiti, a mlvészek po-
zlciéjét javitja megteremti a gy(ijtés le-
hetséges alapjait, illetve csokkenti a koc-
kézat szintjét . Ezt egyébként akkor érez-
tem el&szor, amikor 2000-ben, épp itt
a Micsamokban az Athallds cim( kiall/-
tast rendeztem, mely az akkori fiatal ge-
nerécidrél adott 4ttekintést. Es ennek
lett egy egydltalan nem vért utéhatésa:
amlvek egy része piaci értékesftésre ke-
rilt. De visszatérve a M(csarnok Klub-
ra; a lényege az lenne, hogy az értelmi-
ség és a gazdasagi élet kiilonbozé szfé-
réi kozott a tavolsdgot csokkentse és a
kapcsolatokat erdsitse.
Komoly széndékkiilénbségek, szem-
bendllds, ellenérzés figyelhetd meg
a muzeumok és a mikereskedelem
kézétti kapcsolatban. Mi a te 4llds-
pontod?
En egydltaldn nem vagyok ellensége a
mUkereskedelemnek. Alapvetd érde-
kem a kortérs galéridkkal valé kommu-
nikdcié. Az elmilt években nagyon jé
beszélgetéseim voltak akér Szaldky Ka-
rollyal, vagy Szoboszlai |anossal —aki ko-
rabban a ICA-D-ben mikodstt —illetve
Deék Erikaval, de mésokat is lehetne itt
sorolni. Nagyon fontos szdmomra az a
kérdés, hogyan kapcsolédik egymashoz
a non-profit és a profitorientélt szféra
tevékenysége, milyen lehetSségek van-
nak az egyiittmikodésben.
Van annak realitdsa, hogy Budapes-
ten rangos kortdrs mivészeti vdsdrt
rendezziink? A Miicsarnok féigazga-
tdjaként tervezed-e , hogy ennek
megszervezésében részt véllalsz?
Az elmlilt években rendszeresen végig-
jdrtam az eurdpai kortars vasarokat, és
folyamatosan foglalkoztatott az, hogy
vajon mikor lesz id6szer(i Magyarorsza-
gon egy Uj tipusu mlvészeti vésar meg-
rendezése, de ebben vélaszra még nem
jutottam. A Vienna Art Fair (lsd.
artmagazin 2005/3., 47. 0.) nagyon el-
gondolkodtaté példa volt mindannyiunk
szamdra. Lehet, hogy a kozép-eurépai
régiénak akarva-akaratlanul legjelenté-
sebb vdséra a bécsi lesz, és hogy e mel-
lett érdemes-e egy budapesti vasérral ki-
sérletezni, azt ténylega jové beszélge-
tései dontik majd el.

A festérobot beind(tdsa 2002, olaj, vészon 70 x 100 cm

képek senkifoldje

CZEIZEL BALAZS

Czeizel legljabb munkai teljesen lemondani
latszanak a latvanybal szarmazo képelemek
hasznalatardl, visszatér egy diakkori talal-
manyanak, a kemo-fotogramnak, a vegyszeres
és arnykeépi test- vagy targylenyomatnak a
direktségehez, kikapcsol minden kozvetettséget.
Fotopapir helyett a szkenner lapjara helyezi
objektumait. A szkenner fényjelenségeket,

digitalis folyamatokat rdgzit vegyszer és fotopapir

nélkiil, mégis, a hagyomanyos fotogram
lehetdségeinek vizsgalata soran felmeriilt
kérdéseket teszi Ujraértelmezhetdve. A lenyo-
matok egy fajtaja arcok, testrészek, targyak
parasan kozeli, egyedien érzékeny, a pillanatnyi
allapotra koncentralt dokumentalasaval
foglalkozik, méas része az idében végbemend
téri valtozasok, mozdulatok ritmikus képleteinek
ornamentikajaval kiserletezik. A kemo-fotogram
naturalisan pontos lenyomataival szemben

a fotogram egy masik valosaghal,

a senkifoldjerdl érkezd nyomokat rogziti.

MAUER DORA

ASt.art Galéria Mai figurdk sorozaténak kévetkezd eseménye Késa
Jénos kiéllitdsa 2005. oktéber I7-november 17-ig
ST.ART GALERIA - 1052 Budapest Varmegye u. 7.

' www.startgaleria.hu

,»Az utébbi idében a - jobb hfjan — Zichy-sorozatnak nevezett kép-egyiittesen
dolgoztam. Zichy Mihély 1885-87 kozott illusztrécidkat készitett

Madéch Imre: Az ember tragédidja cim( mivéhez. A Zichy-sorozat voltaképpen
képi kommentarok fiizére Zichy illusztréciéihoz. A sorozat egy tucatnyi kisméretd,
monokrém olajfestménybél all, melynek darabjai mindamellett, hogy tébbnyire
tartalmaznak idézeteket is Zichy munkéibdl, a festészet sorskérdéseit taglaljdk
egy szubjektlv néz8pontbdl.” (Késa [anos)
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Maolndr Farkas terve

(TAMKO) SIRATO KAROLY: PAPIREMBER
Békéscsaba, 1928. Tevan nyomda. 48 oldal, szémos szovegkozti képverssel. Flizve,

kiaddi papfrborftéban, ami Molnar Farkas fotémontdzsanak felhasznélésaval maga Mol-
nar tervezett! Ez a példany Bortnyik Séndomak dedikélta Molnar Farkas. 23 cm.

PALASOVSKY ODON:
KARMAZSIN

Budapest,1927. Uj Fold. 32 oldal. Fizve
kiadéi papirborftéban, melyet Bortnyik
Séndor tipografizalt Pécsi |Ozsef felvéte-
le alapjén. 24 cm

PALASOVSI(Y

Karmazsin

| *MA KIADASAY

SZELPAL ARPAD: TUNTETES
Budapest, 1918. Ma kiadasa. 32 oldal+
Bortnyik Séndor egészoldalas eredeti
lindleummetszete. Kiaddi papirborftd-
ban, amin Bortnyik eredeti linéleum-
metszete ldthatd. Eza példany 100 me-
ritett paplrra készitett amatér példa-
nyokbdl a 6-os szdmu, melyet az ré és
az illusztrétor is alélrt. 23 cm.
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GAL GYORGY SANDOR
TANULMANYA

GAL GYORGY SANDOR:
RUZICSKAY GYORGY
Budapest (é. n.) Népszava kényvkiadd.
153 oldal,| 36 sz6vegkozti és egész-
oldalsas fekete-fehér illusztracidval.
Kiadéi félvészon kotésben, eredeti pa-
pirborftéban. 25 cm.
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HEVESY IVAN: FUTURISTA,
EXPRESSZIONISTA

ES KUBISTA FESTESZET
Budapest, 1919. Ma kiadasa. 30 ol-
dal+39 egészoldalas illusztrécidval. A
szévegen beliil tobb eredeti linémet-
szetet taldlhatunk. Példdul Mattis-
Teutsch |anos egyik képét. Kiaddi pa-
pirborftéban, mely Bortnyik Sandor ere-
deti linéleummetszete.23 cm.

SZALAY L \l()‘s

HAT \«A\ RAJZA

BOLYAI AXADEMIA

SZALAY LA|OS HATVAN RA|ZA
(Kassdk Lajos el8szavéval) Budapest,
1941. Bolyai Akadémia. 4 oldal+60
egész oldalas fekete-fehérillusztracid-
val. Flizve, kiaddi papfrborftéban. 15 cm.

KOVACS BRIGITTA

S zemben a m{kereskedelemben
manapsag tapasztalhaté érdek-
telenséggel, Kernstok Karoly egyike
volt azon mvészeknek, akinek nevét

és miveit j6l ismerte a mlvelt kozon-

ség, képeit pedig szivesen vésaroltak

a tehetésebb polgarok és a haladd

" o/

szellemd értelmiségiek. |6l példazza @

Kernstok kelend6ségét, hogy [911-es
nagy, egész pélydjat feloleld retro-
spektiv tarlatdnak megnyité-napjan
osszesen 9 képét kinalték eladasra, a
tobbi mar magénkézbdl, illetve mu-
zeumokbdl kertilt a térlatra, az érdek-
|6d6 kozonség pedig mar masnap hié-
ba kereste a megvésarolhaté mve-
ket, hiszen azok mindegyike elkelt az
elsé napon.

Orvendetes volna, ha gy(ijtdink ré-
szérél ilyen nagy érdekl6dése kisérné
mostanaban is a megrendezésre kerii-
L& tarlatokat, hiszen mint I1911-ben, ma
is fontos lenne, hogy egy-egy életm(-
vet ne csak az unalomig reprodukalt és
kiallitott munkékon keresztil ismer-
hessen meg a nagyk6znség, hanem
olyan mévek is bemutatasra keriilhes-
senek, amelyek tovabb arnyalnak a md-
vészeinkrél és a magyar mivészet eu-
répai mlvészethez kapcsolddasardl
kialakult nézeteinket. Ennek érdeké-
ben indult el a Wanted cikksorozat,
il egy-egy mu-

vész vagy mlvészcsoport lappangé ké-

amelynek keretein beli

peit keresik a szerzék, reménykedve
abban, hogy a képek tulajdonosai felis-
merik ezekben az dltaluk birtokolt md-
veket, és azokat a kutatdk szdmara hoz-
zaférhetévé teszik. elenlega jové mér-
ciusban a Magyar Nemzeti Galéridban
megrendezésre kerlilé Matisse és a
magyar Vadak cim( kiallftasra szeret-
nénk minél teljesebb anyagot gy(ijte-
ni. Kiilénosen fontos ez Kernstok Ka-
roly esetében, akinek 1906 és 1911 ko-
zé es6 munkassaganak jelentds része
csak kidllftasi jegyzékek cimeibdl vagy
fekete-fehér reprodukciéibdl ismert.
fgy érdekes lenne ismerni azokat a m{-
veket, amelyek még Kernstok életé-
ben megrendezett kiallftasain szere-
peltek, keletkezési datumuk és az ak-
kori tulajdonos neve ismert, de azéta

WANTED

nem bukkantak fel egyetlen kozgydj-
teményben vagy kiallitason sem. Tob-
bek kézott érdekes lehet az a kép,
amely az 1928-as gylijteményes kidlli-
tason szerepelt Szekér a hegytetdn
cimmel és 1907-es ddtummal. Ezam{i
egyike lehet Kernstok legkordbbi t4j-
képeinek, hiszen 1909-et megelézéen
nem allftott ki tajképeket; ha képein
meg is jelent a tdj, az csupan falusi pa-
rasztok életét bemutaté jeleneteinek
vagy portréinak szolgalt hattér gyanant.

Megfigyelhetd a

td] megfestésé-

ben kialakult szemléletvaltozésa az
1908-tél sorozatosan megfestett, kii-
6nb6z6 beallitdst fidiaktokat dbrazo-
L6 mivek hétterében. A nagybényai
plein-airrel rokon impresszionista-na-
turalista stilusban megfestett névény-
zetet ekkor valtotta fel képein az ala-
kok kornyezetét csak jelzésszerlien
megfogalmaz stilus: fauve-os, szag-
gatott ecsetvondsokkal festette meg
a hétteret lezéré lombozatot. Ezt val-
totta fel az 1909-es év sordn a szerke-
zetes, a t4j karakterét tomor formak-

Ifjci, 1909

ban megadd hattér, amelyet legtisz-
tabban az /fju (. kép) és az Ifjak cim{
képein latni. (Ebbdl az /fju, amelyet az
1909. december 3I-én megnyitott Uj
képek cim tarlaton mutatott be szin-
tén ,korozés” alatt &ll, ismert repro-
dukcidjat Barki Gergely kozélte az el-
s6 Wanted cikkben: artmagazin, 2005.
janudr-februar (111/1) 49. o.)
Kernstok festdi stilusa egész éle-
tén keresztiil folytonosan valtozott.
Az 6nmagét is ,keresének” tituldlé
festd szakadatlan kutatta az Uj kifeje-
zési lehet(’ﬁségeket mikdzben sosem
zérkézott el az eldl, hogy mas festSk-
t6l - régiektdl vagy kortarsaktél -
nuljon. Mint annyian a korszakban,
1906 tavaszat kovetéen & is gyakran
megfordult Périzsban, hogy ott dj ins-
pirdciékkal gazdagodjék miivészete.
Ennek érdekében révidebb-hosszabb
id&szakra kikdltozott, mitermet bé-
relt és eljért a modern mlvészek tar-
lataira, valamint a mlvészeti életben
oly fontos szerepet jatszé Gertrude
és Leo Stein szalonjaba. Ezért lehet-
séges, hogy mar nagyon korén a fauve-
ok és az akkoriban ismertté vélt nagy-
nevli mesterek, Cézanne, Gauguin és
Picasso befolyésa ala keriilt. 1906 és
1908 kozétti périzsi Utjai soran a leg-
nagyobb hatést Gauguin és a fauve-
ok mvészete tette rd. 1906 8szén a
Salon d’Automne-ban megrendezett
nagy Gauguin—életmi kiéllitas hatdsa
mar az 1907-ben kiallitott képein je-
lentkezett. Képein a Gauguin altal
mér 1888-ban Pont Avenben kikisér-
letezett cloissonista technikét alkal-
mazta, azaz az egyes szinmezdéket
szincsfkokkal &lelte korl, fgy valaszt-
va el Sket egymastdl. Ugyanakkor a
szineket nem Gsszefiiggd foltokban,
hanem apré atlés ecsetvonasokkal



Kertben, 1906

vitte fel a vaszonra, ahogyan azt Gau-
guin korai, Bretagne-ban festett mun-
kdin lathatta, valamint D’Espagnat-
nal, egy kevéssé ismert festénél, aki-
re Kernstok 1906 &szén egy képesla-
pon hivta fel a |apan kavéhaz mivé-
szeinek figyelmét. llyen stilusi képe
tébb is ismert, am az utébbi idében
csak ketté bukkant fel. (Patak part-
jan, reprodukélva Kieselbach Tamés:
Modern Magyar Festészet 1892-1919.
Bp. 2003. 402.0. és a Kisfiui kecskés
szekéren, kiéllftva és reprodukalva a
Mi-Terem Rejt8zk6d8 mestermdivek
cim térlatan. 2004.)

Erre a stiluskeveredésre j6 példak
lennének az ekkor késziilt, de jelenleg
lappangd portréképei. llyen a Kertben
(2. kép) cimli kép is, amely a mvész
feleségét és fiét, valamint a csalad ku-
tydjat dbrédzolja a festd nyergestijfalui
mitermének kertjében. A festmény a
reprodukcidkrl leolvashaté szigné ta-
niséga szerint I906-ban készilt, elsé
ismert kigllitdsa pedig a Nemzeti Sza-
lon palotaavaté tarlatan volt 1907.
marcius 9-én, tehét késziilési idejét te-
kintve is egyik elsé olyan munkéja,
amelyen médr périzsi Utjainak (1906 ta-
vasza, majd 1906 &szétél 1907 tava-
széig), élményeinek hatdsa jelentke-

artmagazin | 50

Révai Odénné portréja, 1907

zett. A korabeli kidllftds-beszdmoldk
alapjén tudhatd, hogy a képen Kerns-
tok szakitott az 1902 és 1905 kozott
a mvei nagy részét jellemzé barnds
ténus hasznélataval, szinei kivildgo-
sodtak, a targyakat és alakokat elon-
totték a szines reflexek. A né arcan,
a gyermek karjén zéldek az drnyékok
és a hattér tajrészletében is megje-
lennek komplementer szinként a vo-
ros foltok. Ezek az impresszionista je-
gyek keverednek a formakat és a kom-
poziciét hangsilyozd elemekkel,
mint az alakokat koriiloleld erételjes
,Vvibralé zdld” szin( kontdr, a kissé
megemelt néz6pont és a tér mélysé-
gének hidnya, amely mér a francia
fauve-ok torekvéseinek és képeinek
ismeretére utal.

A kévetkezé évben késziilt mlivein
ez a sikszer( 4brézolds vélt uralkodd-
vé. Erre kit(in példa Révai Odénné
portréja (3. kép), amely a magyar
konyvkiaddsban és a mlivészeti repro-
dukcié kiadésban is élenjaré Révai test-
vérek egyikének feleségét dbrézolja.
Ezt a képét a Konyves Kélman Magyar
Mikiadd Rt. mlvészeti reprodukcid-
jarél ismerhetjiik. A Kényves Kélman
intézetet az Rt. részérél Révai Odsn
szandlta és virdgoztatta fel ismét, va-

(6szinlileg innen a személyes inditta-
tds is a kép reprodukélésara. (A mila-
pot gyljteményébdl Rum Attila bo-
csatotta rendelkezésemre, amiért
ezlton szeretnék koszénetet monda-
ni.) A szigné taniséga szerint a kép
1907-ben készilt, el6szor pedig a
MIENK elsé ki4llitésén szerepelt
1908 januérijaban. Informatfv, hogy
ezutdn még az 1928-as gylijteményes
kiallitas alkalmaval is a Révai csaléd
tulajdondban volt a kép, majd 1948-
at kévetben keriilt ki a szakma 4t4-
korébdl. A kép szineirdl a kissé szlik-
szavu korabeli beszamoldék mellett
Székely Zoltan részletes lefrdsdbdl
értesiilhetiink, & volt minden bi-
zonnyal az utolsé, aki még ldthatta ezt
a fontos alkotdst. (Székely Zoltén:
Kernstok Karoly. Doktori disszertécid.
1948.) A képet a lildba hajlé zoldes-
kék arnyalatok uraljék, ehhez igazod-
nak a természettél teljesen eliitd szi-
nek, hasonléan a j6l ismert Czébel Bé-
la portréhoz (MNG) amely szintén
ezekben az években késziilhetett.
Akércsak a festétérs portréjénal, a ndi
alak testrészeinek, arcanak okkersérga
szinét zélddel dmyékolja a szemek kor-
nyékén, az orrnédl és a homlokon,
ugyanakkor a szdjat a fak torzsén is

L. A. dr és neje, 1908

megijelend lila szinnel jeldli. A sarga
szin padot z6ld kontdrral keretezte,
ezzel erételjes, vad szinhatést klcso-
nozhetett a képnek.

Kernstok ebben a dekorativ stilus-
ban festette meg a gazdag, foldbirtok-
kal is rendelkezd Léderer Artur és fe-
lesége portréjét, ami szintén az 1908-
as MIENK térlaton szerepelt L. A. dr
és neje (4. kép) cimmel. A képet
ugyanabban az évben bemutattak az
I908-as londoni Earl’s Court térlatén
A pair cimen. Itt a magyar mivészetet
akiilonbozé iskoldk elkilonilten kép-
viselhették. A MIENK termének fest-
ményeit Ferenczy Karoly vélogatta, aki
alegtobb képet csoport év elej térla-
tardl vélogatta be. A kép utoljdra az
I91l-es retrospektiv tarlaton keriilt a
nyilvanossag elé. Tulajdonosa valészi-
nlleg ragaszkodott a képhez, feltehe-
t8en a Bajza utcai Léderer palotdban
helyezte el, amelynek homlokzati mo-
zaik-diszeit szintén Kernstok Kéroly ké-
szitette. Errél a képrél alapos elemzés
a mai napig nem késziilt, a korabeli saj-
tdvisszhang alapjan pedig igen kevés
informécidval rendelkeziink. Egyenl6-
re tehdt mds tdmpont nincs, mint az a
két reprodukcid, amely 1910-ben és
I911-ben jelent meg réla. Ezeken a fe-

kete-fehér fotdkon is jél latszik, hogy
afestének egyigen , lapos”, atérmély-
séget nélkiil6z, a korabeli kritika altal
gobelin-hatéstinak nevezett mivérsl
van szé. A kissé megemelt néz8pont,
az alakok, féleg a férfi stkszer(i bemu-
tatdsa, a hattér novényzetének sz6-
nyegmintdra emlékeztetd jellege a
kérvonalas, dekoratfv 4brdzoléassal ki-
sérletezé festé munkdja, melynek
legkdzelebbi parhuzamét talén
Cz8bel Béla UlS férfi (MNG) cimi
munkdija szolgéltatja. A francia Ujfté-
sokat, a fauve-ok m(vészetét Ma-
gyarorszagon — féként Nagybényén —
népszerisitd fest8t Kernstok mar
1903 6ta ismerte, majd baratsaguk je-
leként Czébel 1907 és 1908 nyardn
is Kernstok nyergestjfalui m{termé-
ben dolgozott.

Kernstok portréfestd stilusanak
egy Ujabb allomését jelenti Goda
Géza porté-ja (5. kép), amelyet
j6barétjardl, a Petsfi-paholy szabad-
kémlves nagymesterérél festett, aki
tobbek kozott a Galilei-kor egyik
életrehivdja és a Budapesti Napld,
majd a Vildg tarcairéja volt. A koztik
|év benséséges kapcsolat is indokol-
hatja, hogy az 1908-ban készilt port-
ré egy kozelibb képkivégattal, elmé-
lyiiltebb (élekdbrazoldssal mutatja be
amodellt. A képet Dévényi Ivan rep-
rodukdlta 1970-ben megjelent Kerns-
tok-monogréfidjaban 1910 kériili da-
taldssal. Stilusa és az iré fidnak
visszaemlékezése alapjan az 1908-as
datumot kell valdszin(isiteniink. A vas-
tagon és lendiiletesen felvitt festék,
a hattér elnagyolt megfestése is erre
a korai datumra utalnak. El8keriilése
esetén a kép stilusa és az dbrézolt sze-
mélynek az értelmiségi korben betdl-
tott izgalmas szerepe miatt is fontos
helye lehetne a késziil6 kiallitason
vagy annak tanulmanykétetében.

Végiil, de nem utolsé sorban, es-
sék sz6 ismét egy olyan m(irél, mely-
rél reprodukciéval nem rendelke-
zlink, réla sz4l6 informécidink is csak
kidllitasi jegyzékekbdl, drverési kata-
L6gusokbdl és Székely Zoltan 1948-
as lefrdsdbdl szérmaznak, dm esetle-
ges elSkeriilésével nagy szenzéciét
valthatna ki. Ugy tlnik, Kernstok Ka-

roly az 1908-ban megkezdett, a
nyergesi kertben abrézolt fidiaktok so-
rozatét folytatta az 1910-es évben is,
de az egyszer(i bedllitést felcserélte
egy drkddiai hangulatot drasztd téma-
val, a fiatal fidkat egyesével és kette-
sével a viz partjan vagy fiirdés kozben
mutatta be. Az [91l-es retrospektiv
térlat katalégusaban reprodukaltak
Patakparton (6. kép) cimmel egy tus-
sal és tintaval festett véazlat, amely két
fiatal fiit dbrdzol, akik egy patak -
minden bizonnyal a nyergesifalui md-
terem hézkertjén atfolyé kis patakrél
van sz6 - partjénak két oldalan foglal-
nak helyet, a bal oldali iilve, egyik l3-
bat a vizbe légatva, mig a jobb oldali
a tulsé parton éllva, a vizet szemlél-
ve. Szintén az |91l-es kiallitas katald-
gusaban szerepel 5l-es tételszam
alatt egy Firdd gyermekek cim(i kép,
amely ennek a vézlatnak lehet olaj-
ban kivitelezett véltozata. A kiallftast
kovetSen az aukcids katalégusokban
és kiallitdsokon még sokszor bukkant
fel hasonlé témdiju és cim( festmény
Kernstoktél, de a méretek alapjén
tobb képrél lehet szd. Székely Zol-

tén mér idézett doktori disszertdcié-
jaban is részletesen bemutat egy ilyen
témaju képet Patak partjdn cimmel.
A kompozicié ebben az esetben ki-
sértetiesen hasonlit az [91l-es katalé-
gusban reprodukélt vazlathoz, a kép
kézepén jobbrdl elékanyarodé patak
két partjén helyezkedik el a két fid, a
hatteret fak stiri lombozata zérja le, a
patak jobb oldalén elhelyezkedd fid
pedig ugyanabban a pdzban jelenik
meg, a parton {ilve, kezeire tdmasz-
kodva, egyik labat a patakba l6gatva.
Azonban mégsem hihetjiik, hogy
ugyanarrdl a mrél volna szé, hiszen a
Székely disszertacidjaban szerepl8 kép
technikaja olaj, és a jobb oldalon 4llé
fidalak bedllitésa is eltérd. A vazlaton
kontraposztban all, fejét balra, a viz fe-
lé forditva, jobb kezét enyhén behaj-
lftva a csipjéhez emeli. Ezzel szem-
ben a keresett képen ugyanez az alak
kezeit a tarkéjan Gsszekulesolva all,
jobb csipSjét enyhén kitolva. Székely
biztosan ismerte a képet, hiszen pon-
tos adatai voltak a méretrél (o. v., 90
x70 cm) és a tulajdonosrdl. A lefrds-
bdl kideriil, hogy a kép illeszkedik az

Patakparton, 1910

i
Goda Géza portréja,
1908

[910-es években festett fidiaktos ké-
peinek soraba. Ezeken az alakokat Li-
la kontdrvonal 6leli koriil, amelyet
egyontet( narancssargéval tolt ki a
mUvész, a hattérben taldlhaté lom-
bozatot pedig a kékes-z6ld arnyala-
taival dolgozza ki. A kép, vagy egy
masik fiird6z6 fidt/fidkat dbrazold
mii el8keriilése, mér csak a témavé-
lasztasban megmutatkozd gyakori-
sag miatt is fontos lenne, tovéabb &r-
nyalhatnd Kernstok fiird4zé és lova-
sokat a vizparton bemutaté munkai
kialakulasanak folyamatét. =
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»A maganosok legkivalobb mikincseinek az

orszag birtokaba kell atmennick...”

Az Elischer-gyljtemény metszetei

JUHASZ SANDOR

M agyarorszagon a 9. szazad mé-

sodik felében a migydijtés egy-
re jobban teret héditott a polgérség
kérében, jelentds gyljtemények jot-
tek létre a torténelmi arisztokracia és
a gazdagabb nemesi, f6papi kollekcidk
mellett. Ezek , belsd értékik” mellett
—ahogy Lyka Karoly frja — azért is ne-
vezetesek, mert mutatjdk, milyen sok-
féle tarsadalmi alldsa gydijtd kezdte
meg ilynem{ mikodését; van koztik
orvos, ligyvéd, tandr, vendégl6s, hiva-
talnok, mérck, iparos, maganzd stb.
A legterjedelmesebb gyljteményt
Elischer Gyula és Kilényi Hugé hozta
Gssze, az eldbbi képeken kiviil nagy ér-
tékd rézkarcokat, az utébbi németal-
foldi, olasz, spanyol festményeket."I
A magéngyljtemények némelyike idé-
vel szétszérédik, masok részben vagy
egészben mizeumba keriilnek. Ez
utébbi tortént az Elischer-gylijtemény
metszetanyagénak legjelentSsebb ré-
szével is, amelybdl tobb széz Direr-
és Rembrandt lap keriilt vésarlds utjan
az Orszégos Képtér (a Szépmlivésze-
ti Mizeum jogel8dje) grafikai gy(ijte-
ményébe.

Dr. Elischer Gyula (Eperies,
I846-Budapest, 1909) a szazadfordu-
L4 hazai orvosi kdzéletének ismert és
koztiszteletben allé egyénisége volt,
cikkei és értekezései szakfolydiratok-
ban jelentek meg, de hivatdsa mellett
tanult zenész, mlkedveld festd és nem
utolsésorban kivalé migy(ijté volt.
Sokrétl érdekl8dését jél mutatja
Herczeg Ferencnek kiildott képeslap-
ja, melyben az iré Bizdnc cimd szinda-
rabjanak német nyelvd forditasardl szé-
mol be.” A bécsi egyetem elvégzése
utdn Koranyi professzor tanacséra eu-
répai tanulménydtra indult, két évet
dolgozott Németorszég, Franciaor-
szag, Anglia és frorsza’g kiilonbdz8 kér-
hézaiban. Hazatérését kovetben né-
gyégyaszként véllalt 4llast a budapes-
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Dr. Elischer Gyula levele Herczeg Ferenchez

ti egyetem klinikéjan, késébb a Voros-
kereszt, majd 1893-t6l a Rékus Kérhéz
Sziilészeti és Négydgyaszati Osztélya-
nak vezetdje lett. Sokoldald orvosi és
oktaté munkdja mellett jelentés
kozéleti tevékenységet fejtett ki. Egyik
alapftéja volt az Orvos-Szévetségnek,
melynek késébb alelnskévé vélasztot-
tak. Az 6 kezdeményezésére, a szdvet-
ség védnokségével és aktiv részvéte-
lével rendeztek kiallitast 1902 &szén,
ahol a hazai magangy(jteményekrél el-
56 alkalommal kaphatott képet az ér-
deklédé. A térlat sikerében jelentds
szerepe volt Elischer féradhatatlan
szervezSi munkdjanak. ,, Taldn sohasem
nyilt meg févarosunkban képkiéllités,
amely annyira folcsigézta volna érdek-
|6déstinket, mint a Budapesti Orvos-
Szovetség mlitarlata, a mely szeptem-
ber elejétél fogva két hénapon 4t a
M(csarnokba vonzotta a kézonséget.
Szegény arvak és dzvegyek felsegfté-
sére rendezték s anemes cél a legdva-
tosabb mlibarétok gydjteményébdl is
meg tudta szerezni a féltett kincseket,
a melyek, szam szerint mintegy 870
darab, elfoglalték a Micsarnok Gsszes

kidllitasi helységeit. A szovetség vég-
rehaijté bizottsdganak, de legféképpen
dr. id. Elischer Gyuldnak érdeme, hogy
most egyszeribe megdsmerkedtiink a
févéros képgy(ijtSivel. Altaldban csak
néhény gy(ijté képtéra volt eddig isme-
retes, a tobbi elrejtézott a nyilvanos-
sdg el6l, nem nagyon mutogatta kin-
cseit, nem beszéltetett réluk. S most
ime a kidllitas katalégusa arra tanft min-
ket, hogy szép févérosunkban legalébb
szazharminc olyan mibarét él, a ki
rendszeresen gy(ijti a mt’ita’rgyakat."3
Elischer doktor tagja volt az Orszégos
Képzémlivészeti Tanacsnak és a M{-
baratok Kérének is, ahol 1903 méjusa-
ban a sajat gyljteményében évé
Rembrandt-rézkarcokbdl rendezett
kiallitast,* melyhez két el&adést is tar-
tott ,,Rembrandt és ritkdbb grafikai al-
"% cimmel. 1906. mércius 30-

an egy masik |7. szézadi holland mii-

kotésai

vész, Adriaen van Ostade munkdassa-
gat ismertette, az elSadas illusztréld-
séra a tulajdonat képezé Ostade
metszetek szolga’ltak.6 A grafika ter-
letén vald jdrtassagat nemcsak el6adé-

sai, de a Pester Lloydban megjelent

Rembrandt-tanulmanya is igazolia.7
Tervezte a grafikagy(ijtés kézikonyvé-
nek megirasat, amelyhez sok érdekes
anyagot szedett &ssze gy(ijtékrél és
gylijteményeikrél. Feljegyzéseit mar
6zvegye bocsétotta az ismert gy(ijtd,
Frits Lugt rendelkezésére, aki ezeket
felhasznélta a gydjteményi jelzéseket
feldolgozé Les Marques de
Collections de Dessins et d’Estampes
(Amsterdam, 1921) cim(i munka’iéban.8
Elischer mlvészetek iranti hajlama és
gylijtészenvedélye szinte csaladi Grok-
ségnek szamitott; apja, Elischer Kéroly
»Lipcsében zenekiadést tanult. Elsé-
rangu zongorista volt, akit David Pop-
per, kora vildghfri heged(im{vésze
kért, hogy legyen kiséré zongoris’ca’ia"’9

'Lyka Kéroly: Kozonség és miivészet a szdzadvé-
gen (Magyar Miivészet 1867-1896), Corvina,
1982, 23.

? OSZK Kézirattér, raktéri jelzet: Elischer Gyula
Herczeg Ferenchez.

»1904. szept. 8. Mélyen tisztelt Mester, Nagy-
sagos Uram! Szfvbél gratulalok a mandétumhoz
és tisztelettel jelentem hogy a sziinidé alatt a
Bizédncz német forditdsan dolgozva, most mér a
»csiszoldsnal« tartok; a mint ewel kész leszek,
rogton lekopogtatom és lesz szerencsém ren-
delkezésére bocsédtani. Addig is fogadija 6szinte
tiszteletem és nagyrabecsiilésem nyilatkozasat,
igaz hive id. Elischer Gyula dr.”

’ Lyka Kéroly: Budapest Magénképtarai, Mvé-
szet, 1902/5, 328.
* Rembrandt rézkarcz kidllitésénak kata-logusa

(Elischer-gydjtemény), Mibarétok Kére, Buda-
pest, 1903.
> Dalmady Séndor: A Mibarétok Kére huszondt
éves torténete (1890-19/4), Budapest, 1915, 136.
®Uo., 168.

7 Elischer Gyula: Rembrandt und seine graphische
Kunst, Pester Lloyd, 1903. jinius 3.

® Géber Antal: Meagyar gyljtk, kézirat, 160.

? Prof. Dr. Péter Mézes: Thurzébdnyai Elischer Gyu-
la (1875-1929), ,,A debreceni orvosképzés nagy a-
lakjai” sorozat, 14. fiizet, Debrecen, 1998, 20.

Ugyvéd nagybityja, Elischer Boldizsér
németorszagi tanulmanyai alatt kezd-
te el, majd negyven éven keresztiil
gylijtotte a Goethe-kéziratokat, -relik-
vidkat és Eurépa egyik legjelentésebb
anyagdt hozta létre ebben a térgykor-
ben. 1895-ben bekovetkezett haldla
utédn a gydjtemény Elischer Gyula tu-
lajdonaba kerilt, aki még abban az év-
ben a Magyar Tudoményos Akadémié-
nak ajandékozta a kollekcidt, pedig
Weimar nagy 6sszeget, 60 000 mar-
két ajanlott fel érte. Az anyag 4100 da-
rabbdl allt, a Heller Agoston altal ké-
szitett kataldgus szerint." Elischer
Cyula szakmai és kozéleti tevékenysé-
ge elismeréseként 1903-ban nemesi
rangot kapott, ettél kezdve viselte a
Thurzébanyai elénevet.
Az Elischer-gy(jtemény, kora mas
gyljteményeihez hasonléan, vegyes
képet mutatott. Festmények, grafikak,
szobrok, iparmiivészeti targyak szere-
peltek benne, de legértékesebb részét
a nemzetkozi tekintetben is jelents-
nek szdmité metszetek alkottak. Egy
valdszinileg 1904 utan késziilt, jelen-
leg még publikalatlan vézlatos lista
alapjan" a gylijtemény nagyjabél 170
tételt szdmlalt (a metszeteken kiviil),
melynek jelentds részét festmények és
egyedi grafikdk alkottak. Néhany fest-
mény a Budapesti Orvos-Szévetség
Ma-kidllitdsén is szerepelt, példaul:
Benczir Gyula: Dr. Elischer Gyula arc-
képe (kat. 557), |acob Toorenvlit:
Zoldségdrus (kat. 210), Mészoly Gé-

“Heller Agost: Az Elischer-féle Goethe-gydjte-
mény kataldgusa, Magyar Tudoményos Akadé-
mia, Budapest, 1896.

: Magéntulajdon.

“ A Budapesti Orvos-Szovetség M-kidllitésa,
M(icsarnok, Budapest, 1902

* MNG Ltsz.: 1940-3592.

* Nagyhdzi Aukcidshdz, 2005. méjus. 24., 212.
tétel.

® Géber, 160.

* Dalmady, I31.

" Szépmiivészeti Mizeum lrattéra, Irtsz.:
890/1904

® Dr. Térey Gébor (1864-1927) mivészettorté-
nész, 1896-t6l az Orszdgos Képtér vezetdje,
majd a Szépmiivészeti Mizeum Régi Képtdranak

igazgatdja volt.

za: Balatoni részlet borus idében (kat.
780)."” Szintén e gylijtemény darabja
volt Zichy Mihdly A két bardtnd cim(
akvarellje, amely a Posta-takarékpénz-
tartdl keriilt vétel dtjan a Szépmivé-
szeti Mlzeum anyagaba [940-ben, és
jelenleg a Magyar Nemzeti Galéria tu-
la]donaB; vagy a nemrég rverésre ke-
riilt Ligeti Antal-kompozicié, a Taor-
minai ta’/'.m Egyedi grafikdi kozott féleg
17. és 18. szézadi olasz és németalfol-
di rajzok voltak.” M(itérgyakra kevés
utalds torténik, de az biztos, hogy
Elischer egy nagyobb 6nallé anyaggal

vett részt a Mibarétok Kére dltal 1902
aprilisaban megrendezett Szelence,
dra és miniatdr kidllftéson." A gylijte-
mény legfontosabb részérél, a met-
szetanyagrél némi tdmpontot ad egy
1904-ben késziilt, az Elischer féle
rézmetszet gydjtemény dllomdnya ci-
met visel6 dokumentum, amely
wcirca” 1300 darabban hatérozza meg
alapok szamat, de ,,szdmszerint tbb,
mivel a seriesek egy darabnak vannak
szamitva”.” A lista mér a gyljtemény-
ben volt Diirer-lapok eladasa utan ké-
sziilt, amelyek 1900-ban keriiltek az

Orszégos Képtér tulajdondba, igen
kedvezd feltételekkel. Az Elischer-féle
Direr-anyag vételi felajénlasa kapdra
jott a Képtér szamara, ez deriil ki Térey
Gébor® 1900. méjus 19-én a vallds és
kozoktatasi miniszterhez cimzett leve-
Lébél. ,,Sajndlatos hidny volt eddig az
Orszégos Képtar grafikai gylijteményé-
ben, hogy a Diirer-féle rézmetszet-
collectiébdl egyrészt a legnevezete-
sebb lapok hianyoztak, mésrészt a
meglévSknek nagyobb része nincs oly
allapotban, melyek egy nyilvénos gy(ij-
temény szfnvonalénak megfelelne.”

Rembrandt van Rijn: Lieven van Cappenol arcképe, Szépm(vészeti Mizeum, Budapest
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Albrecht Diirer: Méria a gyermekkel
Szépmivészeti Mizeum, Budapest
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A tovébbiakban javasolja a gy(ijté éltal
kért 30 000 korondért az anyag meg-
vésérlasat, mivel most ,,a piac jelenle-
gi draihoz képest igen olcsé dron jut-
hatunk az Elischer Gyula dr. féorvos,
egyetemi tandr egy lap kivételével tel-
jes Diirer-féle metszetgylijteményé-
hez”.” Az éllam igen kedvezé fizetési
konstrukciéban vasérolta mega 19 lap-
bél 4llé anyagot (eredeti Diirer-met-
szetek és néhany mésolat), mivel az
bsszeget négy részletben, harom év
alatt fizette ki.° A gyljtemény valédi
értékére vildgit rd a Mcsarnok cim(
lap névtelen fréja: ,,A kormany 30.000
korondt fizetett érte, ami nem tulségos
magas dr, ha tekintetbe vessziik, hogy
két héttel ezel&tt arverezték el Stutt-
gartban a Comill d’Orville-féle ennél
kisebbszabdsu gydjteményt s ezért
57.000 markat, vagyis 68.000 koro-
nét fizettek a m(ibaratok.”” Az Orsza-
gos Képtar még abban az évben nagy-
szabasti Diirer grafikai kiallitast rende-
zett, ahol mér szerepeltek az Elischer-

® Szépmivészeti Mizeum lrattéra, Irtsz.:

258/1900.

o Szépmlvészeti Mizeum lrattdra, Irtsz.:

403/1900.
? Mdcsarnok, 1900. jinius 3. p. 300.

? Direr grafikai kidlltésa, Orszagos Képtar, Bu-

dapest, 1900. oktdber, V-VII.

B Szépmiivészeti Mizeum lIrattéra, Irtsz.:

368/1900.

R Szépmivészeti Mizeum lIrattéra, Irtsz.:

890/1904.
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gylijteménybél vésarolt lapok, sét a ka-
taldgus megfrasaban Elischer maga is
tevékeny részt véllalt. ,,Koszénetet
mondok Dr. Elischer Gyula egyetemi
tandr Grnak — rja a bevezetében Térey
—, ki, miutan gydjteményétdl megvilt,
még mindig meleg érdeklédéssel van
irdnta, s a 30-146. szdmokhoz a sz6-
veget elkészftette.”” A kataldgusbdl

az is kideriil, hogy Elischer gydjtemé-
nyében még maradt Diirer alkotés (kat.
7.) annak ellenére, hogy hat eredeti
Diirer-metszetet és Diirerre vonatko-
z6 lapokat (metszet, litografia, fény-
kép) mar kordbban eladott az Orsza-
gos Képta’rnak.23

A mar emlitett ,,Elischer féle réz-
metszetgy(ijtemény dllomanya” csak

darabszémokat tartalmaz, ,,Remb-
randt, Rembrandt tanftvényok (Bol,
Livens, Vliet), Rembrandt utdnzdk,
Ostade, Németalfoldiek, Németek,
Franzidk, Olaszok, Vegyes nagy folio,
Vegyes kis folio, Diirer arczkép gy(ij-
temény, Kézi rajzok” felosztdsban.”
Alista valdszinlleg grafikai gylijtemé-
nyének jelentds részét magéban fog-

Albrecht Diirer: Szent |eromos, Szépm(vészeti Mizeum, Budapest

lalta, azokat a lapokat bizonyosan,
amelyeket Elischer szeretett volna
kozgy(lijteményben tudni, hogy annak
anyagdt gazdagftsék és esetleges hia-
nyait kipdtoljék. Ajénlataval ismét az
Orszégos Képtar vezetéihez fordult,
ezt tdmasztja ald Térey Gabor és
Meller Simon® jelentése a vallés és
kozoktatdsi miniszterhez cimezve.
»A kortlbelul 1300 darabbdl 4llé
metszet és kézrajzgyljteményének
csupdn egy része, a 43| lapbdl 4llé
Rembrandt karckollektié bir az Orsza-
gos Képtdr metszetgyljteményére
nézve kivalé fontossaggal, ugy annyi-
ra, hogy csak ezeknek megvételérél
lehet sz4. A felajanlott Elischer-féle
gylijteménynek ezen legjelentéke-
nyebb részét a Rembrandt karcz-
gylijteményt 6sszehasonlitottuk lap-
r6l lapra az Orszdgos Képtér metszet-
gylijiteményében jelenleg rizett 470
Rembrandt rézkarczal. Osszehasonli-
tasnak eredménye azt mutatta, hogy
a mi gyljteményiinkben évé hidnyok
pétldsara az Elischer-féle gylijtemény-
b6l 163 lap szitkséges, a melyek a gy(ij-
teményiinkbdl teljesen hidnyoznak,
vagy egy két esetben oly rossz példé-
nyokban vannak képviselve, hogy azok
szémba egyaltaldban nem jGhetnek.
Tovabbd van az Elischer-féle gydite-
ményben 82 olyan lap, melyek meg-
vétele azért volna kivanatos, minthogy
ami jelenlegi példanyaink sokkal gyen-
gébbek s igy ezeknek a jobbakkal va-
L6 kicserélése altal gylijteményiink
szinvonala jelentékenyen emelked-
nék.”* Az dllam végil is 245 Remb-
randt karcot vasarolt meg 90 000 ko-
rona értékben, amely 1905 februarja-
ban keriilt kifizetésre.” A nagykozon-

ségaz Elischer-féle Rembrandt-lapok-
kal el&szor 1908-ban talélkozhatott a
Szépmiivészeti Mlzeumban megren-
dezett Rembrandt grafikai killitason.
Térey bevezetje a katalégusban
egyértelmivé teszi Elischer fent em-
litett torekvését: ,,Ez a gyljtemény
végs6 eredménye egy jeles mlikedve-
l6nk dr. Elischer Gyula egyetemi ta-
nér éveken &t folytatott faradozasé-
nak, ki Rembrandt karcolé mvésze-
te irdnt érzett lelkesedésében sem
id6t sem pénzt nem kimélve hozta ezt
&ssze és mikor munkdja véget ért, kol-
lekcidjat megvételre ajénlé fol az 4l-
lamnak, kiindulva azon helyes 4llds-
pontbdl, hogy a magénosok legkiva-
L6bb mikincseinek az orszdg birtoka-
ba kell 4tmennisk.””

A Szépm(ivészeti Mizeum anyagét
gazdagité tobb mint héromszéz
Diirer- és Rembrand- lap alapjan ké-
pet alkothatunk Elischer Gyula met-
szetgylijteményének minéségérél.
A mikereskedelemben magasra érté-
kelt két mivész lapjaibdl is olyan kol-
lekcidt tudott Gsszehozni, amely ké-
pes volt pétolni a nagyhirii Esterhazy
gylijtemény hidnyait. Kereskeddkkel,
aukcidshazakkal, gy(ijt6kkel &llt
kapcsolatban, olyan provenienciaval
rendelkezd lapokat vésérolt, mint
példaul Diirer A boldogsdgos sziiz r6-
vid hajjal ciml rézmetszete az
Ortelius- (Diirer korabeli), Fries-,
Verstolk-, S’trater-gy(jiteménybc’ﬁl,29
vagy Rembrandt rézkarca, a Tdj hdrom
kunyhdval a Sheepshank-, Baring-,
Weber- és Strater-gy(jiteményb(’ﬁl.30
Metszetgyljteménye a nevével fém-
jelzett aukcién kerlilt értékesftésre a

lipcsei Boerner-cégnél 1911-ben.”

Rembrandt van Rijn: Téjkép kunyhéval és szérivel,
Szépm(vészeti Mizeum, Budapest

Rembrandt van Rijn: N&i akt nyillal, Szépm{vészeti Mizeum, Budapest

A katalégus 1220 tételének jelentds
része az Elischer-gy(ijteménybdl szar-
mazott, de pontosan melyek, az saj-
nos nincs kiilon jelezve. Mivel a né-
met cég aukcidra vonatkozd feljegy-
zései a ll. vildghdbord alatt megsem-
mislltek, nem lehet pontosan meg-
hatérozni az egyes tételek eredetét.
Az arverést kovetden az Elischer-féle
metszetanyag kilféldon szérédott
szét, és csak azokrdl a lapokrdl tudunk
biztosat, melyek a Szépmiivészeti Mu-
zeum gy(jteményében talélhatok. De
ezek alapjan is kijelenthetjiik, hogy
Elischer Gyula a maga teriiletén kora
legjelentsebb gylijtdi kozé tartozott,
akinek arcképét a vildghirli Boerner-
cégnem véletleniil fiiggesztette ki az
iroddjdban a legnagyobb metszetgydij-

t8k portréi kézé.”

% Dr. Meller Simon (1875-1949) m(vészettor-
ténész, 1901 és 1924 kéz6tt az Orszagos Képtér,
ill. a Szépmiivészeti Mizeum grafikai osztalyé-
nak vezetdje.

% Szépmivészeti Mizeum lIrattéra, Irtsz.:
890/1904.

< Szépmlivészeti Mlzeum lrattéra, Irtsz.:
119/1905.

% Rembrandt eredeti kézrajzainak és rézkarcai-
nak kidllitasa, Orszdgos Magyar Szépmiivészeti
Mzeum, Budapest, 1908, 4-5.

# Diirer grafikai kidlltésa, 1900, kat. 67.

%% Rembrandt rézkarcz ki4llitasnak katalogusa,
Mbarétok Kére, 1903, kat. 38.

¥ C. G. BOERNER, Versteigerung Sammlung Julius
von Elischer, Leipzig, 1911. marcius 9-11.

* Geser, 160.
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Giron Emanuel festészet

(1921-1995)

GIRON
EMANUEL

st viv asszony
1968

papir, szén
80x37cm

[smeretlen életmuvek

SUVECZ EMESE

iron Emanuel 1945-ben kezdte

meg képzomivészeti tanulma-
nyait a Magyar Képzémiivészeti Foisko-
la fest6 szakan. Giront festoi tevékeny-
sége mar palyaja kezdetén egy konkrét
budapesti varosrészhez kati, Ujpesthez,
mely palyakezdésekor befogadta és ta-
mogatta megannyi fiatal festénoven-
dékkel egytitt. A Bagolyvar fest6ir6l van
sz0, azokrol a palyakezdo fiatalokral,
akik kozvetlentl a foiskola alatt, illet6-

leg annak befejezése utan Ujpesten te-
lepedtek le és kezdték meg mikodési-
ket. 1946-ban a Benitzky utca 7. szam
alatti foldszintes, romos hazban, annak
vaslépcson megkozelithetd lyukas tete-
ja padlasterében kezdodott el az an. Ba-
golyvar festékolonia mukodése (Boszin
Endre, Brusch Péter, Daniel (Fischl) Kor-
nél, Hovan Laszlo, Istvanfy Janos, Saly
Jend, Vadasz Gyorgy, Varga Magda és
Giron Emanuel). 1946 végén rendezték
elso tarlatukat, egy akvarell-kiallitast,
ahol Kadar Zoltan mavészettorténész
tartott tarlatvezetést. 1950-ig Giron
rendszeresen, évente szerepelt a bagoly-
variak tarlatain. Tarsadalmi szerveze-
tek, iskolak adtak otthont muiveiknek,

s a tarlatmegnyitok, rendezok kozott
olyan személyiségek szerepeltek, mint
Kassak Lajos, aki akkoriban egy irodal-
mi kort vezetett az Ujpesti Munkasott-
honban, vagy Kallai Ern6 a magyar kép-
zomuvészeti modernizmus teoretikusa.
Giron Emanuel halalaig Ujpesten élt és
alkotott.

Abagolyvari festok tevékenységérol
rendezett gyljteményes kiallitas kata-
logus eldszavaban Giron Emanuel neve
kapcsan az alabbi gondolatok olvasha-
tok: ,A bagolyvari alapiték kozil sze-

mélyiségével tint ki Giron Emanuel
(1921-1995). Brusch Péterrel egytitt 6t
is a konstruktiv stilustérekvést fiata-
lok kozott tartottak szamon, akik nem
alltak messze az Eurdpai Iskola szelle-
miségétol. A Képzomivészeti Foiskola
elvégzése utan Kmetty Janos tanarse-
géde lett; Barcsay Jend is igen sokra tar-
totta. A barati vitakon lényegre téréen,
szukszavian szé6lalt meg, és elsGsorban
onmagahoz volt szigorq, a végletessé-
gigigényes. Talan ezzel magyarazhatg,
hogy 6sszesen ha 6t tucatnyi képet fes-
tett. Megrendelést soha sem vallalt, la-
boralis munkakbal élt igen szerényen.”

AMagyar képzémavészeti Foiskolan
Barcsay Jen6 kovetdje volt, amit fontos

kihangsulyozni, minthogy Barcsay
mester festdi szemlélete, a mar eleve
megformaltnak, a térben meghataro-
zottnak a sikra valo vetitése, a tulajdon-
képpeni tiszta formaképletek absztra-
halasa jelenik meg Giron festévasznan
mivészi indulasakor. A tiszta forma-
képletek logikai tovabbfejlesztése, a
par excellence esztétikai, formai kérde-
sek elemzése, a targynélkiili festészet
muvelése Gironnal azonban a kezdet, a
kiindulopont. Emellett korai munkai
kozott olyan kiting, biztos kezt akadé-
miai tanulmanyokat talalunk, melyek
kiting forma- és térérzékérdl tanuskod-
nak. Nem véletlen tehat, hogy az otve-
nes években féleg arcképfestészettel
biztositotta sikeresen szerény megél-
hetését.

Giron palya-ismertetésekor Kmetty
és Barcsay mellett Martyn Ferenc neve
meril még fel, aki biztaté szavakkal
méltatta a palyaja derekan levo festat.
Mindezen személyek nem pusztan egy-
fajta referenciaval latnak el minket a
nehezen felfejthetd életmi tanulmanyo-
zasaban, hanem egyértelmuen kijelol-

nek egy stilusiranyt, mely Giron mun-
kassaganak egyik alappilléreként irha-
t6 le.

Halas csendélet
1966 olaj, farost
48 x72cm

Berda |ézsef portréja
olaj, farost
50x38cm



Nagy kék idom
1979
olaj, farost

30x75cm

A nagy madar
1971
olaj, vészon

68,5x100 cm

Akonstruktiv képszerkesztés mar pa-
lyaja legelején foglalkoztatta az abszt-
rakcio irant érzékeny mavészt. Az El-
vont Miivészek Csoportja nevével fém-
jelzett absztrakci6 ezen iranya nagymér-
tékben hatott a fiatalabb muvészek tt-
keresésére, Janossy Ferencre, Orosz
Gellértre, Nuridsany Zoltanra is. Giron
képépitési technikdjanak muivészettor-
téneti el6zményeit az absztrakt formak-
bol kiindulé nonfigurativ mavészet,
ezen beliil is az in. konkrét mtvészet ki-
sérletezte ki. A konkrét muvészet elne-
vezést Van Doesburg hasznalta elsének
1930-ban, hogy ezzel a jelzdvel lassa el
egy olyan mozgalom ars poetica-jat,

mely kizarélag a kiillonboz6 elemek ko-
zotti harmonikus és ritmikus 6sszefuig-
gések, vagyis a tisztan esztétikai jellem-
z0k - arajz tisztasaga, végletes pontos-
saga, egységet sugallé benyomasa altal
- hatarozzak meg a kép alapveto saja-
tossagait. Mondrian muvészetének lé-
nyege, a struktara fontossaga is megje-
lenik mint alapveté fogalom, hogy a
mozgalom képvisel6i ennek altalanos
torvényeit felismerve: sorozatot, prog-
ressziot, polaritdst, a végigvitel belsd lo-
gikajat egy elore kidolgozott szisztéma
alapjan helyezik elotérbe.

A fentiek nelkulozhetetlen hattérin-
formacioval szolgalnak Giron piktura-

janak genealogiai meghatarozasaban.
A szigora hullamzo formakbol geomet-
rikusan épitkezo képalkotas jellemzi
Giron korai absztrakt képeit, melyek a
magyar festoi utakat tekintve Orosz
Gellért festészetével rokon szellemiség-
bél taplalkoznak. Hullamos iv{, geomet-
rizalo formak jelennek meg a festé egy
kiillonlegesen finoman megkomponalt
képén, melyrdl batran mondhato, hogy
a festadi ceuvre egyik legszebb darabja,
egy kozepesnél kisebb mérett olajkép.

Aképfeliilet szovetszert kialakitasa,
szineinek barnas, puha tonusokkal va-
16 kidolgozasa az egymast Gjra és Gjra
korbefono formak transzparenciaja a
magyar klasszikus modern festészeti
tradicio jellegzetes képi hangulataval
csengenek egybe.

Altalanossagban elmondhaté, hogy
Giron festészeti stiluskalandozasaira
jellemzo a plaszticitas kedvelése. Sza-
mos festménye szobraszati formak va-
szonra atfogalmazott valtozataként is
olvashaté. A klasszikus modern szobra-
szat olyan alakjainak a motivumkincsét
idézq festészeti megoldasokkal talalko-

zunk Giron vonatkoz6 képein, mint
Henry Moore, Barbara Hepworth, illeto-
leg a magyar Barta Lajos és Lossonczy
Ibolya. Kiilonésen Barta szobrainak el6-
készitéséhez hasznalt ceruzarajzait
érdemes osszevetni Giron olajképeivel.
A formavalasztas hasonlésaga nyilvan-
valo, a Giron féle absztrakcio geometri-
kus szemlélete mellett egyarant domi-
nal6 hullamzo formarendszer analo-
giait latjuk Barta spiralis kompozicioi-
ban, vagy burjanzoan felfelé t6r6 forma
szerkezeteiben. Az ezekben megjelend,
a barokk muvészet sajatjaként elterje-
do, a klasszikus plasztika bizonyos m-
fajaiban is rejt6z6 bels6 mozgas fontos-
saga koszon vissza Giron horizontalis
nézetlre komponalt absztrakt forma-
egyutteseiben. A Barta szobraszataban
gyakran jelentkezo fatyol vagy szalag-
motivumoktél tavolabb esnek Giron
absztrakt amorf, lirikus megfogalmaza-
s, gyakran organikus formakat imita-
16 formakisérletei.

Giron absztrakt képein a geometriza-
16 formakincs mellett egy masik alapve-
to iranyt képviselnek a sziirrealizmus ta-
nulsagait feldolgozo festmények. A sz6-
ban forgo muvek esetében altalaban a
hullamzo, geometrikus, néha organikus
motivumokat is felhasznalo formarend-
szerben plasztikus, vizioszera kalonle-
ges targyakkal talalkozunk. Ezeken a ké-
peken valik teljes mértékben lathatova
Giron biztos kezu grafikai tudasa és
szobraszati érdeklodése. A kép sarga hat-
terd alapsikjatol élesen elkiiloniils, me-
leg barna szinekben megfogalmazott or-
ganikus, amorf formak a sziirrealizmus
alomszerd vilagabol taplalkoznak.

Giron képi vilagaban visszatéro téma
bizonyos természeti formak, mint pél-
ddul a hal, a tojas realisztikus hangne-
mi megragadasa. Ezek a képek tartalmi
és egyben formai szintézisét valositjak
meg a geometrikus absztrakt, illetve a
klaszszicizal6 nyelvezet targyi vilaga-
nak, jellegzetes példai a mester puritan,
plaszticitas irant érzékeny motivumta-
rat meghataroz6 szimbolikus tartalmak-
nak.

Giron Emanuel festészetében az aka-
démiai stddiumok magabiztos tudasat
nem pusztan az absztrakt formak preci-
6zus, hibatlan megfogalmazasai tana-

sitjak. A fentiek értelmében minden hi-
vatkozasi alapunk meglehet arra, hogy
kijelenthessiik: Giron muvészete alap-
vetden eklektikus sajatossagu formai
kalandozasok kilonféle sorozataibal all
Ossze egységes egésszé. Az absztrakcios
ihletettségt formai kavalkadban gyak-
ran felismerhetd egy alapveto elkotele-
zettség a klasszikus formavalasztas és
kifejezésmod tekintetében. Ezen alko-
t6i nézopont 6nalléan is megjelenik
Giron festményeinek egy kiilon cso-
portjaban mind formai, mind tematikus
szempontbol.

Mivészettorténeti szévegekben
gyakran elokertil a klasszicizalas téma-
kore. Sok mindent értiink e megjelolés
alatt: a ,klasszikus torekvés” elnevezés
gyakorlatilag egy gytjtéfogalmat jelol.
Idetartozhat a klasszicizmus, mint tor-

téneti korstilus, vagy a 19. szazadi sti-
lusmozgasok klasszicizalo, tehat kon-
zervativ, akadémikus festészeti szem-
léletet koveto iranyai, ugyanakkor ide-
sorolodnak a letisztultsag, egyszertség
alapkategoriaihoz kothetd tartalmak is,
mint példaul Cézanne csendéleteinek
klasszikus, azaz idon kiviili maradan-
doésagot sugallo szerkezeti megoldasai.
Az allandosag és plaszticitas szinte
mindig kisérdje a klasszicizalo tartal-
mak kifejezodéseinek.

Giron sajatos képi vilaganak gyak-
ran visszatéré formai megoldasa a
klasszikus rajz és tematika szeretete,
az izolaltan dolgoz6 magényos alkot6
eszképizmusa. Giron olyan korban élt
és alkotott, melyben a mester tartalmi
redukcioja muvészeti onterapiaként is
olvashato.

Latomas
1979
olaj, farost

29 x58 cm

Szines kovek
1969
olaj, farost

40,5x49,5cm
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tt meg kellett valtoztatnom a do-
99 A lésszoget, hogy a motivum kifér-
jen a feliileten” — mutatja Matzon Akos
képsorozatanak egyik darabjat. Egy ha-
romtagli munka, — akar triptichon is le-
hetne —am mint a mtvész elmondja to-
vabbi darabok dllnak még a muterem-
ben otthon, illetve németorszagi kialli-
tasan. ,Ez a sorozat a finom racsokkal
erosen foglalkoztat, mert a halozat — ez
asorozat cime is — életiink része.” A mo-
tivumok ennek a hal6zatnak a sarok-
pontjainal, mint egy matematikaftizet
négyzethaloin rendezédnek, csomosod-
nak, valnak érthetové. A Net darabjai
valahogy ennek a gazdag életminek a
mozgasait, valtozasait és egyben kul-
csat is adjak.
»Késon kezdtem a palyat, jo hasz éve,
majd negyven évesen” — idézi fel a pa-
lyakezdést Matzon Akos. A szobrasz-
apa Matzon Frigyes erds hatast fejt ki
azért, hogy fiat — sajat mlvészetének
folytatojaként — a képzémuvészet ira-
nyaba terelje.

Slésszo8 hatvan

»Lattam a fiatalsagaban sikeres apa-

mat, kétségbeesett maganyban, és az
elismerés hianyatol szenvedve, és nem
akartam kovetni 6t ezen a palyaaton.”
Matzon Akos az épitész-palyara ,mene-
kilt” s onnan csak az apa halala és egy
egyre er6sodo alkotoi kényszer l6ditotta
amuvészlét fele.

A dolésszog itt modosult eldszor. A ha-
l6zat koncentralt pontjai a korai mun-
kdknal is a geometrikus absztrakt, a
konstruktiv rendszerek megidézését
tlzték ki kovetend6 Gtként. A szin, a sik
és a sikbdl a térbe tiiremkedo forma iz-
gatta és érdekli mind a mai napig.
Tablaképek és reliefek sora példazza, a
kis elmozdulasoktol a szabad gesztuso-
kig terjed érdeklodése.

Kalligrafikus képelemeit szabalyosan
metszett formakra irja, néha Pollockot
vagy Michaut idéz6 médon.
Ugyanakkor ragasztott formainak geo-
metriait egy-egy oldottabb, organikus-
nak is mondhaté forma tori meg. Igy
konyvreliefjeiben a sikbol kiemelkedo,
szabalyosra szabott, am gytrott és hul-
lamzo papirkotegek jelzik; a térbeli

Matzon Akos
muveirol

elem lehet gondolati és egyben szabad
forma is.

A hatvan éves muvész siéfoki életmu-
kiallitasara valogatott anyagot vitt, hat-
van, kiillonféle méretd képet, képegyt-
test. Norvégiai élményeit, mint példaul
az Artur Ransome ifjisagi konyvének
cimébol onkényesen atvett Fecskéek é4
Fruskak fehér szinekben tobzod6 for-
marendjeit, vagy a kaposvari inspiracio-
ra készult mini képekbdl 6sszerende-
zett kis vazlatokat. Az alkoto egy kapos-
vari migyujté megrendelését alakitot-
ta at sajatos hangulatu képkollazzsa.
A Heét feny cimt munka mar mas prob-
lémakat feszeget. A fény megjelenitésé-
nek mechanikus atjat prébalja a festett
falapba vagott rések mogé helyezett
tukrok segitségével megoldani. Ebbél a
vallalkozasabol tobb darab is szerepelt
az életmi- valogatasban. A Hét feny

ezek kozil talan a legszakralisabb, egy
gotikus katedralis sikba oldott falfeli-
letét idézi.

Matzon Akos sem épitész miltjat, sem
a térhez, a plasztikahoz valé vonzoda-
sat nem tagadja. Munkassaganak ira-
nyait a kis valtoztatasokban, a modulalt
homogén szinfoltokkal valo 6rokos ki-
sérletezésben, a tér és sik bizonytalan-
na tett osszhangjaban latja.

A dolésszog tehat az életmuben folya-
matosan jelen van. Most Hat-van.

Sévok
2005
fa, akril, vegyes
relief

40 x40 cm

Harom kék pont
2004

akril, vegyes
relief

60 x460 cm
(fotd:

Tihanyi Bence-
Bakos Agl)



WACHTER DENES
Boldog uj évet!
1999

olaj, vaszon

120 x 100 cm

BADA DADA TIBOR
Postésok az utcdmban
1984

vegyes technika, farost
27 x76 cm
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K ozak Gabor paraméterei. 30 éve-

sen 50 m*-es lakasban 48 képpel
él egyutt. Egyszerre egyesiti galerista
€s gyljt6 —néha ellentmondasosnak ta-
noé — pozicidjat. A Godot Galéria egyik
oszlopos tagja 7 éve gyijt képeket, azéta
jelentds gyljteményre tett szert, sza-
mos fémivel.

Kortarsat gydjteni altalanos meggyo-
z6dés szerint a legrizikosabb vallalko-
zas, hiszen a kanon, ami a valasztas, a
befektetés helyiértékét biztositja, még
éppen hogy kialakuléban van — nem rit-
kan maguk a gy(jtok altal.

Az intuici6, majd az izlés folyamatos
valtozasaval a biztos itéletalkotas egy-
re rétegzettebb, hatarozottabb személyi-
ségjeggyé valik, tisztulnak a gydGjtés
szempontjai, a gyUjtoi ars poetica, a kol-
lekcié karaktere. Ami kozgy(jteménynél
kertilend6 — a személyes izlés érvény-
rejuttatasa —, maganygydjtemény eseté-
ben a legérdekesebb karakterisztikum.
»~Hogy mi mozgat...? Az én véleményemet
tukrozni killonb6zo mivészeken keresz-
til.” — mondja Kozak Gabor.

Erdeklédése a kortars irant tiz évvel
ezel6tt kezd6dott. Edesanyja, Illar Er-
zsébet keramikus Koztarsasag téri mu-
termét levalasztottak, igy az egyik ré-
szen tovabbra is miteremként funkcio-
nalo tér bemutatéhellyé alakult at. No-

KOZAK GABOR GYU|TEMENYE

ha mivészet iranti érzékenységét a szi-
16i hazbol hozta, outsiderként vagott be-
le a gydjtésbe, mlvészekkel konkrét
kapcsolatai nem voltak. A kérdés tehat,
hogy milyen tampontok mentén indult
el és miért pont a kivalasztott festokkel
dolgozott?

Kezdo galeristaként olyan kortars al-
kotok felé fordult, akik nem voltak ,elér-
hetetlenek” szamara — képeik arfekveé-
se nem volt olyan magas, mint a klasszi-
kus modern festményeké, masrészt
nem voltak elkotelezédve egyetlen ke-
reskedelmi galéria felé sem. Olyan alko-
toknak nytGjtott bemutatkozasi leheto-
séget a kilencvenes évek kozepén, mint
Wachter Dénes, Szépfalvi Agnes vagy az
indit6 kiallitason szereplé Késa Janos.

Mint galerista természetesen eladni
is akart. Innen datalédik gyjteménye
is — az els6 eladasra szant képet végiil
maga vette meg, ez Kosa Hackerek cimt
festménye. Az Illarium Galériabol gyor-
san tovabblép és 2000-t6l Kaucsek Ba-
linttal és Safar Zoltannal a Godot Galé-
ria felépitésén dolgozik. Innentdl a két
szerep még jobban osszekapcsolodik
életében.

A gyUjtoi és a galérias tevékenység ta-
gadhatatlanul befolyasoljak, kiegészitik
egymast. Néha az egyik el6zménye a ma-
siknak, de ugyanez forditva is igaz.
A Godot Galériat harman csinaljak, és
bar vannak onallo funkcidk, alapjaban

véve demokratikusan dontenek minden
kérdésben. Miivészeik listaja allandéan
valtozik; a progressziv szellemiség, ere-
detiség, alland6 megujulasi készség ko-
telezéek. Tavaly 6ta mikodik a Godot
Kavéhaz, benne a Godot Dumaszinhaz,
amiviszonylag nagy ismertséget hozott
nekik.

A gytjtéi motivaci6 Kozak Gaborban
masfél-két éve kristalyosodott ki iga-
zan. Korabbi szubjektiv, ha tetszik ad

hoc valasztasai utan, mara két fontos
iranyvonalat szabott ki a gydjtemény
bévitésére: Bukta, feLugossy, Gadl; a
fiatalabb festogeneraciot illetéen min-
denekelott Wachter Dénes, Nagy Krisz-
ta, Szlics Attila és Szépfalvi Agnes kép-
viseli — oket tartja eredetinek, 6szinté-
nek, atkeresének. Jelenleg mindegyi-
kiiktol egy-két jellemzd, fontosabb mu-
vet birtokol.

Egyfajta megkozelitésben a gyujte-
mény a fotérealtol (Kosa, Tamasi, Da-
niel) a minimal, de még figurativ indit-
tatdst muvészetig terjed. Ezen a vég-
ponton helyezkedik el Erdélyi Gabor
egyetemes mondanivaléja, rendki-
viil pozitiv toltetd munkaival, illetve
Szikora Tamas dramai dobozaival, me-
lyek az ember vilagban valo egyedil-

valésagat, maganyat mutatjak. Ezeken
kiviil két fontos gytjtési tertilete van.
Egyik az ikon, melynek definici6jat
rendkivil tagan értelmezi, a masik pe-
dig egy altala kedvelt mufaj, a pasztell.

Kozak, az altala kedvelt festoknek
nem minden periédusat tartja fontos-
nak. Buktatol elsésorban 2000 utani
munkai vannak, érzéki, érett festoi sti-
lusa miatt. Bukta sajat bevallasa szerint
is az6ta tanult meg festeni — mondja Ko-
zak. A go-es évekbol csak két, a 8o-as
évekbdl csak egy jellemzo grafika sze-
repel téle, az ebben a korszakban készi-
tett festményei egyaltalan nem vonz-
zak, de szivesen szerezne még téle szob-
rot, vagy egyéb ra jellemzé kiilonés
anyaghasznalati munkat.

Gaal Jozsef archaizalo, expressziv

formakincse, mellyel tekergé gnom-hé-
seit megjeleniti, ugyanazt a keres6-ku-
taté attitidot mutatjak, mint Bukta Im-
re ironiaval, sokszor rejtett tarsadalom-
kritikaval atszott jelenetei. Gaalnal a
keresés alapvetden a belsében, a képze-
let asszociativ szintjén zajlik — a kuta-
tasban tiikrét befelé forditja. Kontemp-
lativ, (el)szenved¢ attitldje ezaltal va-
lik onelemz6 folyamatta. Bukta Imre,
akit hagyomanyosan ,agro-muiveész-
ként” tartanak szamon, ugyanezt a
tukrot kifelé, a természet felé forditja:
ha tetszik ebben az értelemben igazi
természet-buvar. Hosei igazi aktorok —
formalo, cselekvd, erészakot tevo ala-
kok, Bukta az aktivitas szereploéit és esz-
kozeit mutatja be. Képi nyelve idében
és térben abszolat kodolt, ilyenforman
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jol kortlhataroltan mutatja be kozép-
eurdpai kulturalis identitasunk mualt-
ban megizmosodott és a jelenben forma-
l6dni prébalé ontudatat. Gaal ezzel
szemben nem-valtozo eszkozokben gon-
dolkodik. Mondanival6janak és szimbg-
lumteremto attitidjének pontosan ez az
archetipikus, néhol artikulal(hat)atlan
vizioszerd képi nyelv felel meg.

Noha Kozak egyik kedvence,
feLugossy Laszlonak, szintén van kor-
szaka ami nem érdekli: 70-es évekbeli
muvészetén tal sok hatast vél felfedez-
ni. Laca igazi outsider-profi, az 6 mtveé-
szete a legfrissebb, megdjulni legin-
kabb kész a volt underground-os
szentendreiek koziil. Egyfajta j6zan
sziirrealitas jellemzi, figuralis jellegén
tul festészete a stilizaltsag felé kozelit.

Képi és gondolati vilagara — Buktahoz
hasonléan — jellemz6, hogy kedveli az
assemblage technikat, és bejarta a nem-
mutargy-kozponta alkotasforma sza-
mos terepét. A Kozak-gyljtemény ha-
rom fémivet szamlal téle a 8o-as évek-
bol, a go-es évektdl napjainkig pedig
szinte minden évbol egyet.

Felmertil a kérdés, miért szinte csak
festmények kertiltek a gydjtemény-
be, amikor digitélis alkotasok, fotdk,
videémunkak, targyinstallaciok koziil
is valogathatna. Kozak konzervativ ma-
rad ebben a kérdésben. ,Hagyomanyos
tipus vagyok” — mondja. Bizalmatlan-
sag mukodik benne a sokszorositasi el-
jarasokkal szemben, és sziikségét érzi
amanualis kozremikodés, a személyes
kézjegy felismerhetoségének. A pro-

fesszionalis gyljtemények koziil az An-
tal-Lusztig féle jelenti szamara a min-
tat. Antal Péter modellértéki szamara.
»1gazi gyujto, aki folyamatosan tudja mi

az ami kell neki”. Nem a kollekcio felépi-
tése — hisz a kortars mellett jelentds
klasszikus modern festmény képezi az
anyagot (Lasd: artmagazin 2004/5. 18-
25.0.) sokkal inkdbb az egyenletes épit-
kezés és szabatosan koriilhatarolt ér-
deklodési kor tekintetében.

Kozak szamara fontos, hogy képei
személyes terének részét képezzék. Egy-
fajta tomor, esszencialis jelenlétrél van
sz6, mely mindennapi kézeggé valik.

Minden gyljtemény esetében van egy
kritikus mennyiség — jelen esetben ez a
negyvennyolc kép — mellyel még egyiitt
lehet élni. Szamos képet tarol a Godot
Galériaban, baratoknal valamint letét-
ként a Magyar Nemzeti Galériaban.

A Godot Galéridban mutatkozik be a
gyljtemény, a tematikus kiallitas cime
Kettesben éa egyediil. Két-harom éve
tint fel neki, hogy a hozza keriilt ma-
vek jellemzéen egy vagy két figurat ab-

razolnak, nyilvan mert az életében
ugyanezen szituaciokban mozog a
legotthonosabban. Ezért tudatosan fej-
lesztette is ezt a tematikat, volt md,
amit kifejezetten ezért vasarolt. A foly-
tatds 2006. januarjaban a Bartok 32 Ga-
léridban lesz, Bukta—feLugossy—Gaal
cimmel. Amegnyit6 utani napon lesz 30
éves. Hét éve gy(ijt és nem ismer senkit
a sajat korosztalyabol, hasonl6é mérett

anyaggal.

GAAL |OZSEF
Figura penetra VIII.
1997

olaj, vaszon

70 x 60 cm




Foté: Aude Francois

A té] csondije

L UA NG

DAVID ROSENBERG

inden reggel, miel6tt a Nap fel-
kel, buddhista imaénekek hang-
zanak fel és Luang Prabang templomai
hatalmas dobok és cintanyérok hangja-
tol visszhangzanak. Nem sokkal ezutan
beindul az élet, szerzetesek szazai jar-
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kalnak az utcakon, éppoly nyugodtan és
békésen, ahogy a Mekong és a Nam Kan,
e félszigethez hasonlit6 varoskat ko-
rilolel6 két hatalmas foly6 vize folyik.
Laosz, a ,millio elefant orszaganak” ré-
gi fovarosa a 14. szazadban épiilt. Ma
azon helyek egyike ahol az internet-ka-
vézok elott mezitlabas szerzetesek vo-

nulnak el és a hegyi falvakbol idevan-
dorl6 asszonyok tradicionalis textilidi-
kat kinaljak a turistaknak. A vilag egyik
utols6 kommunista allaménak politikai
célkittizéseivel a globalizacié vala-
mennyi hasznos — és kevésbé hasznos
— hatasa termékeny szimbiozisba lé-
pett. France Morin a québec-i szarmaza-
st mivészettorténész-kurator ezt a he-
lyet valasztotta, hogy tobb évre beren-
dezkedjen és a The Quiet in the Land ci-
mu projekt harmadik szakaszat megva-
l6sitsa. Morin, aki elsésorban kortars
miuvészettel foglalkozik, hasz évig élt
New York-ban és tébbek kozt a neves
nemzetkozi kortars mivészettel foglal-
kozo lap, a Parachute szerkesztéjeként
dolgozott. 1995-ben dontott agy, hogy
eltavolodik ettdl a kozegtdl, és elkezdett
a The Quiet in the Land sorozat szerve-
zésével foglalkozni. A program olyan
workshop-munka, mely a mdvészetet 4j-
ra szervesen az élet hagyomanyos kere-
tei kozé akarja terelni. Mivész (indivi-
duum) és kozosség egytitthatasa all a
projekt kozéppontjaban: azt vizsgalja,
hogyan médositja egy tradicionalis ko-
zosségi létforma — ahol a mlvészet még
az életet szolgalja — a kortars — nyuga-
ti — alkotok felfogasmodjat. Masodlago-
san persze az egyes muvészek is, egyfaj-
tanemzetkozi kozosséget alkotva, hat-
nak egymasra, ami szintén célkitizés.
Akulonféle szférak atlépésének érdeké-
ben Morin mivészettorténészeket és
mivészeti intézmények oktatoit is be-
vonta a programba.

1996-ban szervezte az elsé projektet,
Everyday life, Contemporary Art, and
the Shakers cimmel az amerikai
Sabbathday Lake-ben. A séker kozossé-
gi élet azeért inspiralta, mert 6k t6bb
mint kétszaz éve toretleniil olyan tarsa-
dalmi és kulturalis paradigméban él-
nek, mely hisz az élet hétkoznapi ritua-
léinak spiritualitdsaban.

Erre avilag szamos orszagabol hivott
kortars alkotokat — Janine Antoni, Chen
Zen, Domenico de Clario, Adam Fuss,
Mona Hatoum, Sam Samore, Jana
Sterbak, Kazumi Tanaka, Wolfgang
Tillmans és Nari Ward vettek részt. A so-
rozat masodik alloméasa 1997-ben
Salvadorban keriilt megrendezésre
Everyday Life, Contemporary Art, and

Projeto Axé. A Projeto Axé gyermekek
és fiatalkortak védelmeére létrehozott
intézmény, — az axé sz6, melynek jelen-
tését nehéz visszaadni, a Brazilia észak-
keleti, altalaban feketék lakta vidékén
elterjedt vallasnak, a candomblé-nak lé-
nyegét érinti. Altalanos energiat jelol,
melyet minden dolog mélyén megtala-
lunk; altala alakul ki az Elet és halad
elore avilag. A hangsuly itt is egy alter-
nativ kozosségi létbe-helyezkedésen és
az alkotomunkan volt — olyan muavészek
részvételével, mint Chen Zen, Willy
Clark, Cai Guo-Quiang, Leonardo Drew,
Alberto Pita, Kara Walker vagy Doris
Salcedo.

Az Art, Spirituality, and Everyday Life,
—aprojekt harmadik, jelenleg aktiv sza-
kasza. Szamos kortars mivész — koztik
Marina Abramovic, Janine Antoni, Hans
Georg Berger, Carol Cassidy, Cai Guo-
Qiang és Ann Hamilton, valamint kozel
harminc kutato és oktat6 €l és dolgozik
jelenleg egytitt. A projektet 6sztondijak-
bél, adoméanyokbal, illetve a mavészek
altal felajanlott, limitalt példanyszamu
albumok elad4sabél finanszirozzak. igy
tarthato fenn a mtvészeti infrastrukta-
ravalamennyi elemétdl 6rzott termékeny
fuggetlenség.

A mar két éve tart6 harmadik sza-
kasz végére elkészill majd egy kiadvany

is. Az Gjfajta mdhely-munkaban a hét-
koznapi élet minden kulturalis, spiritua-
lis, tarsadalmi és politikai szempontja
feltarul és kapcsolatba 1ép egymassal.
A mivészek és meghivottak a Mekong
foly6 partjan talalhat6 miteremhazban
talalkoznak egymassal. Nemcsak alko-
tomunka zajlik, hanem vita is, olyan tar-
sadalmi és kulturalis jelenségekrol, mint
muvészet, kézmivesség, kulturalis orok-
ség, hagyomany, politika és vallas. Elt6-
kélt céljuk, hogy e mara eltavolodni lat-
sz06 kategoriakat Gjra parbeszédbe allit-
sak. Amuvészet, mint kreativ tevékeny-
ség segitségével globalizaciés hata-
sokra — szegénység, otthontalanséag, ha-

Ee i
TR

gyomanyvesztés — keresnek pozitiv kiu-
tat. Emellett foglalkoznak a helyi tradi-
cik  megorzésével és  segitik
fejlodésiiket, hiszen egy kozosség kultu-
ralis identitasa ezek révén élhet tovabb.

Nyilvan sokan gondoljak Ggy, hogy ez
csak egy egzotikus szeminarium. Aztan
az is bizonyéra sokakban felmeril, hogy
avilag egyik legszegényebb orszaganak
szamit6 Laoszban, ahol olyan stlyos
problémakkal kiiszkodnek, mint a ma-
gas gyermekhaldlozasi arany, ahol ne-
héz ivovizhez, aramhoz jutni, magas az
analfabétak szama, vajon nem akad-e
siirgetobb tennivalo, mint kortars alko-
tokat odavinni...

A The Quiet in the Land tulajdonkép-
pen olyan laboratorium, ahol a kisérle-
teket autentikus kozegben végzik, val-
lalva ennek minden rizikéjat. A morélis
megfontolas azonban nem keveredik
humanitarius vagy tanité akciokkal.
A hangsily a kreativ munka és az azt
kovetd reflexio egytttesén van.

Aprogramsorozat azonritka projek-
tek kozé tartozik, melyek a mavészet ér-
telmére, helyiértékére és funkciojara
kérdeznek ra. Olyan problémakra, me-
lyek nemcsak a mi kultdrankban valtak
siirget6vé, de mas tarsadalmak és kul-
turdk viszonylataban is elgondolkodta-
t6ak. Abbol a szempontb6l pedig még
ritkabb, hogy hatarozottan tavol tartja
magat a mlvészeti €let kanonizalt hely-
szineitdl, tovabba a mivészeti infra-
struktura szerepl6it6l — galériak, vasa-
rok, biennalék, mazeumok, kuratorok,
kritikusok és gyijtok — is érintetlen.

Forditotta: Oltai Kata
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[VANYI BIANCA

orosényi Tamas 1990-t6l a Magyar

Képzomuvészeti Egyetem szobrasz
tanszékének osztalyvezeto tanara, 1999-
t6l tanszékvezetoje. Munkacsy-dijas,
osztondijjal Nyugat-Eurdépa szdmos va-
rosaban (Bécs, Bonn, Frankfurt, Roma)
dolgozott. 2000 6ta névekvo érdeklodés
tapasztalhat6 koztéri munkai irant, me-
lyekbél egyre tobbet készit itthon és kiil-
foldon. Munkassagat a szobraszat vég-
s6 hatarainak keresése és egy-egy szob-
raszi probléma évtizedeken at torténé
szisztematikus vizsgalata jellemzi, s ezt
mar a kezdetektdl fogva sorozatokban
jeleniti meg. Nem az egyes muvek érdek-
lik tehat elsésorban, hanem formakap-
csolatok. A terekbe helyezett miegyiit-
tesek, installaciok a mivek egymas és a
tér kozotti valtozatos 6sszefliggéseire
helyezik a hangstlyt. Amualkotas dina-
mikus, folyamatosan valtozo felfogasa
a befogado aktivrészvételét is feltétele-
zi. Az organikus formaalakitas, szinezés
és a hétkoznapi, egyszert anyag, a papir
hasznalata pedig a mindennapok isme-
rosségét, a természetesség, a természet-

kozeliség érzését hozza el anéz6 szama-
ra—az ,élet metaforajat”, ahogy Forian
Szabo Noémi fogalmazott.

1971—76 kozott Szabo Ivan novendé-
keként folytatta tanulmanyait a Képzo-
muvészeti Féiskola szobrasz szakan.
A korszakra jellemzden Korosényi ér-

Tanarok a KépzomUvészeti Egyetemen

Korosényl Tamas

dekl6dését is a konceptualitas hataroz-
ta meg, azonban munkainak fogalmisa-
ga, kortarsaiéhoz hasonléan, nem zarta
ki a targyiassagot, mely mindig is elséd-
legesen vonzotta. Konceptualis éremso-
rozataiban (Harom képregény — Minden-
kinek,1976) mar megjelenik muvei egyik
f6 sajatossaga, a szerialitas és a variabi-
litas. Anyolcvanas évek elejéig egymas-
sal parhuzamosan készitett figuralis, a
pop art hatasat titkkr6zo objekteket, rea-
dy made-eket és koncept-muveket (Fiiro-
9ép,1978; Egyéni zarolt,1980; Hoskolte-
mény, 1982), melyek nem nélkilozik a
groteszk, humoros hangvételt sem.
1982-83 kozott Herder-osztondijas-
ként a bécsi mivészeti akadémian ta-
nult tovabb, itt kezdte meg jellegzetes-
sévalo, az alcazas, a leplezés gondolatat
koriljaré maveit. Ez maig alaptémaja,
melyhez az atmenetet Giacometti-soro-
zata mutatja (Szobrok Giacometti pari-
zai mutermeébol, 1980—-81). Lepelbe bur-
kolt poliészterfigurai, vagy egy masik
sorozat takaréval lefedett gipsztetemei

(Mtiterem-installaciok, 1982-t6l) még a
figuralitas vilagan belil jelzik a leplezés
motivumat, mely a lepel 6nallésulasaval
és differencialodasaval onallo jelképi
erejuvé valik szobraiban: az illGzi6, a
megtévesztés, vagyis a valésag elrejté-
sének, az alcazasnak a metaforai. A le-
pel — Foldényi F. Laszlo megfogalmaza-
saban — ,egyszerre autonom targy, €s on-
allétlan, csak masnak a vonatkozasaban
funkcionalé alca. Koérosényi az ellent-
mondast nemcsak Ggy mutatja be, hogy
a leplezés, az dlcazas tematikusan fog-
lalkoztatja, hanem Ggy is, hogy ez szob-
raszatanak formaelvéve is valik.”

A terepmintas védoréteg, az alcamo-
tivumok felhasznalasaval aluminium-
bél kivagott sablonokat, ezekbdl koncep-
tualis targyakat, targyegytutteseket (Tér-
kép-részlet, 1982—83; Partitiira, 1984),
majd terepszintre, sargara és zoldre fes-
tett szobrokat készitett, melyek ,kezdet-
ben arejtézkodés, a védelemkeresés szi-
nonimai” (Sasvari Edit). Az évtized végé-
re a témanal fontosabba valt maga a mo-

Illeszkedés (i,
1997

vas, poliészter
kiilonboz6

méretek

tivum, pontosabban annak formai, tér-
és szinbeli jellemz0i, vagyis a szobraszat
onallé kifejezoelemei. Hegesztett vas-
vazra felhordott papirmasszabdl, majd
poliészterbol kiilonos, organikus forma-
ciokat kezdett kialakitani, melyek ter-
mészeti képzodmeényekre és a terepru-
hak természetet utanzo foltjaira is em-
lékeztetnek. E természetutanzo és a ter-
mészetes, kozvetleniil a természetben
megfigyelt lombozatmintak muv(ész)i
modon létrehozott, 6nallé formakka ala-
kultak at fokozatosan, melyeket megje-
lenitésiikben és csoportositasukban
azota is fejleszt.

Az el6szor Tajhangok (1984-t6l), majd
a kilencvenes évektol Illeszkedés (Fii-
gung, 1993-t6l) névvel illetett két nagy
mucsoport tagjai egymassal és a térrel
osszefuiggo egyiittest alkotnak. Az illesz-
kedés gondolatdban azonban mar a tar-
gyak egymashoz val6 viszonya kapott
kiemelt jelentoséget, egyszersmind az
alakzatok egyre inkabb a sik felé kezd-
tek idomulni, sikszertvé valtak, de —
szerkezetuk, kiterjedésiik, mozgalmas-
saguk, festoi latvanyt nyajto, de tapin-
tasra ingerlo feluletiikk okdn — mindig
plasztikak maradtak. LegGjabb munkai

sem a térben elhelyezve, hanem a falra
illesztve, mar nem kornyezetiikkel, ha-
nem egymassal konfrontalodnak. A ko-
rabban gyakran egymasba érd formak
kulon allnak, az 6nmagukbdl és egymas
kozotti tavolsagukbol arado erdtér fe-
sziltséget okoz, a valtozatos formajuq,
nagysagu és szinarnyalata alakzatok di-
namikajat fokozva. ,A vilagon minden
mozgasban van” — vallja a mlvész —,
»0sszhangba vagy osszetitkozésbe kertl-
ve egymassal.” A fesziiltséget gerjeszto
mozgas, »a formak 6rokos harca” ugyan-
akkor, latszoélagos ellentétként, megte-
remti a vilag (legkisebb atomjainak és
foldrésznyi dimenzidinak) 6rokos valto-
zasban lévo harmonikus rendjét.
Korosényi fo célja tehat a tér meg-
szervezése, a szobor mozgalmas erogja-
tékként torténd felfogasa. Szobor-lényei
Foldényi szerint ,..onmagukon talra
utalnak, mikozben amébaszerten ter-
jednek ki a térbe, a hianyt is megjelenit-
ve. Sot, mintha a hidny 6ltene testet ben-
nik. Annak hianya, amihez kapcsolod-
ni szeretnének, de amitdl egyelore meg
vannak fosztva. Onmagéban, egyediil
egyik sem befejezett: vagyodnak szobor-
tarsaik utan. Mikozben nézziik oket, azt

a virtualis teret is latjuk, amelyre utal-
nak.” Vagyis, az ahitott szintézisre tor-
nek, mely akar konfliktus aran is létre-
johet. Rainer Fuchs irja: ,Az egyes dara-
bok ugy illeszkednek a szoboregyiittes-
be, mint ahogy egy terepszint anyag folt-
jai olvadnak bele a minta végtelen
osszefuggésébe, hogy betolthessék a ra-
juk szabott funkciot... Az elemek altal és
kozottik olyan erémezo alakul ki,
amelyben a szemlélo is fontos szerepet
jatszik. Korésényi munkassaganak alap-
vet6 tanulsaga az, hogy a nézé allaspont-
jaés mozgasa hatarozza mega szemlélt
targy megjelenését.” A sajatsagos struk-
tlra, a vas mint (csont-)vaz alkalmaza-
sa és a szovetként, testként raborul6 pa-

Partitdra
(részlet)

1984
installacid,
vegyes technika

180 x 210 x 140 cm

Firégép
(Méricz
Zsigmond kortér)
1978

ceruzarajz fotén

28 x40 cm
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ELOD AGNES
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2004

gumi, szivacs,
elektronikus kijelzé
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pirmassza egysége is innen eredeztethe-
t0. Az egységes szerkezet variacios lehe-
toségei kozott a végso redukciot a lekes-
kenyitett, minimalista vonalstruktarak
jelentik (Szabadkézirajz, 1988; Lehetosé-
geim, 1996; Talalkozasok, 1998-t6l), me-
lyek, tovabbiakkal egytitt, a két nagy ma-
egyittesen belul képeznek sorozatokat.

Aszobrok érdes feliilete az anyagsze-
riségre és a természetességre utal, a leg-
kozvetlenebbiil a festetlen, vagy enyhén
befestett, a matériat szabadon érvénye-
siilni hagyo Gjsagpapir-szobrokon, me-
lyeken sokszor a bettk is felfedezhetdk,
nem narrativ (olvashaté vagy kikovet-
keztethet6) modon, mégis asszocidcio-
kat keltve. Errél Korosényi igy vall:
»..masszaként hasznalom az Gjsagpa-
pirt, mint anyagot, de mar minden infor-
macio ki van oltva beldle, igy talan, mint
forma, Gj informaciora alkalmas. Ez az
Uj informacio a merték, az arany, az egy-
mashoz viszonyitas.” A Frankfurter All-
gemeine Zeitung lapjaibol készilt
Frankfurti variaciok (2000-t6l) az alap-
anyagul szolgal6é hagyomanyosan mér-
tékad6 organum jovoltabol a mértéket
és az aranyt fogalmilag is kozvetitik. Ez
meger6siti a Korosényi miveiben tobbé-
kevésbé nyilvanvalé tarsadalompoliti-
kai hozzaallast, mely még kozvetlenebb

és aktualisabb a sorozat Gjabb analogia-
jaban (Valasztas, 2002). Mig elédjének
lendiletesen hasitott, csavarodo formai
sik és tér kozott ,lebegnek”, a Valasztas
tagjai mar fuggélegesen helyezkednek
el a fal sikjaban. Legijabb munkai tébb-
nyire falra késztlnek. Formai a kiallita-
sok soran sokszor Gj helyzetbe keriilnek,
térbeli helyzetiiket és nézetiiket, ezaltal
jelentéstartalmukat is valtoztatva. Ez
hozzajarul mivei sokrétiségéhez, me-
lyeket a konceptualis €s intuitiv, az el-
vont és érzéki motivumok, a formak rit-
mikussagabol adodo zeneiség, egy konk-
rétabb megkéozelitésben pedig, a tarsa-
dalomkritikai aktualitas egyarant jelle-
meznek. A szobrasz végsé célja, avagy
illazidja mivei szamara talan a tobbszor
emlitett, ahitott organikus rendbe val6
visszakapcsolédas, ahogy Kovalovszky
Marta fogalmaz: , Kiilonos viszony fizi
Ot atermészethez; ez a viszony csaknem
lathatatlan és olykor titokzatosnak tin-
het, noha a figyelmes szemlél6 a kompo-
ziciok mélyén mindannyiszor felfedez-
heti a naturanak azokat a forrasait, ame-
lyekbdl Korosényi egész szobraszata
taplalkozik.”

Tanszékvezet6 tanarként rendkiviili
aktivitas (kiallitassorozatot szervez az
egyetemen, katalogusokat jelentet meg)

ésmuvészetéhez hasonlé nyitottsagjel-
lemzi, novendékeinek tehetségét hagy-
jakibontakozni. Tobbségiik bator, kisér-
letez6 és friss szemlélet(, a szobraszat
minél Gjszertbb megjelenési formait
keresik. Volt tanitvanyai koziil El6d Ag-
nes diplomamunkaja olyannyira prog-
ressziv latds- és megjelenitésmaodrol
adott tantbizonysagot (Robbanas, 1999,
egy egész mutermet bet6lto gipsz atom-
bombafelhé-installacio), hogy a legte-
hetségesebbek kozé tartozo végzosnek
néhanyan nem is javasoltak diplomat.
A védeés végil sikerrel zarult, 2002-ben

a mesterképzot is elvégezte, most az
egyetem DLA-hallgatoja.

El6d Agnes a plasztikai modernizmus,
az installacio, a koncept hagyomanyat
és az uj médiumok tanulsagait épiti kon-
ceptualis miveibe, melyek intellektua-
lisak, egyben jatékosan ironikusak, kri-
tikus vagy éppen érzelmes, személyes
hangvételiek. Anyaguk és témajuk ko-
ruk képi vilagat tikrozik: egyarant ref-
lektalnak a témegkultara (popzene, rek-
lamok, képregények, szamitogépes jate-
kok) ikonografiai sémaira, mitoszaira
(Star Wars), és az elit (?)kultara popula-
rizal6do, éppagy mitizalt vilagara (mo-
dern mizeumok). Fontosnak tartja mun-
kai tobbféle olvasatat és értelmezését.
Atermészettudomanyos kutatasok eled-
dig zart kozege rendkiviil vonzza, mely-
nek eredményei mara a média, az inter-
net segitségével egyre inkabb koziigyek-
ké valnak. Ezt karikirozza ki az ismeret-
terjeszté irodalom (National Geographic,
Hubble-teleszkopfelvételek) ikonogra-
figjat felhasznalo, photoshop segitségé-
vel eléallitott kvazi- tudomanyos képek-
kel, fiktiv kutatasi folyamatok rekonst-
rualasaval. Legajabb sorozatai is elektro-
nikus alapu, sot, interaktiv munkak, mely-
nek torténései egy kitalalt sztori alapjan
(behatolas egy masik komputerbe), a
Sotéet anyag kutatasa kortl zajlanak.

A szamitogépes képszerkesztés egyik
legfontosabb kifejezdeszkoze, a photo-
shop-program képrétegeinek (layerek)
felépitésével egyfajta ,virtudlis szobra-
szatot” muvel (szamitogépes flash file-
ok, digitalis printek). Mtvei eltargyatla-
nitasa a végtelenil sokszind, nem feltét-
leniil hagyomanyos, id6tallo szobrasza-
ti anyagokbdl épitkezo és megfoghato,
koriiljarhaté mtvekhez ragaszkod6 kor-
tars plasztikahoz tartozik.

Avirtualis szobraszat fogalman is tul-
lép targyegyutteseivel (Helyszineles,
1998, Bunitigyi kiallitas, 2001, Kara-
caony, 2002), melyekben a ténylegesen
nem létezo terek (szamitogépes jatékok,
karacsonyi képeslapok) valosagban tor-
téno felépitése, megjelenithetdsége ér-
dekli. Mellettiik 6nall6, haromdimenzios
miuveket is alkot. Nagyméretd, monu-
mentalis jellegti alkotasai helyspecifiku-
sak, kimondott terekbe késziilnek (lasd
ismét a diplomamunkat). Készit kis-

plasztikakat is, melyek véltozatos, koz-
napi targyakat felhasznalo, kommersz
anyagkombinaci6ja (mtianyag, gumi,
hungarocell), jatékos, szokatlan megje-
lenése és témavilaga éppugy a mufaji ha-
tarokat feszegetd (vagy éppen kitagito),
popos inditasd, maig formalod6 merész
szobrészati hagyomanyhoz kotodik.

A masik tanitvany, Kovach Gergo is
nagy oromét leli a kisérletezésben, de
szigortian a mufaj hatarain belil. A szo-
bor kategériajat ¢ a klasszikus hagyo-
manyoknak megfelel6en értelmezi: ha-
romdimenzios, koriljarhato, tapintha-
t6 mi-targyként. A szigorisag azonban
itt nyomban véget is ér, mert ezen beliil
az anyag-, szin-, de kiillongsen a témava-
lasztas legnagyobb szabadsagat, igazi
kalandjat éli meg. Racionalisan sokszor
értelmezhetetlen figurdi (legtobbszor al-
latok), targyegytttesei a meglepetés, va-
ratlan meghcokkentés fegyverével céloz-
zdk meg a gyanatlan szemléldt, s a leg-
tobbszor célba is talalnak...

A szirrealistak automatikus irasa-
hoz hasonléan (Szabo Adam jellemezte
igy a diplomakatalogusban) felszabadul-
tan tarsitja az egymasnak ellentmondo
minoségl anyagokat, formakat, jelenté-
seket, humoros, groteszk 6sszhatast
eredményezve.

Jellegzetes allatfigurai hol anatomiai-
lag htiek, hol antropomorf, hol ember al-
kotta targyakra (szerszamokra, gépek-
re) emlékeztetnek. Jatékos, koznapi
anyagokbol késziilnek —a gipsztél a pur-
habig, Gjsagkivagasokon at a festett gip-
szig mindent felhasznal, még valodi al-
latszort is —, vagy kiilonés, Gj mindséget
eredményez6, illuzionisztikus hatasa
anyagkombinaciokat, mint a kemény
fémhatasu, ezuistos alufoliaval bevont
viasz. A szellemi és vizualis truvajt szo-
katlan, felfokozott szinekkel, szituaciok-
kal, tarsitasokkal, utalasokkal, kiegészi-
tésekkel vagy hianyokkal tetézi. Egyik ed-
digi legismertebb alkotasa a Leonardo
hermelinjének mintajara készitett Nyiil,
melynek testtartdsa megegyezik a képen
lathato hermelinével — a hataban
ugyanakkor, mint egy markolat, benne is
van a holgy kezének lenyomata. A kéznyo-
mok, anyaghianyok korabbi, emberi test-
re utalo, ,testhezallo” szobrain is jelent-
keztek, melyekbe a nézo beleképzelheti

az alkot6 testét mint kiegészitést, vagy
akar sajat magat is ,beleprébalhatja”.
Szobraszata (6t idézve) ,nagyon

tomor, egyértelmd, figuralis, egyér-
telmlen szobraszat, nem mufajhatar.
Ebben még boven van lehetdség, szabad-
sag, amit még nem aknaztak ki.”

Bar a szobraszati hagyomanyhoz va-
10 kotodésiik ellentétes, a bemutatott
fiatal alkotok mivészi vilaga kozos él-
ményeinken alapszik, személyes, bana-
lis, vagy aktualis torténeteken, minden-
nap hasznalatos nyelvi sztereotipiain-
kon, a benniinket koriilvevo képi klisé-
ken, kozismert meséinken vagy mito-
szainkon.

KOROSENYI TAMAS
kigllftdsa
2005, oktdber 07-

nofvjémb'ef ‘3, kdzétt
l4thaté a Micsarnokban

Kurdtor: Mayer Marianna

KOVACH GERGO
Réka

2005

vegyes techika
120x 60 x 70 cm



ARVERESEK

FIGYELEM! VALTOZAS!

OKTOBER 11. Weil-gytijtemény (néprajzi targyak, biitorok)
OKTOBER 12. biitorok, szényegek
OKTOBER 13. festmények
Kidllitds: OKTOBER 1-9.

NOVEMBER 8. Festmények
NOVEMBER 9-10. Hagyatéki arverés
Kiallitas: OKTOBER 29. - NOVEMBER 6.

& i,
. 2 -

e

NAGYHAZI GALERIA ES AUKCGIOSHAZ
1055 Budapest, Balaton u. 8.
Tel.: 475-6000, 475-2090 Fax: 475-6005
[-mail: nag@nagyhazi.hu www.nagyhazi.hu

EKSZER
DESIGN

WLADIS GALERIA ES ML

H-1055 BUDAPEST, |

L

INFO WLADISGALERIA.HL

WWW . WLADISGALERIA.HU

ltsd fel magad

i ToO

Ya

Unod a banant? Modkuskerék, hervadt hétvégék? Kapcsolodj ki!

Kapcsolodj ra Magyarorszag els6 és egyetlen kulturalis megapor-
taljara! www.kultura.hu: ezerarcu kultarkaland virtualis vaganyok-

nak. Pérognél? Mozi, szinhaz, tarlat, koncert az orszagos program-
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UNIQA

Az On biztonsaga

Miveészet
& érték
UNIQA Miitargybiztositas

— hogy gylijteménye a legnagyobb
biztonsdgban legyen

Biztositasi fedezet mizeumok-
ban, lakasban és kiallitasokon
elhelyezett mitargyakra
egyarant.

Amiért érdemes hozzank
fordulni

e All Risks fedezet

* Tanacsadas

* Art-Loss-Register

* Dokumentacié

* Megegyezés szerinti érték

Az orszag egész teriletérdl
varjuk jelentkezését!

UNIQA Biztosité Rt.

1134 Budapest, Rébert Karoly krt. 76-78.
Tel.: 1/2386-005 - Fax: 1/2386-010
Mobil: 20/549-0766

E-mail: mutargybiztositas@uniqga.hu
www.uniga.hu

n, 70x100 cm, j.b.1.: Ronai,

Rippl-R6nai J6zsef: Lazarine

Olaj, kartor




PETER VAN LINT
Silvio és Linco

a sebesiilt Dorindéval
1640 koril

olaj, vészon

120 x168 cm
(Eléz8leg az
Andréssy gyljtemény
darabja, majd
szerepelt

a Postatakarék-
pénztar drverésén
jelenleg

a budapesti
Szépmiivészeti

Muzeum tulajdona)

BOTOS JANOS
1 9 24 Osze €s 1948 nyara kozott a
magyar gazdasag tilnyomo tobbségét
kisajatitottak, amelynek kovetkezmé-
nyeként nemcsak szerkezete alakult at,
masodlagossa zsugoritva a termelGesz-
kozok magantulajdonat, hanem atren-
dez6dott a tarsadalom struktiréja, a csa-
ladok vagyoni és jovedelmi helyzete is.
E folyamat részeként a minisztertanacs
1948. augusztus 5-ei dontése életre hiv-
ta az Allami Zaloghaz és Arverési Csar-
nok Nemzeti Véllalatot, a zalogtizletagat
és a hozza kapcsolodo arverési, aukcios
tevékenységet kozvetlen allami iranyi-
tas ala vonta, a kialakitott tervgazdalko-
das részévé tette.

Atalakulas Bizomanyi Aruhaz
Vallalatta
Az Allami Zaloghaz és Arverési Csarnok
Nemzeti Véllalat a magéan-zaloghdzak
beolvasztasaval a zaloghazi, arverési és
aukcids teriilleten monopéliumot ka-
pott. Ez a monop6lium 1948 novembe-
rétol kiegésziilt a hasznaltcikk-keres-

kedelem atvételével, a tobb mint dtezer
hasznaltcikk-kereskedé tevékenységé-
nek az erételjes korlatozasaval, majd fel-
szamolasaval. A hasznaltcikk-kereske-
delem vallalaton beliili térnyerése jele-
ként, 1948 végén Budapesten megnyitot-
tak az elsé szakositott — butor és mu-
targy — bizomanyi uizletet. A bizomanyi
tzletek szama a févarosban és vidéken
gyorsan nétt, 1951-ben mar 27, a kovet-
kez6 esztend6ben 42 ilyen bolt mlko-
détt. Ahasznaltcikk-kereskedelem bovi-
tése érdekében megszervezték a mozgé
bizomanyi arusitast, amikor teherautok
vitték a vidéki vasarokra, varosokba, fal-
vakba a felvasarolt portékat, tovabba a
kozlekedési csomépontokban, nagyobb
forgalma helyeken hasznalt-cikkeket
arusito pavilonok sorat nyitottak meg.
Abizomanyi tizletek polcaira keriiltek a
kiilonb6z6 médon kiilfoldre tavozott, a
fovarosbol és mas telepiilésekrél kitele-
pitett, politikai okokbdl internalt csala-
dok értékei, butorai, ruhanemi, az alla-
mositott tizletek arukészletei, az elfek-
v0, eladhatatlannak bizonyult arucikkek
is. Aforgalom mintegy 40%-at a ruhane-

Valtozasok idoszaka

A BAV TORTENETE IV.

muk, 30-30%-4at a lakberendezési, illet-
ve amiszaki cikkek alkottdk. Ugyanak-
kor az drverési csarnokban kertiltek ka-
lapécs ala a masodik vilaghabort alatt
elkobzott és az orszag teriiletén maradt,
ide visszakertilt zsid6 tulajdont mitar-
gyak, ékszerek, a kiilfoldre tavozott, in-
ternalt, kitelepitett csaladok erre alkal-
mas értékei. Az Arverési Csarnok érté-
kesitési forgalma azonban a fizet6képes
kereslet csokkenése miatt fokozatosan
visszaesett, ezért 1950 majusaban fel-
szamoltak. Ezt kovetGen a mitargyakat
és a kinem valtott zalogtargyakat, majd
a Pénziigyminisztérium letétjébol atvett
nemesfém targyakat, ékszereket is a bi-
zomanyi bolthélozaton keresztil érté-
kesitették.

A zaloghazi tevékenység politikai
megitélése a negyvenes-otvenes évtized
forduléjan alapvetéen megvaltozott.
Mig a negyvenes évtized végén a politi-
ka még tamogatta a zdloghaz munkajat
— amelyet hirdetések, versikék, Ludas
Matyiban megjelend karikattra népsze-
risitett —, addig az Gtvenes évtized ele-
jétol a megitélés modosult, ezt a tevé-
kenységet karosnak mingsitették és he-
lyette a bizomanyi tizletagat tekintették
elsédlegesnek. Amegitélés modosulasa-
nak egyik kovetkezményeként 1951-ben
acégneve Bizomanyi Aruhdz Vallalatra
valtozott. Szintén a megitélés modosu-
lasanak kovetkezményeként mar 1950-
ben 16 fi6kot megsziintettek és 1952-re
orszagosan 18 zalogfiokra zsugorodott
a halézat, amely azutan hosszu évtize-
dekig nem boviilt, mig a bizomanyi bol-
tok szama folyamatosan emelkedett.
A zaloghazi tevékenység visszaszorita-
sa érdekében — valamiféle dlszemérem-
tol, szégyenérzettdl vezetve — a fiokokat
fokozatosan a varosok eldugottabb ré-
szeire igyekeztek athelyezni, ami rend-
szeresen sorbanallashoz, zsifoltsaghoz,
a zalogtargyak nem megfeleld tarolasa-
hoz vezetett. A elzalogositott targyak ko-
zott csokkent az ékszerek, mitargyak

aranya, helytket fokozatosan a misza-
ki cikkek — fényképezogépek, lemezjat-
szok, motorkerékparok — valamint a
mindennapi hasznalati targyak, ruhane-
mik foglaltak el. Akorlatozasok dacéara
a forgalom erdteljesen béviilt, 1948-ban
1.869 ezer zalogtargyra 131,7 millié fo-
rint kolcsont fizettek ki, 1955-ben pedig
2.242 ezer targyra 231,6 millio forintot.

A fellendiilés évtizedei
1957-ben nagy érdeklodés mellett Gjrain-
dithattak a mavészeti aukciokat, noha
az arverési csarnok mikodtetését to-
vabbra sem engedélyezték. Az aukciokon
kalapacs alé kertilt miitargyak szama ha-
marosan tallépte az évi ezret, és a kikial-
tasi, illetve vételarak kozott nem volt rit-
ka az akkor igen jelentds 6sszegnek sza-
mit6 tobb tizezer forintos tétel sem.

Abizomanyi tizletagban megjelentek
a szakositott tzletek — érdekességként
megemlithetjiik, hogy itt mikodott az
egyetlen fegyver- és l6szerbolt — megkez-
dddott a felvasarolt hasznalt-cikkek fel-
Gjitasa — 6nallé szabo-, asztalos-, karpi-
tos-, szicsmuhely jott 1étre —, sot ilyen
feladattal magankisiparosokat is meg-
bizhattak. 1962-ben bevezették a csere-
akciot, amelynek keretében a bizomany-
ba beadott hasznaltcikk teljes vételara-
nak megfelel6 utalvanyt adtak az elado-
nak, aki annak értékéért a kijelolt aru-
héazakban szabadon vasarolhatott. Az
egyedi, értékesebb hasznaltcikkeket —
els6sorban mualkotasokat, ékszereket,
batorokat — az Artex kiilkereskedelmi
véllalat kozvetitésével Nyugat-Eurépa-
ba exportaltak. 1964-ben a Konsumex-
szel kozosen megnyitottak az elsd, csak
kemény valutaért arusité tuzletet, ahol
kurrens cikkeket értékesitettek. A sike-
resebb gazdalkodasnak azonban gatjat
jelentette, hogy a zaloghazi és bizoma-
nyi forgalomhoz a véllalat nem rendel-
kezett sajat forrassal, arra minden eset-
ben a Magyar Nemzeti Bank hitelét kel-
lett igénybe vennie, amely jelentds kolt-
séggel jart.

A gazdasagiranyitasi rendszer 1968-
asreformja keretében a Bizomanyi Aru-
haz Villalat tevékenységi kore kiboviilt
a napi arverések megtartasanak, a lak-
berendezési targyak kolcsonzésének, az
onallé kilfoldi értékesitésnek, az érték-

becslés elvégzésének, az értéktargyak
megorzésének a lehetdségével. Két év
malva pedig egyértelmtvé valt, hogy a
zalogtevékenységre még hosszu ideig

tarsadalmiigény lesz, ezért annak bovi-
tését allamilag is szitkséges tamogatni.
A szélesedo lehetdségeket kihasznalva
a hetvenes-nyolcvanas évtizedben gyor-
san novekedett a véllalat tevékenysége.
Azéloghazi forgalom kisebb hullamzas-
sal mintegy 1,5 millié elzélogositott
targy koril stabilizalodott, mig a foly6-
sitott koleson értéke 400 millio forint-
rol 4 milliard forint folé emelkedett. En-
nek oka az, hogy a zalogtargyakon beliil
az ékszerek és a nagyértékd miszaki
cikkek aranya fokozatosan szélesedett,
elérte, majd tallépte a 80%-ot, mig a ru-
hanemtk és kisebb ingésagok aranya
visszaesett. [smét megjelentek a szezo-
nalis elzalogositasok, a szérmék, bun-
dak nyari megérzése. A nyolcvanas évti-
zedben pedig, a zalogtargyakon beliil az
ékszerek aranya tallépte a kilenctizedet.

A forgalom béviilését eldsegitette, hogy
a ekkor jelent6sen emelkedett az €ksze-
rek és anemesfémek ara, és ezzel egytitt
a kolcsonozhetd Gsszeg is. A zalogfiokok
szama azonban csak szerényen emelke-
dett — 20 fiokra boviilt — mikézben az €k-
szereknél és a nemesfém-targyaknal be-
kapcsolddtak a hasznaltcikk-felvasar-
lasbais. Ez azalogh4zi és bizomanyi for-
galom sajatos keveredését eredményez-
te. A vallalat, élve azzal a lehetdséggel,
hogy a kélcsonzés forrasait gazdalkoda-
sanyereségébol fedezhette, fokozatosan
igyekezett el6teremteni az ehhez szik-
séges sajat anyagi eszkozeit. Az elzalo-
gositott targyak értékének rohamos
emelkedése miatt azonban ezt a célt
csak részben sikerilt megvaldsitani,
emellett a zdlogforgalomhoz sziikkséges
hitel mennyisége is gyorsan novekedett,
a nyolcvanas évtized végére mar elérte
az évi1,2 milliard forintot. A hetvenes év-
tized masodik felét6l ismét teret nyerd
és gyorsuld inflacio jelentdsen megdra-

PETER VAN ROY
|6zsef Vencel
lichtensteini herceg
portréja
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91,5x 73,8 cm
Szépmiivészeti
Muzeum, Budapest
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pénztér 1930-as
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II. féléves aukcids program

73. Ekszer-, 3. Grafikai és
/. Néprajzi Aukcio

Felvetel vege: julius 22.
Kiallitas: szeptember 10 - 18.
Arverés: szeptember 20- 21.

47. MGvészeti aukecio

Felvetel vege: augusztus 19.

Kiallitas: oktober 15 - 22.

Arverés: oktober 25 - 26 - 27.

74. Ekszer- |
116. Festményaukecio

Felvétel vege: szeptember 30.
Kiallitas: november 26 -
december 4.

Arverés: december 6-7.

KAMARA AUKCIOK

BUDAPEST
V. Szt. Istvan krt. 3.

november 25.
V. Becsi u. 1.
december 16.
PECS

lrgalmasok v. 2.

szeptember 29.

BAV AUKCIOSHAZ
1092 Budapest, Lonyay u. 30 - 32.
Tel.: 455-7745, Fax: 455-7749

www.bav.hu

gitotta a zalogkolcsont, amelynek kama-
tai és koltségei esetenként évente tobb-
szoOr valtoztak, emelkedtek.

Aszélesedé vallalati mozgastér eldse-
gitette a bizomanyi forgalom névekedé-
sét is. 1969-ben megkezdték a keresett
import divatcikkek, ajandéktargyak,
majd miszaki eszkozok értékesitését,
szélesitették a szakbolt halozatot, 1976-
ban megnyitottak az elsé numizmatikai
tzletet, kiépitették a BAV-kisaruhazak
lancolatat, a maszaki hasznaltcikkeknél
bevezették a garanciavallalast. Az auk-
ciok szama és forgalma — az arverési
csarnok egyre tobb gondot okozo hidnya
dacara —rohamosan nétt. Rendszeressé
valt az évenkénti 6tszori aukcio, az eh-
hez kapcsol6dé elozetes bemutatés. Az
arveréseken a festmények, métargyak,
ékszerek, szonyegek mellett egyre gyak-
rabban kertiltek kalapacs ala érmék, pla-
kettek, hangszerek, jatékok, miszaki ré-
giségek is. Anyolcvanas évtizedben rend-
szeres és szoros kapcsolat épiilt ki neves
kalfoldi aukciés hazakkal, koztiik a
Sothebys-szel és a Dorotheummal.

A bizomanyi forgalom boviilését a
nyolcvanas évtizedben eldsegitette, hogy
a vallalat bekapcsolédott a lotto-targy-
nyeremények kivaltasaba, a hagyatékok
felértékelésébe és értékesitésébe, a no-
vekvé nyugat-eurépai turistaforgalom
keretében behozott szadmitastechnikai
és szorakoztat6 elektronikai cikkek vé-
telébe és eladasaba. Ez utobbi kilono-
sen a hatarok megnyitasa, az ausztriai
bevasarlé turizmus rohamos terjedésé-
vel valt egyre jelentdsebbé. A nyolcvanas
évek masodik felében — a gazdasagira-
nyitas Gjabb reformlépései nyajtotta le-
hetoségeket kihasznalva — az uzletek
egyre szélesebb korében vezették be a j6-
vedelemérdekeltségi rendszert, majd a
szerzédéses tizemeltetési format. Onal-
16 gazdasagi tarsasagokat szerveztek a
hasznalt személygépkocsik értékesité-
sére, az ingatlanforgalmazasba valo be-
kapcsolédasra. Anyolcvanas évtized mé-
sodik felében a Bizomanyi Aruhéz Val-
lalatnak a hasznaltcikk kereskedelem-
ben élvezett monopéliuma megszlnt,
az évtized végén mar tobb mint 3000
magankereskedé és gazdasagi tarsasag
mikodott ilyen profillal. A konkurencia
megjelenése a lakossagi felvasarlas ara-

nyanak csokkenésében is tiikrozédott,
amelyet a vallalat a keresett mtszaki, il-
latszer, divataru cikkek importjanak bé-
vitésével igyekezett ellensilyozni.

Rendszervaltozas és atalakulas

A nyolcvanas-kilencvenes évek fordu-
l6jan lezajlott rendszervaltozas don-
téen atalakitotta a Bizomanyi Aruhaz
Vallalat mikaodési kereteit is. A valla-
lat 1991. oktober 1-jén 2 milliard forint
alaptékével zartkord részvénytarsasag-
gd alakult at, Bizomanyi Kereskedéhaz
és Zaloghitel Rt. néven. A részvények
ekkor még kozvetett formaban allami
tulajdonban maradtak, azonban 1991
végén tizediiket a tarsasag dolgozoi
kaptak meg, majd a kovetkezd év maju-
saban megkezdddott az allami tulajdon
privatizaci6janak az el6készitése. En-
nek részeként elsé 1épésben a részvé-
nyek tizedét karpotlasi jegy ellenében
értékesitették, tovabba uzlethalozata
jelentékeny részét privatizaltak. A meg-
valtozott gazdasagi viszonyok kévet-
kezményeként felszamoltak valutaért
arusito boltjait is. A kilencvenes évti-
zed elejétdl a cég zalogkolcsonzési mo-
nop6liuma is megszlnt, a piacon egyre
tobb kisebb-nagyobb tékeerdvel rendel-
kez6 magan-zaloghaz jelent meg. Ha-
sonlo folyamat jatszodott le a ma-
targykereskedelem és a mtivészeti auk-
ciok tertiletén is a magan-aukciéshazak
megjelenésével.

Arészvénytarsasagga alakulas ota el-
telt kozel masfél évtizedben a Bizoma-
nyi Keresked6haz és Zaloghitel Rt. pri-
vatizacioja befejezddott, részvényeit
1997 végén a tézsdére is bevezették.
Atérsasag a megvaltozott gazdasagi vi-
szonyok, a folyamatosan szélesed6 kon-
kurencia kozepette 232 éves torténeté-
hez méltéan —mint a leghosszabb mult-
ra visszatekint6 hazai gazdasagi vallal-
kozas — valtozatlanul meghatarozo, si-
keres tényezdje a zalogkolcsonzésnek, a
mutargykereskedelemnek. Tobb, mint
kétszaz éves miikodése annak €16 bizo-
nyitéka, hogy a térténelem viharai koze-
petteis az a gazdasagivallalkozas, ame-
lyik képes alkalmazkodni a folyamato-
san atalakulé kornyezethez, sikeresen
talpon maradhat, eredményesen tevé-
kenykedhet.
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130 x 100 cm
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]6 nézni, j6 csinalni” — bokte ki beszél-
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getéstink soran Cseke Szilard azt a
fel mondatot, amely akar a fiatal festo-

generacio szlogenje is lehetne. Mivé-
szetében a kép onmagat magyarazza,
feltétlen 6romforras az alkot6 és anézé
szamara, csipetnyi ironiaval és lehelet-
nyi romantikaval fiszerezve. Szinterei,
szereploi oly ismerdsek az ezredfordu-
16 embere szamara, ahogy ismerés he-
donizmusa is, sziintelen vagyakozasa
az érzékek kielégitésére. Modernizmu-
sa mentes minden profetikus hivatas-
tudattol, alapallasa nem az erkolcsileg
fels6bbrendt avantgard muvészé, ha-
nem a képteremt6 ,szolgaltaté” mester-
emberé, aki nem kinyilatkoztat, hanem
beszélget. Ebbdl ered mivészetének ere-
dendden familiaris, meghitt jellege és
ebbdl fakad korszerisége is.
Visszatérése a festészethez tudatos

dontés eredménye volt. Valasztasaban
minden bizonnyal nagy szerepet jat-
szott pécsi egyetemi mestere, Konkoly
Gyula, az Iparterves generacio ,fenegye-
reke”, aki arendszervaltas utan parizsi

emigraciojabol hazatérve a hazai Gjfes-
tészet egyik legmeghatarozobb alakja-
va valt. Cseke korai, miianyagbdl, auto-
gumibol, ventillatorokbol szerkesztett
mobiljai mellett a kilencvenes évek vé-
gétol monokrom csendéleteket festett.
Merész és meglepd lépés volt ez, ratéres
az illuzionizmus ingovanyos talajara.
A monumentalis térkitoltés helyébe az
olaj/vaszon sik feliiletének szik mozgas-
tere, a priméren konceptualis targy he-
lyébe pedig banalisan hétkoznapi moti-
vum lépett. A Csobe zart bolygo kozmi-
kus igényu létfilozofiajat egy pesti bér-
haz ablakaban nevelt paradicsomfa no-
vekedésének dokumentalasa valtotta fel.

Cseke figyelme kozvetlen kornyeze-
te felé fordult. Lelkesen gy(jtétte az ez-

Cseke Szilard
festmeényeirol

redfordulo killonos figurait, tomeges
maganyban vergodd neurotikusait, sze-
repzavaros 6rokos kamaszait. Kollek-
cioja elkapott gesztusokbdl, mondatto-
redékekbdl, spleenes vagy eksztatikus

hangulatokbdl épiilt. ,A valosag sokk-
ja” jotékonyan hatott festészetére, fel-
szabaditotta a konceptualizmus szigo-
ra alol, teret adott eredendé képalkoto
vénajanak, szentimentalis individualiz-
musanak, csapongo mesélokedvének.
Ajelen toredékei ugy sorolodtak egymas
mellé, mint egy befejezetlen (avagy: nem
befejezhetd) generacios kultfilm story-
boardja avagy egy alternativ képregény
kaotikus kockai. A méretiikben is inti-
mitast, toredékességet sugallo olajké-
pek alakjait szeretnival6 szentimenta-
lizmussal és burkolt iréniaval keltette
életre. Latszolagos dokumentarizmusat
fest6i boség, a romantikus klisék tuda-
tos hasznalata ellensulyozta. Az intim
vilag hangulatképeit kézirasos kom-




Kiilénos hely
2003
olaj, vaszon

140 x 220 cm

mentarokkal kisérte, képileg is reflek-
talva az Gj figurativ festészetben tombo-
16 comics divatra. Hétk6znapi mondat-
toredékekkel (Mar csak olyan dolgokhoz
értek, amelyekre semmi sziikségem; Le-
het hogy bejelentkezem egy plasztikai
mitétre), banalis életbolcsességekkel
(Lazanak kell lennem, bizonytalannak
latszani tilos), a képes életmodmagazi-
nok vagy tévés szappanoperak szalagci-
meit idéz6 beszédmddjaval narrativat
csempészett pszeudo-zsanerképeibe.
Am egyiittérzé szentimentalizmusa mo-
gott mindvégig megtartott egy ironikus
félmosolyt, amely félreérthetetleniil je-
lezte, hogy munkainak alapanyaga nem
avalésag, csupan annak kitiresedett kli-
séit, banalis sablonjait hasznalé mes-
terséges konstrukci6. SzereplGinek faty-
lakba burkolt melankélidja szerep csu-
pan, a popkulttra altal sugallt divatos
magatartas, amelynek egyik lehetséges
kifejez6 eszkoze éppen a képi klisék
és gondolati frazisok gatlastalan Gjra-
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felhasznalasa, leleplezé kisajatitasa.

Elménycentrum cimen 2001-ben kial-
litott ciklusa lényegi hangsualyvaltast
mutatott az el6zdekhez képest. A mére-
tek névekedésével, a feliratok elmarada-
saval a story-boardok intimitasat a ha-
tasos és monumentalis latvanyteremtés
programja véltotta fel. Oszténzdje to-
vabbra is a tomegkultara képi vilaga ma-
radt, de a ,mentéalhigiénés” program he-
lyébe immar az ,akcio” 1épett. A vadvizi
evez0sok, alagitban szaguldoé sportau-
t6 vagy a vizparton napoz6é bomband
megannyi szimptémaja korunk korkeé-
pének, a f6ldi gyonyorok hajszajanak, a
csillapithatatlan adrenalinfiggdségnek.
Tobb képének azonos cime pontosan de-
finidlja ezt az életérzést: Ha csak ennyi
gyonyort kinal az élet, mar akkor is
megeéril. Az €lvezet, kéj vagy orom forra-
sa pedig felcserélhetd, lehet sebesség,
veszély, avagy szex. Am e miivek kozhe-
lyes tarsadalomkritikai mondanddja 6n-
magaban még vajmi kevés lenne, ha nem

burkolna azt Cseke borzongatéan izgal-
mas és idoszerd képi formaba. Targya-
hoz igazodva festésmaodja is hedoniszti-
kus, kompoziciondlis extremitast, kolo-
risztikus gyonyoért hajszolo, a festdi fe-
liletek szépségében tobzodo felfokozott
képiség. Virtuozitasa azonban sosem 6n-
mutogato brillirozas, hanem olyan alca,
biztonsagos és tetszetds ,mimikri”,
amely nélkiil6zhetetlen a popkultarat
analizal6 megfigyeld szamara. Magatar-
tasa annak felismerésébdl fakad, hogy
korunkban a szerepjaték az 6nazonos-
sag megtartasanak egyediili eszkoze, az
illazio pedig azonos a valosaggal. Latas-
modja e tekintetben is rokon Luc Besson
vagy Quentin Tarantino filmes vilaga-
val, ahol a barokkosan felfokozott lat-
vany és akcio — vagyis a ,diszitmény” —
elsodleges alkotoelemmé 1ép eld.

Az ,extrém-képek” latszolag pusztan
a hatés fokozasat szolgaltak. Valéjaban
kezdettél fogva ,magukrol gondolkod-
tak”, feltéve napjaink festészetének

egyik legnyugtalanitobb kérdését: ho-
gyan egyeztethet( ossze a latvanyfesté-
szet az autonom képteremtés vagyaval.
Cseke 2002-ben Orék panoramas telek
cimen kiallitott ciklusaval, majd 2003-
ban Eisenstadtban bemutatott mtvei-
vel mindinkabb a tajabrazolas felé for-
dult, jol sejtve, hogy az 6t nyugtalanité
képi problémak leginkabb ebben a mi-
fajban oldhatoak meg. A Két nyugagy
még Orzi a narrativa nyomait, de a KI-
KA akcios darabjainak szandékosan
mitermikidolgozasa és a kornyezo kert
felszabadultan tombol6 gesztusai mar
tudatosan is utkoztetik a targyabrazo-
las eltéré modozatait, a valgsag tiikro-
zésének lehetséges beszédmadjait.
Téjat festeni rendkivili kihivas, szi-
szifuszi feladat. Kiilénosen az 2005-ben.
Joggal gondolhatjuk, hogy az avantgard-
dal a tajfestés iddszerttlenné valt, a mo-
dernizmus Gtt6réi utdn nincs mar mit
mondani a targyrol. Tajat festeni ma
menthetetlendl epigon gesztus, amely
konnyen a tetszetos kiilcsin, vonzé han-
gulatfestészet csapdajaba csalja az
ovatlan alkotét. Cseke Szilard elegan-
san keruli ki ezt a kelepcét. Nem ejti
bivkorébe a primér latvany, nem a fény-
ben, szinben, formaban, hangokban és
illatokban testet 6ltott természeti tiine-
meény érdekli, hanem a képsik absztrakt
feluletébol kibontott kaprazat lehetdsé-

ge, az illazioteremtés maga. Tajképei ki-
finomultan egyensilyoznak absztrak-
ci6 és figurativitas hatarmezsgyéjén, le-
leményes modon 6tvoznek érzéki, ho-
mogén szinfelilleteket narrativ latvany-
elemekkel. Az es6 utani misztikus fény-
paszmakkal szabdalt erd6szél vagy a
viragz6 fakkal telehintett varazslatos
kert egytttal a fest6i matéria dicsérete
is, attetsz6 monokrom kékség és fény-
teli zoldek szinszimfonidja. Cseke fes-
toi magatartasa egyuttal generacios hit-
vallas is, amelynek alapvet6 gondolata
a festdi szépségrehabilitdlasa, az ,orém-
festészet” dacos felvallalasa. A fest ré-
gi szerepkoréhez visszatérve élményte-
remtd illuzionista, képe pedig egyuttal
relaxacios és meditacios objektum.
Cseke szertelen élményfestészete
legutobbi erddciklusan képfilozofiai ré-
tegekkel gazdagodott. Ujabb, erdébelsé-
ket ,szimulal6” mivei mesteri médon
jatszanak a perspektivikus térilluzio-
val. Nézopontjuk révén minden korab-
binal jobban bevonjak a nézét teriikbe.
Az alulnézetre komponalt erdébelsdk a
téma romantikus, heroikus eléképeit
idézik, nagyméretu triptichonja pedig
sajat terébe vonzza a nézot. Eljarasa on-
kéntelenil is a 19. szazadban divatozo
panoramaképek felfokozott illuzioniz-
musara reflektal, de képi szemfényvesz-
tése a lakotelepi 6riasposzterek isme-

rés emlékképeit is el6hivja emlékeze-
tiinkbdl. Kozelebb lépve azonban a kép-
sik Gjabb értelmezési korei tarulnak fel,
azillazio ,rasztereire” bomlik, a kép pe-
dig felfedi tulajdonképpeni mindségét,
amely nem egyéb, mint a fest6i matéria
bévérd aramlasa. Ezen a ponton leleple-
z6dnek a szemfényvesztés kulisszatit-
kai: az alap gesztusokkal, csurgatdsos
és kapart feliletekkel megdolgozott
absztrakt festoi feliilet. Erre rétegzdd-
nek ra a monokrom lakkfesték megka-
po térillaziot kelto foltjai.

Az alapzat tehat a véletlen, szemé-
lyes, latvanytol fuggetlen autonom kép-
épités terepe, mig a lakkfoltok sikja az
»informel” feltletnek szerkezetet ad6
tudatos illazioteremtés rétege. Ebben
az értelemben a lakkfoltok olyan tuda-
tosan elhelyezett ,hibak” (foltok, pecsé-
tek) sorozata, amely a latvany végsa je-
lentését hatarozza meg. E két — archai-
kus palimpszesztként egymasra rako-
dott — réteg egyuttal a kettds olvasat
kulcsais, amelyben a nézé egy olyan in-
tellektualis jaték részese, ahol absztrak-
ci6 és figurativitas egymas mellé ren-
delt fogalmak, néz6i egyszer TAJat, mas-
szor KEPet latnak, ingadozva a szenzua-
lis gyonyor és intellektualis elmélyedés
kozott.

Néha még

a varakozas is
olyan j6,
mint amire
vérakozom
2000

olaj, selyem

35x25cm

Ha csak ennyi
gyonyort kinal
az élet,

mar akkor

is megéri
2001

olaj, vaszon

100 x 150 cm
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I lyenkor 6sszel kellemes egynapos
kirandulasokat szervezhetunk itt-
hon, kézvetlen kozelinkben, vagy akar
messzebbre merészkedve. A kultur-
szomjukat oltanivagyoknak (olvaséink
marpedig ilyenek) olyan helyszineket
ajanlunk, melyek szamukra talan keves-
sé ismertek, mert kevesbé frekventalt
helyen vannak, vagy pedig nem kapnak
megérdemelt hirverést (sem). Elsosor-
ban 20. szazadi, modern és kortars kép-
zomuvészettel foglalkozo intézménye-
ket, helyszineket, kezdeményezéseket
mutatunk be, melyek egy-ket kivetellel
nem nagy, orszagos gyujtemeények. A ko-
ralottuk kinalkozo latnivalok kelleme-
sen kikerekitik ati elményeinket.
Kezdjiik egy tavolabbi taraval, s ve-
gyuk szemiigyre a fovarostol délre esé
régiot. Pécs kulturalis monopéliuma
méltan kozismert, de vonzaskorzetének
szamos latnivaldja kevesbe. Ha elindu-
lunk a foleg hétvégén kelloen és kelle-
metleniil forgalmas 6-o0s tton, alljunk
meg elészor Dunaujvarosban. A varos
szivében talalhato Kortars Muveészeti
Intézetet (az artmagazin egy korabbi
szamaban mar olvashattak rola: Pet-
ranyi Zsolt: €9y gyujtemeny elosza-
vaként, 11. évf., 2. sz., 42—43. oldal) fel-
tétleniil meg kell latogatni (Vasmu at
12., 06-25-412-220)! De van itt még egy
hely, amit vétek kihagyni, ez pediga Du-
na-parti Szoborpark. A vas és acél egy-
kori fellegvaraban tigyesen kovacsoltak
(ontottek, hegesztettek stb.) erényt és
miivészetet az anyagbol. Az 1974-ben
létrejott Acélszobrasz Alkototelepen
(bazisa a Dunaferr Dunai Vasmu Rt.)
olyan fémszobrok, térplasztikak késziil-
nek, melyek nemesak anyagi és techni-
kai értelemben, hanem a mutermi mé-
reteket joval meghaladé léptékia gondol-
kodasban, a koztéri szobraszat aterte-
kelésében nyitottak tj tavlatot a magyar
szobraszatban. Meghatarozzak a varos

koztereinek és a Duna-parti séta-
nyoknak a képét, ahol Kézép-Eurdpa
egyik legszebb szabadtéri szoborkialli-
tasaban gyonyorkodhetiink. Csodalatos
természeti kornyezetben, a Dunara te-
raszosan ereszked6 zold lankakon sé-
talgatva, a gazdag névényzetbe, a tdjba
beépiilve, de azok ellenpontjaiként tobb
mint félszaz mavet fedezhetiink fel.
A jelentés, korantsem csak helyi jelen-
téségli produktumokat olyan alkoték
nevei ,fémjelzik”, mint Bakos Ildiko, Bo-

hus Zoltan, Buczko Gyorgy, Budahelyi
Tibor, Caaji Attila, Caikazentmihalyi Ro-
bert, efZambo Lstvan, Friedrich Ferenc,
Galantai Gyorgy, Gulyas Gyula, Halasz
Karoly, Méder Rezs6, Péter Agnes, Sa-
mu Géza, Schéner Mihaly, Szeift Béla,
Trombitas Tamads, Varnai Gyula, Vilt Ti-
bor, vagy a kiilféldiek koziil Ingo Glass
— lehetetlen az 6sszes nevet felsorolni.

Az ittlakok — ritka eset! — szivesen fo-
gadjdk kornyezetiikben a kortars alko-
tasokat, s talan sajat munkajuk eredmé-

nyének is tekintik ket. Az itteni kezde-
ményezések, intézmények jo példak ar-
ra, hogyan erésithetik egy varos identi-
tasat és kedvez6 arculatat. A varosba ér-
kez6t egyébként az 6varosi keresztezo-
désben feltind jelként a holland Frits
Vanen nagyméretd, izgalmas konstruk-
cioja fogadja. Ellenpontként, a szobor-
park el6tt, a Vasmu Gton Somogyi Jozaef
még emblematikusabb mive, a Marti-
nasz tinik fel...

Tovabb indulva, Paksra érve, Halasz
Karoly neve ismét felmeriil, aki a varos-
ban élve azon dolgozik, hogy ne csak ha-
laszesardédja miatt alljanak meg itt a
Pécs felé igyekvok. A Paksi Képtar az 6
kezdeményezésére jott létre 1991-ben,
és mara a magyar kortars mdvészet
egyik legizgalmasabban formal4dé, or-
szagos gyujtokord mizeuma. A gytjtés
1980-ban kezdddott, a mivészek ajan-
dékaibél, vasarlasokbol az évtizedek
alatt egy nagyon j6l vilogatott anyag
alakult ki. Torzsanyagat az1980o-ban in-
ditott Vizuédlis Kisérleti Alkototelep
gyljteménye képezi. Gerince az Ipar-
terv-nemzedékhez és az Uj Szenzibili-
tas-tarlatokhoz tartozo mivészek szin-
te hidnytalan listaja — a katalégusbél

taldlomra meritve: Bak Imre, Caiky Ti-
bor, Fajo Janoa, Gulyas Gyula, Keserii
Ilona, Konig Frigyes, Nadler 1stvan, Jo-
vanovics Gyorqy, Julius Gyula, Maurer
Déra, Szirtes Janos, €l Kazovazkij, Ga-
lantai Gyorgy, Kelemen Karoly, Hencze
Tamas, Mengyan Andras. Ez nem aka-
dalya annak, hogy egyre gyakrabban
Gjabb kelett nevek is felmeriiljenek, pél-
daul Caorqo Attilaé vagy Sugar Janoaseé.
Kiemelten szerepelnek a Pécsi Mihely
mentoranak, Lantos Ferencnek a muvei,
fontos csoportot képviselnek a pécsi il-
let6ségl mlvészek: Ficzek Ferenc, Kis-
manyoki Karoly, Pincehelyi Sandor, Szi-
jarto Kalman, és még jo néhanyan, vala-
mint a Paks kozvetlen régi6jaba tarto-
z0 egykori és Gjabb helyi alkotok.

A gyjtés, feldolgozas és a szervezé-
sifeladatok javat Aknai Katalin és Mer-
han Orsolya végzik. Az oktatasban Rit-
ter Janos, Takdcs Eva és ifj. Ficzek Fe-
renc tevékenykednek. A régidban és a
varosban folytatott munka f6 mozgato-
rugodja ugyanis példamutatéan a képzo-
muvészeti oktatas és tovabbképzés, a
muvészeti informacick gytjtése és to-
vabbadasa, valamint a kiallitasok és al-
kototelepek szervezése (Szent Istvan tér
4., 06-75-311-879).

Ezutan a Mecsek felé vesszik utun-

kat, melynek hegyvolgyei, hangulatos
telepiilései Arpad-kori templomaikkal,
varaikkal, a népmuvészeti hagyomanyt
orz6 tajhazaikkal, barokk kastélyaikkal

kulturalis orokségiink nagy kincsei.
A hegység labanal, kozvetlenil a foat
mentén helyezkedik el Mecseknadasd:
Szent Istvan-temploma a XIV. szazad-
ban épiilt, szép latnivalé a volt ptispoki
kastély és a tajhaz. Utdana mar a Dunan-
tal legmagasabb hegyvidékén jarunk, a
kanyargos utrol letérve Zengévarkony
kovetkezik, a volgyben megbuvo kis fa-
lu, mintegy 28 hektaros védett szelid-
gesztenyéssel ovezve. Szamunkra leg-
fobb érdekessége, hogy a neves muvé-
szettorténész és filozofus, Fiilep Lajos
1927-t61 1945-ig a falureformatus lelké-
sze volt. Az otthonaul szolgal6 paplak
(Arany Janos u. 97., 06-72-466-118) haj-
dani konyvtarszobajaban allandé kial-
litas lathato miveibdl, személyes tar-
gyaibdl és néhany szép, altala gyujtott
néprajzi targybol.

Visszafordulva a féttra, hamarosan
feltinik végcélunk, Pécsvarad: a medi-
terran jellegy, festoi svab telepiilés Pécs
kozvetlen kozelében fekszik. Messzirdl
feltinik a var és a bencés apatsagi temp-
lom tornya. A mai hangulatos Istvan ki-
raly szallonak helyt ad6 hajdani bencés
monostort Szent Istvan alapitotta,
templomat 1015-ben szentelték fel,
egyik legjelentésebb kozépkori emlé-
kink (a varkapolndban hazank legré-
gebbi freskoinak egyike lathat6). A Var-

muzeumban torténeti és képzomuveé-
szeti kidllitasok varnak minket; itt ta-

lalhato Laazlo Karoly grafikai gytjte-
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meénye (sz6 volt arrol, hogy kollekcigjat
a varosban helyezik el), Kigyos Sandor
szobrai és egy Bali-szigeti szoborgydj-
temény.

Avarudvar Szent Istvan mellszobra
Borsos Miklés alkotasa (Var u. 45., 06-
72-465-121). Pécsvarad a szobraszok ked-
velt kozpontja, tobben telepedtek le a
varosban (Kigyoa Sandor, Szabo Lstvan,

Garami Laazlo), nyaranta itt €l és fej-
leszti nemzetkozi alkotasokbol all6 szo-
borparkjat (melyet az érdeklédoknek
szivesen megmutat) a magyar szarma-
zasU nurnbergi szobrasz, Botond.
Alegujabb és egyben legérdekesebb
nevezetesség Samu Géza mizeuma,
mely par évvel ezel6tt ebben a varosban,
onallo éptiletben kapott helyet (a Samu
Géza Alapitvany, elsésorban Balipap
Ferenc és Ko Pal éveken at tarté igyeke-
zetének eredményeként). A kiallitas a

(\‘4

teljes életmivet feltarja, a hetvenes
évek elejétol készitett, a népi targykul-
tara rekvizitumainak, hasznalati tar-
gyainak Gjrafogalmazott, népmesei,
balladai elemeket regélé balvanyait,
babfigurakra, antropomorf és zoomorf
figurakra emlékezteté muveit éppagy,
mint az évtized végén keletkezett sza-
badtéri és kiallitasi enteriorbe fogalma-

zott installaciéit, environmentjeit és as-
samblage-ait. Miveibdl elementaris eré
sugarzik, hangvételuk egyéni, massal
nem rokonithaté. Pécsvarad egy barokk
muemlék-épiiletben mélto helyet bizto-
sitott e jelentds életmi szamara (Isko-
la u. 2. 06-72-465-305).

A varosi kényvtarban, mely egyben
képzomuvészeti kiallitokozpont, talal-
haté még Nemes Endre festomiivész és
Nagel Lajos konyvkiado emlékszobéja,
Platthy Gyorgy festomtivész emlékkial-

litasa. A varosbdl tébb iranyban tehe-
tink kirandulasokat a Zengore, melyet
sajnos most leginkabb a hiradasokbol
ismerhetiink, a kozeli Arpad-kori ma-
emlékeket 6rz6 falvakba (K6vagoszolds,
Kévagotottos, Cserkat, Manfa), vagy az
uduldhelyekre (Sikonda, Orfd, Abaliget).
Valamivel messzebb pedig ott van Vil-
lany, mely a j6 bor mellett szabadtéri ké-

szoborparkjarol hires, mely 1968 éta
mutatja be a siklosi szobrasz szimpo-
zium vendégeinek alkotasait, a Villany
melletti Nagyharsanyi-hegy elhagyott
kébanyajaban. A hegybe vajt mazeum
létrehozasaban a szobraszmivészek
mellett épitészek, taj- és kertépitdk is
részt vettek.

Folyt.kov.

ANYAAY/AN
KiUt az élet
néenzugy!
Utvesztdibd

Mindannyian tévedhettink

olyan pénzugyi labirintusba,
amelybdl csak kivald pénzigyi
szakemberekkel talaljuk meg

a kivezetd utat.
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