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I
d Kortarsak, bravo!

Masodszorra rendezett kortars aukciét a Bator Tabor Alapitvany,
melynek célja komplex terapias rekreaciés programok meg-
valositasa daganatos és mas kronikus betegséggel €16 gyermekek
és csalddjaik részére. Idén 58 képzémuvészeti alkotast valogatott
aKieselbach Galéria és a Dedk Erika Galéria, a teremben il6k pedig
tobb, mint 35 milli6 forintot koltottek el az este soran. A rendkiviil
sikeres aukciot Winkler Nora vezette. A katalgus utolsé tételére
—El Kazovszkij kifejezetten erre az alkalomra festett tehenét, mely
a nyari Cowparade el6futara volt — ketten licitaltak, csatlakozott
ugyanis az Alapitvany meghivasabol az esten részt vevé Paul
Newman is. Butch Cassidy kezében két tires pezsgosiiveggel 1épett
aszinpadra, komolyabb fenyitést helyezve kilatasba, ha csokkenne

-

aterem adakozasi hajlandéséga. Er6szakra nem volt sziikség, mert
a kozonség aktivan vasarolt €s a tételt 11 ezer dollaron iitotték le.
Bravo és koszonet minden résztvevonek.

Fot6: Kerekes Zoltan
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ELVIRA BACH
Claudette, mikor
hozod vissza

az epret?

Foté: Carl Van Vechten, 1935, részlet

REGI ES U] VADAK

Az1905-0s parizsi Salon d’Automne-ban
kiallito francia vadak csoportja, amit a
mikritikus Louis Vauxcelles keresztelt
el fauve-oknak, termékeny vizualis for-
rast fedezett fel. Az érzelmeket kozvet-
leniil kifejezo, a szineket és a formakat
torzito, vagyis a latvanyfestészet 6soreg
hagyomanyat megtagadé piktarat. Lu-
bickoltak a szinpompas kolorit és az 6n-
torvényu figurak fest6i életoromében.
Ezt a képzomivészeti eszkoztarat né-
met kortarsaik toltotték fel programsze-
rd tartalommal, megalapitva az exp-
resszionizmus avantgard mozgalmat.
S6t, nemcsak mozgalomma, hanem az
egész modern festészetet alapvetéen
meghatarozo technikai eljarassa emel-
ték. Az expressziv festmények egysze-
ri kédot tartalmaznak. Az élénk szin-
kontrasztok és a formék torzitott rend-
je bombasztikus érzelmi tizenetet rejt,
amelynek megfejtéséhez nem sziiksé-

A mult szazad elsé éveiben, a modern
muvészet igazi hajnalan, kis, széttagolt,
egymast nem ismer6 klikkek munkal-
kodtak személyes forradalmaikon Pa-
rizsban. Ebben az intézmény nélkiili
kornyezetben jelentett biztos fogodzot
a rue de Fleurus 27-es szama alatti
underground szalon, Gertude Stein sza-
lonja. Az extravagans amerikai né ott-
hondban egymasnak adtak a kilincset
akozelgo avantgard még ismeretlen te-
hetségei. A hihetetlentil érzékeny és in-
telligens, csinydacska, német-amerikai-
zsid6 szarmazasu irond hazaban késdb-
bi sztarfest6k mivei logtak a falakon,
Matisse-ok, Picassok, Cézanne-ok.
ASalon d’Automne utan ott volt megte-
kinthet6 példaul Matisse els6 eladott
fauve-festménye, a Kalapos holgy, ame-
lyet 500 frankért vasarolt meg1905-ben
Gertrude és batyja, Leo. A festmény
megvételérdl igy irt Gertrude, szerelme
nevében lejegyzett (6n)életrajzaban:
»Gertrude Steinnek tetszett a kép, egy
hosszukas arcu, legyezot tarto nd port-
réja. Furcsak voltak a szinei is, az ana-
témiaja is. Gertrude azt mondta, meg

ges akadémikus ismerethalmaz. Ez az
eljarasi mechanizmus olyan termékeny-
nek bizonyult, hogy tilélte a ,festészet
halalat” és az egész modernitast. A het-
venes években Ggy tlint, a megizmosodo
elvont avantgard — a happening, a foto
és az environment btivoletében — mar
véglegleszamolt a tablaképpel. De a fes-
tészet a hattérben tovabbélt, és egyszer
csak Gjjasziletett, a vilag tobb pontjan

akarja venni. (..) Ugy dontéttek, hogy at-
sétalnak a Szalonba, és Gjra szemiigyre
veszik a képeket. [gy is tettek. Az embe-
rek hasukat fogtak nevettiikkben a kép
koril, és kapargattak. Gertrude Stein
nem tudta megérteni, miért teszik ezt,
akép szamara teljesen természetesnek
tetszett. (...) Irritalta és dithitette a gtny,
mert nem értette, mi a forrasa, hiszen
szamara a kép tokéletesen rendben volt,
mint ahogyan késobb nem értette, hogy
jollehet az irasa oly vilagos és természe-
tes, mégis kinevették a munkajat és fel-
bésziiltek rajta.” (Alice B. Toklas onélet-
rajza, Gondolat, Budapest, 1974,32—33,
forditotta Szobotka Tibor.) A sajat két-
ségei kozott 6rlodo, koldusszegény
Matisse-nak égi aldasként jott a gazdag
amerikai mivészno. Steinék egyszerre
jelentettek szamara mecénast, rajon-
got, szellemi tarsat és népszeruséget.
A hipermodern szépséget megszallott-
ként kutat6 Gertrude-nak és a bohém
szalonokat vivo népes Stein-csaladnak
nagyon sokat koészonhetett mind a
fauvizmus, mind az avantgard. Ideért-
ve amagyar avantgardot is, hiszen arue
de Fleurus-t amagyar piktorok is sokat
latogattak. * R.G.

is, felforgatva a nemzetkozi kortars szin-
teret. 1980-ban Aachenben megrendez-
ték a Die Neuen Wilden, azaz Uj Vadak
cimt kiallitast. A zomében Berlinhez
kotheto festok (Fetting, Middendorf,
Salomé és Zimmer) — kélni kollégaikkal
egyutt (Adamski, Bommels, Dahn,
Dokoupil, Kever és Naschberger), akik-
re a heftige Malerei szakszot sttotte a
muvészettorténet — ismét beemelték a
német mivészetet a vilag élvonaléaba.
Méghozza a festészet révén. Az expresz-
szionizmusb6l kiinduld, indulatos, vad
ecsetkezelésiik a ,régi” vadakhoz koti
oket. De Gjhullamos érzékenységiik, a fo-
gyasztasnak behé6dol6 piacképességiik
€s az egyetemes torténeti lét mitikus
gyokereinek kutatasa elvalasztja dket a
harcos, individualista, meg nem alkuvé
avantgardtol. Bar a német Gj vadak
expreszsziv festészete a nyolcvanas
évek kozepére taljutott viragkoran, igy
is jelent6sen hozzajarult a piktdra poszt-
modern Gjjasziiletéséhez. * R.C.
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s Vadak
a Nemzeti
Galériaban

Egy Gj muvészettorténeti fogalom — a magyar Vadak —

és a 20. szazadi magyar festészet klasszikusai: Cz6bel,

Berény, Tihanyi, Marffy és méasok. Alig ismert festék a

szazad elsd évtizedébdl — Balint Rezsd, Kukovecz Na-

na, Balla Béla — és a francia modernizmus ,nagyvad-

jai”: Matisse, Derain, Vlaminck. Mindezek egyiitt a Ma-

gyar Nemzeti Galéria kiéllitdsan latvanyos és szines

szovettérendezik 6ssze a 20. szdzadi modern festészet

Périzsban, Nagybanyan és Budapesten szétt szalait.

: S LTI o oy St e st S ST Ajilius 30.ig megtekinthet6 kiallitason kideriil, amit
ur ’f“.‘,i\?;‘;}}‘; 4823, ) eddig is tudtunk: hogy a modern magyar festészet iz-
s galmas, nemzetkozi dsszehasonlitasban is értékes al-
kotasokat teremtett; s amit eddig nem tudtunk: hogy

mindez milyen szorosan kapcsolddik a Fauves, vagyis

a Vadak 1j paradigmat teremto festészetéhez. Ebbe a

hagyoményba illesztve mostantdl mas szemmel néz-

ziik Csok, Vaszary és Rippl-Rénai miivészetét is, s ettdl

anagyszeru felfedezést6l mi is kissé ,megvadulunk”...

minden

KEDVES ELOFIZETONK!

Szeretettel meghivjuk egy tarlatvezetéssel egybekotott

kiallitaslatogatasra a

, avagy a Magyar Vadak
cimu kiallitasra a Magyar Nemzeti Galériaba.
Tarlatvezetd: Szlcs Gyérgy‘ a kiallitas kurdatora
|dépont: 2006. junius 7. 18.00 ora

Elozetes bejelentkezés sziikséges (név, telefonszam)!
Telefonon: 345-2294

E-mailen: info@artmagazin.hu

| Postan: Artmagazin * 1023 Budapest, Zsigmond tér 0.



»A szdzad asszonya, az nem hanyag, az 6lt6zéke modern m-
anyag” - blgja ,,az elszént mdédon korszer(i nérél” Psota Irén
1959-ben. Modern, mert minden targya mlianyag, sét nemcsak
harisnyaja, szempilldja, testi bajai, de minden mas is: érzelmei,
idedljai egyarant. Magabiztosak vagyunk, mert minden helyette-
sithetd, pdtolhaté az emberi leleménnyel, igy lesz koriil6ttiink
minden md, az anyagok és a targyak. De mindezt cseppnyi kétely, ird-
nia dvezi mér a dinamikusan el8remasirozd ,hatvanas” és , hetve-
nes” években is, mert ijedten latjuk: valéban tul sok minden m,
oromeink, céljaink, eszméink. Ki gondol azonban ma mér arra,
hogy a modern élet és a mlianyag szinte egy és ugyanaz? Pille-
palack, tejeszacskd, kerti szék —napjaink targyi kozhelyei, nyo-
mukban a vészharangot kongatdk hadaval. Mintha csak a szaz-
forintos boltok és a véasari kirakoddk kinalata lenne része min-
dennapi életiinknek; de mi térténne, ha minden eltdnne a
keziink koziil, ami ezeken tdl is mianyag? Ekkor jonnénk rd,

hogy itt van, megkeriilhetetleniil benne, vele éliink, s ezal-

tal mindmegannyi mai tapasztalatunk részese, kifejezdje. Ezt
kell - tdl a kozhelyeken — kicsit jobban értentink, hogy mai
vilagunkrél is tobbet tudjunk meg. Sokszor mondjuk, hogy
mindennapi targyi kornyezetiink éppannyira zlirzavaros, mint
leny(ig6z6, éppligy izgalmas, mint nehezen megérthetd. A kial-
itas azt ajanlja, hogy néhany egyszerd, az etnografidban honos
eszkoz segitségével szembesiiljiink mai targyaink egy nagy halma-

zdval, s ezaltal térgyainkban testet 6lté 6Gnmagunkkal.

“

eledy Balazs irasanak cimében rej-

16 kérdésre valaszolva, szerintem a
kritika attol kritika, hogy kritizal. Ha pél-
daul dicséretet akartam volna irni Kutas
szobrarol, akkor azt tettem volna, de nem
ez volt a szandékom. Nagyon j6l tudom,
hogy mostanaban nem nagyon divik e
mifaj, és hogy a megkritizaltnak mindez
nem esik jol, de ez marilyen, 1asd a kriti-
kust is meg lehet kritizalni. Mindazonal-
tal csak azért terhelem még mindigaz ol-
vasokat e témahoz kapcsolodo Gjabb
mondatokkal, mert ennek kapcsan a kép-
zomuvészeti kritika altalanosabb kérdé-
sei is folmeriilhetnek.

Talan pontokba szedve kevésbé leszek
hosszi:

1. Még egyszer atolvastam a szove-
gem, de sem erds, sem gyenge indulatot
nem érzek benne, sem stilusaban, sem
tartalmaban.

2. [rdsom természetesen egyoldali,
hiszen a sajat véleményem tiikrozi, mas-
részt semmiképpen sem lehet elfoqult,
hiszen a mtvészt egyaltalan nem isme-
rem, bizonyara ellentétben Onnel, aki
talan ezért védi velem szemben inkabb
a mivészt és nem a muvet, holott én a
muvészre egy rossz szot nem szoltam,
nemhogy megazéqyenitésére toreked-
temvolna. Tehat a kritika mindig a ma-
vet vegye célba és ne a mlvészt magat.
En is azt tettem.

3. Személyes motivaciom maximum
annyi lehetett, hogy mint Miskolcon él6
mivészettorténész irtam a szoborrol,
ha példaul Gyérben allitottak volna fel,
valészintileg — mivel nem tudok réla —
nem foglalkoznék vele.

4. Szerintem semmiféle rendkiviili in-
dulat nem sziikséges ahhoz (s6t), hogy
valamirél megallapitsuk: ez egy nagyon
rossz mu, vagy, azt, hogy leginkabb csak
hasonlit egy valodi maalkotashoz (pon-
tosan ez a veszélyes benne). A. C. Danté-
val élve: ,Mert ha a bagel logikaja
ugyanolyan lenne, mint a »mualkotéasé«,
akkor a stutdtokpite is bagel lehetne.” A

kritika azon kritikajara pedig, miszerint
nem allitottam kontextusba a mivész
életmlvének mas darabjaival, illetve az

Mitol kritika a kritika?

egészével, alljon itt még egy idézet a ma-
alkotas mibenlétét vizsgalo C. Dant6tol:
»Marmost ha valami csak azaltal volna
mualkotas, hogy valami massal valami-
lyen viszonyban all, akkor a targyak ki-
véalogatasanak képessége szinte bizo-
nyosan nem volna bizonyiték a mivé-
szetfogalom ismeretére. S6t majdhogy-
nem a fogalom ismeretének a hianyat bi-
zonyitand; hiszen legjobb esetben is
olyan tulajdonsagok alapjan valaszta-
nank ki e dolgokat, amelyekkel a maal-
kotasok valoban rendelkeznek, dm a ma-
alkotas mivolt nem allhat abbol, hogy va-
lami e tulajdonsagokkal rendelkezik.”

5. Deitt mar tal messzire tévedink, hi-
szen éppen konkrét tgyekre és nem
absztrakt fogalmakra kerestem a valaszt;
vitapartneremmel szemben én nem csak
a szobor 1/1-es makettjét lattam, hanem
sajnalatosan a mar megvalésult koztéri
muvet, bronzbol kiontve, kifizetve, felal-
litva a téren. Mindezt latva, Ggy érzem,
hogy a korabbi kritikam tal enyhe volt,
hiszen csak a kisplasztikanak szolt, de a
megvalosult felnagyitas végiil minden va-
rakozast alulmalt. A Miskolci lanyok koz-
téri megval6sulasa nemhogy nem ,egy
huméanummal teli m@, amely nem a ma-
ganyr6l, hanem az egytittlétrol szol, ha-
gyomanyos formai megkozelitésben”,
hanem egy plasztikai megoldasaiban ér-
téktelen és igénytelen, nagymeéret( fél-
tonnds giccs, a téren sétalo turistak
fényképezkedéséhez keretiil szolgalé
kompozici6. E ,mivén” sajnos nyoma
sincs a mavész ,brilians mintazasi ké-
pességének és felkésziltségének”, ellen-
tétben F. B. meglatasaval, hacsak nem az
ontés valtoztatta meg alapvetden a szo-
bor karakterét, amit nem hiszek. Az élet-
nagysagu, de amugy minden masban élet-
telen és lélektelen leanyalakok szobraszi
megformaléasa kortlbeliil a Barbie-babak
plasztikai ,értékeit” koveti, legfeljebb id6-
sebb urak izgulhatnak majd ra alenge ru-
hak kihivo dekoltazsara.

De térjink vissza Gjra az eredeti problé-
mahoz, a lektoratus zsurijének felelos
magatartasahoz. Feledy Balazs kiallhat
ugyan a szobor mellett, az még attol —

mindenféle indulattol mentesen is —
szornyl mi marad, és egyszeruen felfog-
hatatlan, hogyan allithato réla, hogy ér-
tékes, kvalitasos mialkotas. En ilyet leg-
feljebb csak névtelen levélben mernék
felvéallalni. Marmint ha ez lenne a véle-
ményem. Mindenesetre kar, hogy a lek-
toratus nem szolt hozza a kérdéshez,
mondjuk kozolhették volna — targysze-
rden — a zslri névsorat, a jegyzokonyv
szovegeét, esetleges ellenvéleményiiket.
A baj ugyanis az, hogy ebbdl a bizonyos
(kb.) 22 milli6 forintbol példaul sok-sok
igazi maalkotas sziilethetett volna itt
Miskolcon. Vagy fejenként kétmillio fo-
rintos (ugye milyen elképeszton hang-
zik?) 6sztondijat kaphatott volna az a ti-
zenegy még tanulo, vagy egy-két éve vég-
zett miskolci diak, akik a Képzomuvé-
szeti Egyetem hallgatoi, és akik koziil
senki nem késziil hazajonni Miskolcra,
legfoképpen egzisztencialis problémak
miatt. A lektoratus moroghat az orra
alatt, de amig a zstriken keresztiil szaz-
milliok sorsarol dontenek évente a neve
alatt, addig nem kertilheti meg e kérde-
sek megvalaszolasat.

KISHONTHY ZSOLT

Az artmagazin 2006/1. széméban Kozék
Csaba tévesen adta meg Csernus Tibor
harom lektordnak nevét. Irodalmi kérékben
legaldbbis soha nem volt titok, hogy az egykori
Szépirodalmi Kényvkiadé hérom lektora Vajda
Miklés, Réz Pal és Domokos Matyés. Ha jol
tudom a Holmi nemsokara kézli Domokos
Métyés irasat a kép sziiletésérél és utdéletérél.
KUNOS LASZLO

Reflex
rovatunkban
véltoztatés nélkil
kozoljiik olvaséink
hozzészélasait,
véleményét.
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MRAVIK LASZLO

ABOROSTYANROL

A mivészettorténész, mint szakmaja-
nak neve is mutatja, elmondhatja ma-
garol, hogy ,historikus is vagyok”. (,Ta-
lan német vagyok.” Ahogyan ezt az iré
mondja.) S ha a feketemagiahoz nem is
értunk kell6képpen, vagy kétbalkezesen
alkalmazzuk azt, egyre jobban tisztel-
juk a torténelmet, s vessziik figyelembe
»Historia szépasszony” kegyetlen és ki-
keriilhetetlen szeszélyeit. A mivészet-
torténet tirhetden objektiv, Magyaror-
szagon is — tdlzottan nem kell szégyen-
keznink. A migyjté és a mugydjtés
csakis a torténetiség és mas tudoma-
nyok szempontjainak érvényesitésével
nyerhette vissza muvelddéstorténeti és
miuvészettorténeti helyét, szellemirang-
jat, melyet egy torz tarsadalomkép vi-

zi6ja és gyakorlata vett el tole — rész-
ben. Mert neofita vakbuzgalma allita-
sokkal ellentétben, a migytjtés szandé-
kos kipusztitasa csupanrégészlazalom
maradt, melyet az archeolégianak az
egész muzeumiigyet elszant kovetkeze-
tességgel rombolo apostolai vittek at a
magyar koztudatba. Az egyik nagysagos
Castrum Dolorisa* el6tt mondta a ko-
vetkez6t a masik nagysag: ,0 volt az, aki
a magyar muzeumokat megévta a ma-
gyujtok haracsolasatol”. Ez a ,haréacso-
las” nagyon j6 sz6, én még emlékszem
arra, hogy Rakosi Matyas mennyire sze-
rette, korantsem véletlenil. A régészek
egyik nemzedéke persze nem tudhatta,
hogy a rabléasatas és a mtalkotasok
gyljtése kozt legaldbb enyhe hangsuly-
kilonbségeket illenék tenni.

Racz Istvan az elsdk egyike szinte
természetijelenségként hessentette fél-
re az el6tte all6 akadalyokat, s nem csu-

pan jeles mlgytjteményt hozott létre,
hanem gondoskodott annak t6bb helyen
torténd bemutatasarol, a sajtoban valo
megismertetésérdl is. A maga idején,
amikor ezek a lépések megtorténtek, tal
sok harcos segitségre nem szamithatott
— elsésorban Szabadi Judit volt az, aki
kiallt mellett, irt rola, segitette, ahogyan
kellett. Késébb azutan mar tobben is sii-
togethettiik a pecsenyénket Racz Istvan
ttizénél. Mert nem utasitott el semmifé-
le barati kozeledést. Egy-két lehetdsé-
get mindenkinek adott, de ha az Gj is-
mer6s nem tartotta magat az Alapsza-
balyhoz, azzal udvarias maradt ugyan,
mert ez, egy bizonyos hatarig triembe-
rilényébdl fakadt, de ha lehetett, keriil-
te. Az Alapszabaly nagyon egyszerd, de
nagyon nehezen teljesithet6 volt: ,a ma-
vészetet €s a mivészeket vallasos mély-
séggel és elszantsaggal, minden kétke-
dés nélkiil imadni kell, legféképpen pe-

EGRY |OZSEF
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Kieselbach Tamds fotdja

dig azokat, akiket én gy(jtok, s még né-
hanyat rajtuk kivill.” Lenytgozden el-
fogult volt kedvencei irant, de egyalta-
lan nem volt k6zonyos a ,hivatalos” ma-
vészettorténet értékitéletei irant sem.
Ambar ezeket sokkal szivesebben tole-
ralta a régiek, mint az Gjak esetében, s
kevesen tudjak, hogy 6szintén szerette
arégifestészetet, szobraszatot és ennél
is jobban a zenét. Ezen a téren sem a
szokvanyosat, foleg nem a divatosat ko-
vette, s elsdsorban Arcangelo Corelli
muzsikajaban fedezte fel sajat gondo-
latainak zenei megfelelgjét.

A migyujtés egyértelmten a spiri-
tualis létezés és kifejezés megnyilvanu-

lasa volt Racz Istvan életében, a mual-

kotasok megszerzésével kapcsolatos
minden egyéb megfontolast hattérbe
szoritva. Amikor azutan az élet arra szo-
ritotta, hogy gyljteménye némely reme-
két adjael, — hal'istennek —kemény ku-
far is tudott lenni. Nagyjabol Dévényi
Ivannal azonos szerep jutott neki e té-
ren, s mintdul szolgélt azon magyar mu-
gyujték szamara, aki hozza, hozzajuk
képest kevéssel késdbb indultak Gtnak.
Hogy bizonyos értelemben ,atyamester”
volt, az egyaltalan nem tette nagyképu-
vé, ha olykor kissé megittasult (kevés is
megartott neki) még akkor sem. Csupan
kissé még agresszivebben, néha talsa-
gosan is hevesen védelmezte a szivének
kedves mestereket.

Sokat irtak arrél, hogy hol van Racz
Istvan helye a magyar migyjtés torté-
netében, magam is probalkoztam vele,
e helyiitt err6l nincs helye az Gjabb esz-
mefuttatasnak. De mivelhogy a mtigytj-
tés rettenetesen fontos, viszont rémes-
nagyszerten személyes dolog, érdemes
lenne arrol irni, elemzést fogalmazni,
fogalmazast elemezni, hogy milyen sze-
mélyiség is volt 6, ki volt az, aki az 6 ru-
hajaban jart kéztiink a foldon. Bar most
mar talan legalabb 6 tudja, mi az igaz-
sag koriilette. Magam szerencsés vol-
tam igen sokszor, s nagyon eltéro hely-
zetekben talalkozni, beszélni és dolgoz-
ni vele. Valamikor, a korai kékorszak-
ban egytitt dolgoztuk a Mindig Valtozo
Nevi és Oszl6-egyesiilé Minisztérium-
ban, 6, mint gyamugyi jogasz, magam,
pedig mint mizeumi osztalyi csinov-
nyik. Tobbnyire az 6 lakasan beszélget-
ttink, olykor nalam. Maskor mtazeumok
falai kozott, kiallitasokon ésszefutva.
Igen gyakran vendégloi fehér asztalnal,
harcias muvész- és mugyudjtotarsa-
sagban. Rengeteg beszélgetés, nem iga-
zi vita, mert 6 mindig nagyon udvarias
volt velem, sajnos, csak néha ontotte el
az epe, akkor se miattam. Igazaban vé-
giil soha nem mutatta meg magat, jolle-
het — talan nem tévedek — kitiintetéen
kedvelt. Persze, rengeteg adomat mond-
hatnék el vele kapcsolatban, de ezek
mind csak a felszint karcoljak. Néha fel-
villant benne valami, ami egyaltalan
nem volt hétkéznapi. Nehezen irom ide,
mert félre fogjak érteni, de ha csak egy
ember is lesz, aki megérti, hat érdemes
kimondani: felrémlett benne a démoni.
Csak percekre, s csak egyszer orakra.
Percekre akkor, amikor Gulacsy képei-
rol beszélt, némileg igazsagtalanul mér-
gelddve a ,dekadens mlvész” monogra-
fusainak egyes megallapitasain. De 6
volt az, aki minden morfium nélkiil
Csath Gézava vélva tokéletesen atélte
Gulacsyt. S 6rok élmény volt az, amikor
Kondor Béla paranyi Végitélet — képérol
jo oranyit beszélt, mind mélyebben és
félelmesebben, egyszerre idézve fel a
mivészben kavargo orvényt, s hogy mi-
ként képezik le mindezt a vonalak és a
formak, s mi is hat a Végitélet maga?

Mindenféle ellentét kibékiilhetett
Racz Istvan személyében. Mert e démo-

nikus, vagy annak tiné momentumok el-
lenére és mellett Racz Istvan igazi énje a
csendes ahitat volt, idéskori kedvencévé
nem véletleniil valt Karpati Tamas 6né-
met-németalféldibe oltott posztraffaelita
kis dlomkode, a Memling imaja. Talan ezt
érezte amaga portréjanak. De e rejtozko-
do, jelentds, kivalo férfia onarcképe, sze-
mélyiségének pontos katalogusa mégis-
csak maga a gytjtemény volt, azokban
az idokben, amikor délidei ragyogasat
mutatta. Aki ezt ismerte, az pontosan is-
merte Gt is. Am csak nagyon késén, faj-
dalmasan késén ismertem fel ezt az igaz-
sagot. Ambar valészintleg errél sem
6hajtott volna sokat értekezni, mint ma-
gatol értetddo dologrol.

Récz Istvan személyiségét tehat ne
emlékezetiink zarja az emberi, révidke
oroklét borostyanjaba, hanem kilonle-
ges gyljteménye, melyet barmikor re-
konstrualhatunk, ha akarunk. m

KIESELBACH TAMAS

Racz Istvan a rendszervaltas elotti évti-
zedek legjelentésebb magyar magangytj-
teményét hozta létre. Egy olyan gydjte-
ményt, mely bizonyossag volt arra, hogy
a képek feliilete mogott van egy spiritua-

lis, metafizikus val6sag, és ez a belsé tar-
talom a legfontosabb akkor, ha az ember
egyutt él a képeivel. Példamutatoan gyij-
tott. Kivalo érzékkel valasztott, remekiil
rendezett. Szerettem a tudatos gy(jte-
mény-ongyilkossagat. Azt, hogy képes
volt lemondani, elengedni. Szazszor eré-
sebb gesztus ez, mint a makacs kapasz-
kodas. Végsokig tisztitotta gylijteményét,
hogy elérje azt az allapotot, amit fejben
mar el6re megkonstrualt. Feszes, érzéki-
ségmentes, tisztan szellemi gyGjteményt
alkotott. Fenségesen komor, érzékenyen
lebeg6, tombszertien egybenlévé vilagot.
Aki Récz Istvan gyljteményét érti €s ér-
zi, az érti a mlvészetet és talan az egész
életet is. Szeretem figyelni azokat a reak-
ciokat, melyeket ez a gyGjtemény kelt az
emberekben: mondatokbdl, szinte gesz-
tusokbol el lehet donteni, hogy kint, vagy
mar bent vannak e, hogy beavatottak,
vagy kiviilrekedtek.

Régota tisztdban vagyok Istvan és
gyljteménye jelentoségével. Ezért is

kértem fel annak idején, hogy a Modern

magyar festészet ciml kényvbe esszét
irjon egyik kedvencérdl, Egry J6zsefrdl.
No meg azért, mert ebbe a kitetbe igye-
keztem mindent ,belecsempészni” a
multambdl, személyes életembdl, a mu-
vészethez fiz6d6 viszonyombdl, amit
fontosnak, meghatarozonak éreztem.
Hiszem, hogy az sem véletlen, hogy a
Racz-gytjtemény szamos fomive, Med-
nyanszky, Koszta, Rudnay, Barcsay,

Egry, Orszag Lili alkotasai idovel hoz-
zam keriltek.

Istvan a baratom volt. Tizenct évvel
ezel6tt ismertem meg. Egyike volt an-
nak a négy-ot embernek, akivel igazan
inspiralo modon, a kozos hangot meg-
talalva tudtunk beszélgetni a festészet-
rol. Néha egyitt jartunk kiallitasokra,
muzeumokba. Elvitt régi, jelentés ma-
gangyljteményekbe, én pedig megis-
mertettem 6t néhany olyan fiatalabb

GULACSY LA|OS
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BALINT ENDRE
Croteszk temetés
1963

mivészettorténésszel és gydjtovel,
akikrdl tudtam, hogy lelkesiteni fogja
Oket e talalkozas.

Ezek eddig csupan szavak. Am ne-
kem mindig fontosabbak voltak a ké-
pek. Ezért mar jo ideje feltettem inter-
netes oldalamra, a www.kieselbach.hu-
ra a Racz-gytjtemény alkotasait, ente-
riorfotokkal, mttargylistaval, Istvan sa-
jat ismertetojével. Azért, hogy egyre
tobben megértsék, atéljék e gytjtemény
jelentoségét.m

ANTAL PETER

1974 augusztusaban talalkoztam Racz
Istvannal el6szor Orszag Lili Fiath
Janos utcai lakasaban. Amikor megér-
kezett, én mar ott voltam. Valogatni jott
Orszag Lili munkaibol, papirra késziilt
képeket nézett. Meghivta Lilit estére
magukhoz, és ekkor Lili — furcsa mo-
don, hiszen még csak aznap ismerked-
tink meg — a meghivast felém is tovab-

bitotta, — mondta, hogy velem egyiitt
jon. Végil is kulon érkeztiink. Amikor
beléptem este Racz Istvan pasaréti la-
kasaba, és korbenéztem, azt gondol-
tam: ez az Gt, és gyUjtoként csak ebbe
az iranyba szabad menni. Anna Margit
kismérett képeit és Kondor Béla Két
kerubjat lattam az elsé szobdban,
valamint Balint Endre Csodalatos ha-
laszatat, amely ma az én gyljtemé-
nyemben van. Akozépso szobaban, ahol
letltiink, két falon Orszag Lili, vele
szemben Egry Jozsef alkotasai voltak.
Csupa fomu — kiérlelt kvalitas. A belsé
szobaban a féfalat Balint Endre parizsi
korszakanak legszebb darabjai diszi-
tették. Szemkozt vele Barcsay Jend har-
mincas évekbdl szarmazo Szentendrei
tajalogott. Avégfalon Nagy Istvan nagy-
méretd pasztelljei alltak katonas rend-
ben, mig vele szemben Gulacsy Lajos
Dal a rozsatorol cim festménye volt
akasztva, a Mentiett, a Fejfak kozott, és
egyéb pasztellek tarsasagaban. A gy(j-
temény kivalé6 miveket tartalmazott
Vajda Lajos hagyatékabdl is, hiszen itt
voltak az £szaki taj, a Gyertyds lany, a
Lebego hazak és mas munkak. Az anyag
elképesztéen jo volt, amit azonnal be
lehetett fogadni. Szam szerint nem volt
sok, de egyediségiikben is stlyos mér-
foldkovek voltak, melyek osszességiik-
ben lenylig6z6 hatast gyakoroltak. Tizen-
kilenc éves voltam ekkor, Racz Istvan
mar meglett ember. Feltételezem, hogy
az életkorkiil6nbségbodl is adodoan embe-
rileg akkor nem tudtunk egymashoz
kozelkertlni. Racz Istvan tavolsagtarto
volt, és akkori megitélésem szerint,
szigoru és rideg. Ebbol fakaddan sokat
gondoltam a latogatas utan is a gyujte-
ményre, de keveset a gytjtore. Aztan a
kilencvenes évek kozepén mar 6 keresett,
hogy adna el mtveket — ekkor kertiilt hoz-
zam a gyUjteménybdl Vajda Szentendrei
udvarbelso cimi képe.

Az utolso talalkozasunkkor rossz
érzéseim voltak a gyljtemény alaku-
lasat latva, hiszen ekkorra a f6 darabok
mar hianyoztak, és olyan Gj mtveket
valasztott, melyekkel megitélésem
szerint nem sikerilt a gydjtemény
kvalitasait megajitani. Ebbol fakadéan
mindmaig inkabb az elsé talalkozason
szerzett benyomasokat 6rzom. m

NUDELMAN LASZLO

A20.szazad elsé felének jelentds polga-
ri gyjteményeit, csakigy, mint létreho-
z6ikat, elsodorta a II. vildghabord. A ha-
bora utani két-harom évtizedben, mind-
ségileg megvaltozott koriilmények ko-
z0tt, a mugyujtés titkolni vald, megtirt
tevékenység volt. Részint ezen tény, va-
lamint a korra jellemzg altalanos pénz-
telenség adhat magyarazatot a hosszi
ideig tarto nyomott arszinvonalra.
A gyijtok Gj generacioja el6tt Gj leheto-
ségek csillantak meg. A gazdasagi ere-
jukben el6deikhez nem mérhetd gytjto-
ket szellemi erejiik, értékitéletiik és az
oppozicioba kényszeritett mivészekkel
vallalt feltétlen szolidaritasuk vezérel-
te, vitte elore. Ez volt a progressziv értel-
miségi gyljtok aranykora. Kevesen vol-
tak, de a magyar mivészet legjelenté-
sebb értékeit szerezték meg.

Ennek a generacionak egyik legjelen-
tosebb képviseldje volt dr. Racz Istvan.
Az akkorra mar hires migyjtét a het-
venes évek masodik felében ismerhet-
tem meg személyesen. Gyljteményé-
nek szamos darabjat mar lattam korab-
bi publikaciékban és mivészeti albu-
mokban, ahol is mindig megkerestem
anekem legjobban tetszé muvek tulaj-
donosainak a nevét.

Erthet6 médon nagy izgalommal vér-
tam a személyes taldlkozast a gytjté-
vel és az alkotdsokkal. Meghatarozé
fontossaga élmény volt! Elben latni
az addigra mar legendéssa valt Vajda-,
Nagy Istvan-, Balint-falakat, valamint
Gulacsy-, Egry-, Kondor-, Kornis- és Or-
szag Lili-képeket. Az dltala ,kamara-
gyljteménynek,nevezett kollekci6
minden darabja valogatott minGségi
volt, kitartd, céltudatos tevékenység
eredménye. Remekmiveket szerzett
meg a korabbi nagy gyljtemények ma-
radékaibol, valamint a hatvanas évek
mell6zott kortars mivészeinek alig
kiéllitott életmiveibél. Ertelmiségi fi-
zetése nyUjtotta szerény lehetéségei el-
lenére a legjobb mindséget valasztotta
ki és szerezte meg, az akkori viszo-
nyokhoz képest igen magas aron, ame-
lyet legtobbszor havi részletekben tu-
dott kifizetni, vagy korabban megszer-

zett, ,kisebb” jelentéségli miveket cse-
rélt be értiikk. Szamomra azonnal szem-
betlind volt a gyljtemény kivalo atlag
kvalitasan tilmenden, hogy minden
mi a hozz4 legjobban ill6, dragan kivi-
telezett keretben volt. Pedig két-harom
Géberth-keret aran mar egészen kita-
né festményt lehetett vasarolni! Dr.
Récz Istvan ebben a tekintetben sem
ismert kompromisszumot. A harmadik
meghatarozo tényezd, amely a Racz-
gyljteményt jellemezte, az elrendezés
tokéletessége. A képek szellGsen, hibat-
lan izléssel megkomponaltan fiiggtek
a falakon, felerdsitve erejiiket, mintegy
Uj mindséget teremtve. A lakds beren-
dezéséil szolgalé antik bitorok, nép-
mivészeti és fajansztargyak hibatla-
nul illeszkedtek a képek koré. Enterié-
rék voltak ezek, a sz6 legnemesebb ér-
telmében, kilon-kiilon megkomponal-
va, de végiil szerves egységet képezve.

Késdbbi beszélgetéseink alkalmaval
valt nyilvanvaléva hatalmas targyi tu-
désa, olvasottsaga és tajékozottsaga a
képzémivészet teriiletén. [rasai, kép-
elemzései ,hivatasos” mivészettorté-
nésszé mindsitik az utékor szdmara.
Azt hiszem, talzas nélkiill mondhatom,
hogy dr. Racz Istvan migyijtéi tevé-
kenységével messze meghaladta sajat
korat, azon joval tilmutatva a mai na-
pig érvényes Gtmutatéként szolgalhat
a jovo gyljtégeneracioi szamara.

Egyik legutobbi latogatdsom alkalma-
val az el6z6 években megjelent magyar
magangy(jtemények koteteirdl beszél-
gettiink. Széba keriilt a sajat kollek-
cidinkrol sz6lo konyvek kiaddsanak
szitkségessége, idopontja. Egyebek ko-
zott azok a mivek is szdba keriiltek,
amelyeket ilyen vagy olyan okok folytan
nem tudtunk megszerezni, pedig fontos
lett volna, vagy ami ugyan ,tulajdonban”
volt, de késobb mégis elkeriilt. Néha
6sszeirom ezeket egy listara, vallottam
meg, kicsit magamon is mosolyogva. Fel-
szisszent. ,Juj! Azt nem szabad! Az na-
gyon fajdalmas.” m

HERNADI MIKLOS

Récz Istvan a gytjtéknek ahhoz a nem
tdlsagosan népes csoportjahoz tarto-

zott, akik a vizualis mivészetekhez va-
16 vonzodasukrol és hozzaértésiikrél
nemcsak kivalé mtvek beszerzésével
adtak tantisagot, hanem alkot6 szelle-
mi publikédcioikkal is. Racz Istvan
Benérol és Gadanyirol egészen kitind
irasokat tett kozzé. Hamarjaban Oltva-
nyi Artinger Imre, Dévényi Ivan és
Lukécsy Sandor hasonl6 példéja otlik
az eszembe, bar Dedk Dénes is tett né-
hany ilyen prébalkozast.(Sok gy(jté-
nek, mint példaul Kolozsvary Ernének,
a képzomuveészeti szakmai kozbeszéd-
hez valé hozzajarulasa csak mivészet-
torténészi palyara adott gyermekén ke-
resztiil adatik meg.) Racz Istvan eseté-
ben azonban nemcsak ritkasagnak, de
abszolit kiilonlegességnek is mondha-
t6 a foglalkozasa: szerényen dotalt
gyamiigyi tisztvisel6ként kereste a ke-
nyerét, ami tokeerejében erdsen eltért
a sokkal lukrativabb orvosi, iigyvédi,
kisiparosi, esetleg szinészi foglalkoza-

soktol, amelyekhez a gy(jt6k derékha-
da a kozelmaltig tartozott.

Alegendas Racz Istvan-féle gytjtemény
horizontja kikezdhetetlen volt, hiszen
Nagy Istvan realisztikus és Gulacsy lat-
noki abrazolasmaédjatél Vajda Lajos és
Orszag Lili sokkal daltabb, mégis ha-
sonléan autentikus vilagképéig terjedt.
Tébbekkel egyiitt én is botlasnak tar-
tottam, hogy gyujteményének kiprébalt
darabjait az id6s Racz Istvan néhany

BARCSAY |ENO
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fiatalabb kortars festo (példaul Nagy
Gabor, Dienes Gabor, Karpati Tamas)
sokkal derivativabb, Gulacsyt koveto
miuveire konvertalta. Dehat az efféle jo-
ga minden gytjtonek megvan, kilono-
sen ha, mint ¢ is, fontosnak tartja, hogy
slépést tartson” az Gjabb probalkoza-
sokkal, illetve vasarlasaival €16 mavé-
szeket is tamogasson.

Ma is emlékezetes szamomra néla tett
tisztelgo latogatdsom a kilencvenes
évek elején. Mar azzal is, hogy engem,
a kezdé gyjtét, ,kollegidlisan” kezelt,
komoly halara kotelezett! Készséggel
és bamulatos szerénységgel mutatta
meg orszagos hirt kincseit. Egy masik
alkalommalis els6 kérésemre fogadott
(bar nem volt mar tdl j6 bérben), hogy
egy korai, kétoldalas Gadanyi-festmé-
nyem eredetiségét egyetlen rapillantas-
ra biztosan igazolja szamomra. Sz6
esett ekkor latogatasom viszonzasarol
is, de sajnos mar nem tudta bejarni az
én gyljteményemet.

Igen fontosnak tartom, hogy a Racz-fé-
le gylijtemény mindvégig a ,kevesebb
tobb” elve alapjan szervezodott, vagyis
nem burjanzott el a végtelenségig,
ahogy nagyon sok, izlésében és itéleté-
ben bizonytalanabb gyjté esetében.
Ugy hiszem, sohasem volt tobb képe,
mint néhany tucatnyi, de ezek egy sza-
lig jelentdsek voltak. Ebben, ti. a gydj-
temény fékentartdsaban még a csalha-
tatlan izlést Dévényi Ivannal is igénye-
sebbnek mutatkozott. Az 6 példajan ért-
hettem meg, ha addig nem tudtam vol-
na, hogy nem lehet mindenkit, és
kiilonosen nem lehet mindent gy(jteni.
(Az emberi kapcsolatokra is érvényes-
ként vallhatjuk ezt.) m

MOLNOS PETER

Egy évvel ezel6tt, az Artmagazin 2005/2.
marcius—aprilisi szaméaban egy hosz-
szabb cikkben méltattam a 20. szazad
masodik felének harom kiemelkedé ma-
gyar mlgyujtéjét. Kozuluk kettd, Déve-
nyi Ivan és Kolozsvary Erné akkor mar
nem €lt, csupan csaladtagjaikkal beszél-
hettem, hajdan irt tanulmanyaikat, cik-
keiket olvashattam, és persze gyijtemé-
nyeiket, életiik f6 maveit lathattam.
Récz Istvannal azonban — egy koz6s ba-
ratunk ajanlasanak koszonhetéen —
tobbszor is talalkoztam. Istvan olyan
volt, mint a gyGjteménye: pontos, ki-
mért, feszes, szigord. Semmi sem allt t6-
le tavolabb, mint a felesleges fecsegés.
Akivalaha beszélt vele mivészetrdl, ma-
gytjtésrol, az tudja, hogy talan senki
sem volt, aki mélyebben megélte volna
valasztott kedvenceinek, Vajda, Egry és
Nagy Istvan képeinek fenséges, de szi-
kar és puritan ahitatat. Gyjto és gyuj-
teménye kozotti kolcsonhatas abban a
Keleti Karoly utcai lakasban példatlanul
intenziv volt: talan nem is 6 idomult a
muivek hangulatahoz, hanem a kollek-
cioba illesztett mialkotasok alakultak
at, hogy harmonikus egységet alkossa-
nak tulajdonosuk emberi karakterével.
Egyszer alkalmam volt élményszerten
megélni, milyen hihetetlen erdvel hat
egy tokéletesre csiszolt gytjtemény, s
mennyire megemeli az oda keriill6 ma-
vek értékét. Lathattam Gj kornyezetben
egy olyan képet, amelyet elotte Istvan
otthonaban ismertem meg. A festmény,
mely nala élt, ,mikodott”, gazdag in-
terakcioban volt kornyezetével, a gyij-

temény tobbi darabjaval, a batorokkal,
akonyvekkel, egyszéval megtaldlta a he-
lyét, Gj otthonaban iires giccsként zor-
gott a falon.

Racz Istvan — s itt most nem az alka-
lom sziilte kotelezd elfogultsag szolal
meg — a gyUjtés muvésze volt. Alkotas-
ként élte meg a muvek kivalasztasat és
elhelyezését. Elmondta nekem sok képé-
nek torténetét, de gyljteménye szavak
nélkil is bizonyitotta: soha nem vett csu-
pan azért, mert j6 alkalom adodott. Csak
azt akarta megszerezni, amelyik hiany-
zott szamara koncepciéja kiteljesitésé-
hez, s kiméletleniil megvalt attél a mu-
t6l, amely gatolta a vezérfonal maradék-
talan megjelenitését. Ez a kozponti szal
pedig a szakralitas volt. Ez teremtett
kapcsolatot azok kozott a képek kozott,
amelyek a gyljtemény végso, letisztult
allapotat alkottak, Egry, Gulacsy, Balint,
Vajda, Nagy Istvan, Orszag Lili, illetve a
kortarsak, Karpati Tamas, Dienes Gabor
és Nagy Gabor muvei kozott.

Egyik utolsoé taldlkozasunk végén,
mikor én szokas szerint jra megnéztem
Vajda talan legszebb képét, az Eszaki td-
jat, Istvan megallt mellettem és beszél-
ni kezdett a képrol. Arrél, hogy milyen
nagy tévedés, amikor a mivészettorté-
nészek e mivet a reményvesztett ma-
gany, az elmulas, az elkeriilhetetlentil
bekovetkez6 tragédia szimbolumaként
értelmezik. ,Nézd azt a vékony, sarga
csikot — mondta —, amely a »tenger«
sziirke tomegén remeg, s a kép jobb szé-
l1én, ahova a vonallécekbol dsszerott,
bukdacsolé »hajo« halad, tagas obollé
szélesedik. Az ott a megérkezés, a re-
mény, s6t a megvaltas bizonyossaga.”
Igy legyen. m
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H-1055 BUDAPEST, FALK MIKSA UTCA 13
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UNIQA

Az On biztonsaga

Muvészet
& €rték
UNIQA Miitargybiztositas

— hogy gyiijteménye a legnagyobb
biztonsdgban legyen

Biztositasi fedezet mizeumok-
ban, lakasban és kiallitasokon
elhelyezett mdtargyakra
egyarant.

Amiért érdemes hozzank
fordulni

e All Risks fedezet

* Tanacsadas

* Art-Loss-Register

* Dokumentacié

* Megegyezés szerinti érték

Az orszag egész teruletérdl
varjuk jelentkezését!

UNIQA Biztosit6 Rt.

1134 Budapest, Rébert Karoly krt. 76-78.
Tel.: 1/2386-005 - Fax: 1/2386-010
Mobil: 20/549-0766

E-mail: mutargybiztositas@uniqa.hu
www.uniqga.hu

Olaj, karton, 70x100 cm, j.b.f.: Rénai, magantulajdon

Rippl-Rénai |6zsef: Lazarine és Anella 1911, résziet

FREY WILLE

SINCE 1951

Budapest: Régiposta utca 19. & Ferihegy Airport, 2B
tel. 318-7665 « www.frey-wille.com
VIENNA = PARIS « LONDON =« DUBAI « TOKYO = LOS ANGELES

DESIGN © FREY WILLE



AUKCIOK

Majus 16. (kedd) 17" - Régi mesterek és 19, szazadi festmények
Majus 17. (szerda) 17" - 20. szdzadi festmények
Majus 18. (csiitortok) 17" — Mivészeti targyak

Janius 7. (szerda) 17" - Batari Ferenc festményei és festmény kamara arverés

Janius 8. (csiitortok) 17h — Batari Ferenc gytijteménye és néprajzi targyak

Janius 9. (péntek) 17h — Batéri Ferenc eziist targyai és ékszerek, eziist-, tiveg-, porcelantargyak
Kiallitas: majus 30—junius 6.

Koszta
Jozsef

Roma,
Kr. u. 2-3. sz.,
bronz

Napolyi vagy
flamand festo, 17.
szazad

‘I( 515 budapest, balal()n u. 8. Wwwnagyham.lm
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oha nem volt még ennyi latogaté a
maastrichti TEFAF-on, mint ebben
az évben: 84 ezren nézték meg a vilag
legrangosabb mukereskedelmi vasarat.
Tobb mint szaz maganrepil6gép landolt
a varos reptiléterén, de legalabb ilyen
fontos a kereskedelmi siker szempont-
jabél az a tény, hogy tobb mint szaztiz
mizeum vezetdsége is jelen volt.
A sajtéanyagok a jelentds eladasok
nagy részénél megjegyezték, hogy a va-
sarlo j ugyfél volt; Ggy tinik, nemcsak

20

alatogatok kore boviil, de egyre tébben
fordulnak befektetoként is a mutargy-
piac felé. Persze nehéz a szinfalak mogé
latni, de a pezsgeés, a jo hangulat a lik-
tet6 tomeg sokkal inkabb jellemzéje volt
az idei vasarnak, mint az el6z6 években
barmikor. A hazai aukci6krol j6l ismert
arcok Mr. Zimet standjan, idés Marké
Karoly mtve Bernheimernél, magyar
muzeumi szakemberek Richard Green
standjan, targyalé muzeumigazgato
Johnny van Haeftennél, Moholy Nagy-
mi 1926-bol az Annely Juda Fine Art
standjan g4o ezer dollarért... Csak kap-
kodtuk a fejiinket, €s oriiltiink, hogy egy-
re nagyobb szamban, vasarloként vagy
nézeléddkeént, jelen vagyunk a nemzet-
kozi mikereskedelemben.

Es jonéhany magyar név a kialliték
kozott: alondoni Richard Nagy galéria-
ja Egon Schiele, Otto Dix, Gustav Klimt
miveivel, vagy a vasar allandé résztve-
voje a legrégebbi amszterdami ikonga-
léria, a Toth-Tkonen, amely 16-19. szaza-
di orosz ikonokra specializalodott. 1965-
ben kezd6dott a cég torténete, amikor
Jozsef és Corrie Toth megvette elsd ikon-
jat, egy 18. szazadi Szent Miklés-abra-
zolast, amely ma is hazuk falan log. Iga-
zi csaladi vallalkozas, ma mar a maso-
dik generacio, Ferenc Toth és felesége,
Christel Toth-Aaftink vezeti az amszter-
dami mikereskedelem kézpontjaban, a
Spiegelkwartieren talalhato galériat.
Nemcsak a jelentds hollandiai vasarok,
igy a TEFAF allandé résztvevoi, de min-
den év oktober elején maguk is megren-
dezik rendszeres éves kiallitasukat leg-
fontosabb darabjaikbol és legjabb szer-
zeményeikbol. Jozsef Toth szerint - aki
maga is tagja a vasart rendkivil szigo-
rdan ellendrz6 zstrinek a sajat szekcio-
jaban - amaastrichti vasar ma mar meg-
keriilhetetlen a vasarolni szandékozo
muzeumok és gy(jték szamara. A kial-
1ito mikereskeddk galéridja ma mar in-
kabb hasonlit egy irodara, ahonnan az
uzleti tevékenységiiket iranyitjak, hogy
aztan a vasarokon a legmagasabb szin-

Christel Téth-

ftink és Ferenc

egyik kedvenc
darabjukkal

vonalon jelenjenek meg. T6thék magyar
festményeket is gydjtenek: Rippl-Ronai,
Kadar Béla, Ivanyi-Griinwald, Béhm Pal
és Scheiber Hugo alkotasait.

Abéazeli Miklos von Bartha galéridja
els6sorban az 1920 utéani absztrakt és
konstruktiv mivészettel foglalkozik, de

6 a magyar avantgard legfontosabb
nemzetkozi mikereskeddje, aki kortars
magyar miveket is rendszeresen bemu-
tat. Miklos és Margareta von Bartha
szamos kidllitast is szervezett: tobbek
kozott a Bauhaussal és dél-amerikai
mivészeti mozgalmakkal, mint az Arte
Concreto Invencion és az Arte Madi is
foglakoznak. A galéria képviseli tébbek
kozott a brit Anna Dickinsont is. Véle-
meénye szerint arégi mesterek miveivel
foglakozo szekci6, amely a kezdetektdl
avasar legfontosabb része volt, komoly
versenytarsat kapott a negyven legfon-
tosabb galériat felvonultaté modern
részben. A Galerie von Bartha ez évi
standjan egy tematikus kiallitas is lat-
haté volt; a tizenkét objektbdl 4116 anya-
got egy jelentds gyijté vasarolta meg.
Gyakorlatilag az 9sszes kidllitott m{ el-
kelt, tobbek kozott két fontos, nagyon
korai Vasarely-munka.

Bartha Miklos szerint az idei TEFAF
évek ota a legjobb vasar volt. Véleményé-
hez csatlakozhatunk.

EINSPACH GABOR

AZ ILLUSZTRACIOK [EGYZEKE
A KEPEK SORRENDIEBEN:

FELIPE BIGARNY ES MUHELYE
Relief a négy evangélistaval
faragott és festett diéfa
1505-1525

Burgos, Spanyolorszég

Ldpez de Aragén

Mennyei 6rszem szobra (Tian-wang)
fa

Kina, késé Song-korai Yuan dinasztia,
13-14. szézad

(részlet)

Ben |anssens Oriental Art Ltd

PIETER BRUEGHEL THE YOUNGER
Falusi eskiivé

1630

olaj, fatébla

56,2x76,2cm

Richard Green Galleries

LUIS MENDELEZ
Csendélet paradicsomokkal
1765 keriil

olaj, vészon

36,8 x49 cm

Derek |ohns Ltd.

PIETER BRUECHEL THE YOUNGER
Eskiiv8i menet

olaj, fatébla

74 x124 cm

David Koetser Gallery

ADAM WILLAERTS
Hajéépftd tizem
olaj, fatébla
39,2x30 cm
Rafael Valls Gallery

ALEXE| VON |JAWLENSKY
Gaéndér hajd né portréja
1912

olaj, fa

67 x48 cm

Calerie Thomas

TIM PRENTICE
Térkompozicié
2005
rozsdamentes acél
198 x 56 x 56 cm
Calerie von Bartha

ANDY WARHOL
Silver Liz

1963

vegyes technika, vészon
101,6 x 101,6 cm
Gagosian Galéria

NICOLAS DE STAEL
Marine a Dieppe
1952

olaj, vaszon

65,1 x 81,3 cm
Waddington Galéria

Enteridr fotdk:

Loraine Bodewes



Kiallitasa

CRASH TEST DUMMY

Mi a mobilitds? Mik a mozgatérugdi a most kialakulé helyvaltoztatasnak? Milyen tendencidk frjék le a mai véroslaké mozgését,
helyvéltoztatésat? Miért valasztunk dj hazét? Mi a jov8képiink a sajét vdrosunkrdl, sajét kormyezetiinkr8(? Eliink-e a vérossal, vagy
csak benne éliink? Ismerjiik-e, vagy csak haszndljuk? Mit tesziink meg a védelmére? A Crash Test Dummy elsé éllomésaként a bu-
dapesti program sordn nemzetkozi m(ivészek, helyi szakemberek és aktivistak keresik a vdlaszt ezekre a kérdésekre. Cél a koztér,
mint kulturalis talélkahely megjelenési formajénak feltérképezése. A projekt épitészeti magja a Mobil Studio Cocobello, az Er-
zsébet téri Godoér Klub kiiltéri helyszinein. A tébbi épitészeti elemmel egyiitt ezek egy ,multimédids szocialis szobrot” alkotnak
az Uj eurdpai identitds, az j ,,én” kialakltdsinak tesztelésére az épfitészet, a performansz, a médiamlivészet és a kdztéri mlivészet
kapcsolatéval. A Cocobello, melynek prototfpusa a legutdbbi velencei épftészeti Biennalén, a német pavilonban debiitélt, egy
hipermobil tér. A programok elsésorban koriilstte zajlanak, folyamatos kiinduld- és kapcsolédasi pontként.

Tarsszervezbk: Trafé-Kortérs Mivészetek Héza, Budapest, Divadlo Archa, Préga; Zavod Projekt ATOL, Ljubljana. Résztvevé mi-
vészek: Marko Peljhan (Szlovénia), Peter Haimerl & Dietmar Lupfer (Németorszdg), Time’s Up (Ausztria), Du Zhenjun (Ki-
na/Franciaorszég), Marguerite Donlon & Helena Waldmann (Németorszdg). Alapkoncepcié: Dietmar Lupfer

Helyszin: Godor Klub és kémyéke, Erzsébet tér | Info: www.crashtestdummy.net

o [/ l /
| dNLO
RU HATETRlSZ

Hol vagyunk otthon? Milyen okok vezethetnek egy embert, hogy elhagyja szi-

|6hazdjét, s ki/bevéndorld legyen? Hogyan teremtijiik meg magunknak biztonsé-
gotadé Uj kérilményeinket egy (j helyen? Katarina Sevi¢ és Oravecz Timea kidl-
ftdsén mint a tetrisz jatékban, rendet rakhatunk a m(ivész szekrényében ~ térgyai
szépen egymds utén jelennek meg, s a j4tékos tgyességén mdlik, hogy elfér-
nek-e a szekrényben vagy béréndben. Megismerhetjiik a mai né nkelengyéjét”,
a mai élethez elengedhetetlen kellékeket, a tdlél(’i-csomag mintdk pedig egy-
szerre dllitjak és kérddjelezik meg, hogy kinek, mikor, mire is lehet sziiksége.
Kurétor: Somogyi Zséfia
Megtekinthetd: 2006. dprilis 25-mdjus 27-ig, hétf8, péntek 1018 éra
Dorottya Caléria, 105 Budapest, Dorottya u. 8. www.ernstmuzeum.hu/dorottya

Re_dis_trans | A tavozss és 4ttelepiilés fesziiltsége

Eletiink bézisénak elhagydsa és egy mdsik belakdsa er8s érzelmi és spi-
ritudlis élmény. A folyamat negativ és pozitiv energidit s kulturalis, tér- |
téneti, idd- s térbeli tényez8k befolyasoljak. Ez szokvényos életélmény
vagy koltdi hatdst esemény? Erdési Aniké kurdtori munkéja 4ltal meg-
valdsult kidlltdsan tobbek kbzétt Big Hope (Erhardt Miklés és Dominic
Hislop), Kisspél Szabolcs és a KisVarso is részt vesznek.

2006 éprilis 12-méjus 20
Apexart, New York, 291 Church Street, NYC, 10013, Www.apexart.org

Az év hirdetése

VAN GOGH MUSEUM

UTAZAS AZ ARRAL SZEMBEN

KUBA

2006 méjusaban és janiusdban Kutlug Ataman képzémlvész dijnyertes

film-installacidja, a Kiiba majdnem 2000 kilométert utazik a Dunén a Fe-
kete TengertéL Bécs;g egy gtalakitott uszdly, a Negrelli fedélzetén. Las-
san, az érral szemben haladva, a Kiiba végigjarja Eurépa legrégibb keres-
kedelmi (tjét és kulturdlis artéridjat Romanian, Bulgérian, Szerbidn, Hor-
vétorszagon, Magyarorszégon és Szlovékidn &t Ausztridig. Minden egyes
megalléndl egy olyan U méalkotas lesz kidllitva, amely visszautal Ataman
eredeti installécidjéra. A mlvészeti projektek kiilonboz6 nyelveken be-
szélnek egyes kisebbségi csoportok és lathatatlan kozésségek migracid-
jdrdl, torténetérél és emlékeirdl. Hangsilyt kapnak azok a tilélési stra-
tégidk, melyeket ezek a kozosségek onazonossaguk védelmére és dnrep-
rezentéciéjuk érdekében sajatitottak el. Munkaik fontos kapcsolatokat
teremtenek a vildg egymastdl elszigetelt részei kozott. Ezek a mlvek ki-
fejezetten erre az alkalomra késziilnek; a Thyssen-Bornemissza Art Con-
temporary megbizasabél Matei Bejenaru, Nedko Solakov, Zelimir Zilnik,
Renata Poljak, Csaki Laszlé & Palfi Szabolcs, Emanuel Danesch és Da-
vid Rynch dolgoznak. A tervezett eléadédsok, beszélgetések és miivészi
performanszok a kelet-kdzépeurdpai térség sokrét( hallgatdsaganak be-
vonasara tesznek kisérletet.

Szervezék: Thyssen-Bomemisza Art Contemporary, Bécs (www.tba2l.org),

acb Galéria, Budapest (www.acbgaleria.hu), kurétor: Szoboszlai |dnos

SZIMPOZION: jdnius |., 15.00, Néprajzi Mizeum
AGAR-MEGNYITO: jiinius 2., 17.00, Néprajzi Mizeum, el8csarnok
KUBA-MEGNYITO: jnius 2., 19.00,

Batthydny tér, 2-es kikoté, Negrelli hajé

MINORITY LOGBOX: junius I—I0, Batthyény tér, lakdkocsi

KOZOS TER

Az Emst Mizeum Ui kidllitdsén egyszer(i
kérdéseket vet fel: a kisebbségben él6
etnikumok életkoriilményei, intézményei
lehetdvé teszik-e krikben a mivészet
sziiletését? M(ivészet-e az, ami sziiletik
és meg tud-e akként jelenni a kisebbsé-
gi, a tobbségi, esetenként az anyaorszé-
gi és az egyetemes kultirdban?

ERNST MUZEUM BUDAPEST
1065 Budapest, Nagymezé u. 8.
Tel.: 341-4355

Megtekintheté:

2006. méjus |0-jdnius 2.

www.ernstmuzeum.hu

A MELLEN CSUSZOK NEPE

Illyenkor tavasszal a legszebb a Hopp Ferenc mizeum kertje,
pér méterre az Andréssy (t savjaitl mar olyan mintha elutaz-
tunk volna. U] kidllitasuk — iit6s a cim, szinte kizért, hogy bér-
ki erre asszocidlna elséként — voltaképpen a kigydkrdl szdl,

az Indidban igen elterjedt &si ndga-kultuszrél. Kiilénosen a } i o B s s

kobra &ll nagy tiszteletben, a gyermekalddst reméld asszo- 7 ol
Korodi Luca és Korodi [dnos kiéllitasa

a RAIFFEISEN GALERIABAN

nyok gyakran mutatnak be dldozatot a nagaknak, sét a falvak-
ban a szent kigydkat tejjel taplaljak, s nemritkén a templo-

moknak is van kigyé lakdja. Akinek ez sok, az nézze végig a Megtekinthetd: 2006. méjus I5-a és dnius 25-e kézbtt

Budapest, V. keriilet, Akadémia u. 6. Nyitva a hét minden
napjén 10-17 éréig, a belépés ingyenes.

mtzeum éllandd kidllitését, vagy az idészakik kozil a japan
lakkm(ivészetet bemutaté MAKI-E-t. A mizeum honlapja pe-

dig tele van olyan programajénldkkal, melyek a keleti kultd-
réhoz kapcsolédnak, zene, ténc vagy szinhdz miifajban, sét
ha kiilfoldon se akarunk Kelet-inspirdcié hijan maradni arra is

itt a megoldas.

Hopp Ferenc Kelet-Azsiai Mlivészeti Mdzeum,
1062 Budapest, Andréssy (it 103.

www.hoppmuzeum.hu

ONINDITO / SELFSTARTER

Braun Andrés kiéllitdsa

Megtekinthet&: aprilir 21-méjus 26-ig.
Kedd-péntek: 1418 ra | IlL. elézetes bejelentkezéssel.

Budapest, VI. ker. | Kirdly u. 76. | T.: 413-7608
www.acbgaleria.hu | acbinfo@acbgaleria.hu

n

KISSPAL SZABOLCS: RENDEZOI VALTOZAT
Megtekinthet6: 2006. méjus 6-27.
DEAK ERIKA GALERIA, 1061 Budapest, |ékai tér 1.
Tel/Fax: 302-4927 | www.deakgaleria.hu



ABRAHAM
TENIERS

Kértydzé majmok

A festmény 192| 6ta
lappangott

PIETER QUAST
Hordén

lildogélé paraszt
Az amszterdami
mester humoros,
szatirikus hangvéte-
LG életképei révén

vélt népszeriivé

artmagazin
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KOVACS ZOLTAN

z Artmagazin 2005/6. s 2006/1.
A szamaban megjelent frasunk olyan
mutargyakrol szolt, amelyeket valaha
magyar gydjteményekben driztek, az ér-
vényben 1év{ torvények értelmében ma
is Magyarorszagon volna a helyiik, kii-
16nb6z6 okoknal fogva azonban 6rzési
helyiik ismeretlenné valt. Az eurdpai
mivészet e Magyarorszagon eltlnt, il-

olyan mitargyakat szeretnénk bemu-
tatni, amelyek hosszabb-rovidebb lap-
pangas utan kertltek elg, s ily moédon le-
hetéség nyilott alkalmasint szakszerd
és korszerti miivészettorténeti vizsga-
latukra, esetenként pontosabb megha-
tarozasukra is.'

A lappangé muvek Gjboli felbukka-
nasanak harom fontos terepe emlithe-
t6 meg. Egyrészt a Szépmuvészeti Mu-
zeum mutargybiralati szolgéltatasa,

letve lappangé miiveinek szdma 6vatos
becslések szerint is meghaladja az ez-
ret. A Szépmivészeti Mlizeum évtize-
dek 6ta figyelemmel kiséri a hatarokon
beliil 6rzott eurépai mivészeti alkota-
sok sorsat, s folyamatosan igyekszik
kozzétenni az eltlint midvek aktualis lis-
tajat. Természetébdl adodéan a lappan-
gé mitargyak kore folyamatosan valto-
zik, hiszen ismert, vagy ismertnek hitt
mivek egyik pillanatrol a mésikra ke-
ritlhetnek ebbe az allapotba. Ezittal

24

ahol évente tobb mint ezer mtalkotas
fordul meg, masrészt az élénk févarosi
és vidéki mikereskedelem, amely szin-
tén szamos régota lappang6 mivet csa-
logat Gjra el, harmadrészt pedig a nyo-
mozoszervek, mindenekel6tt az ORFK
Mikincsvédelmi Alosztalyanak az el-
mult években egyre eredményesebb
munkaja, amelynek révén az ellopott,
vagy kiilfoldre csempészett targyak egy
része Gjra el6keriilt, és gazdagitja hazai
matargyaink korét.

[\

Elsé példank egy olyan festmény,
amely hetvennyolc évnyi lappangas
utan bukkant Gjra fel a Szépmivészeti
Muzeum mitargybiralatan. A kartyazo
majmokat abrazolo, sajatos témaja és
hangulatd md az antwerpeni Teniers
festocsalad egyik kevéssé ismert tagja-
nak, Abraham Teniersnek (1629—-1670)
a munkéja (1. kép). A batyja, ifj. David
Teniers mivészetén nevelkedett festo
elGszeretettel valasztotta képei téma-
jaul a majmokat abrazolé allegoriakat,
amelyeket David is tobb izben megfes-
tett. A kérdéses festmény a 20. szdzad
elején Tornyay-Schossberger Lajos ba-
r6 budapesti gyljteményének egyik
kiemelked§ darabja volt.? Utoljara1927-
ben tlnt fel, amikor is szerepelt a M-
csarnokban rendezett, Régi és mai bel-
ga miivészet cim( kiallitason.? Az ezt
kovetd évtizedekben a kép kilonboz6
magangyljteményekben lappangott,

mignem 2005 nyaran jelenlegi tulajdo-
nosa behozta a mizeum biralatara, nem
tudvan, mi van a birtokaban. A fest-
mény, amely viszonylag j6 allapotban
vészelte at az elmualt kozel egy évszaza-
dot, a flamand mester egyetlen ismert
munkdja Magyarorszagon.

Mintegy fél évszazadon at volt isme-
retlen az 6rzési helye annak a tablakép-
nek, amelyet elsé izben az 1950-es
években regisztraltak a Szépmuvésze-
ti Mizeum munkatarsai. Az amszter-
dami Pieter Quast (1606 k.—1647) hor-
don uldogélo parasztot abrazolo fest-
ménye néhany évvel ezelott kerilt Gj-
ra elé egy budapesti magangydjte-
ményben, amelynek tulajdonosa a

muzeum segitségét kérte gyljteményé-
nek felméréséhez, meghatarozasahoz

(2. kép). A tébbszoérosen sériilt és erd-
sen szennyezo6dott felilletl festményen
elébukkant a mivész monogramja is,
amely nyilvan a mu allapota miatt sza-
bad szemmel mar az 6tvenes években
sem volt lathat6. Quast révid, am annal
mozgalmasabb élete soran tébbféle mu-
fajban is alkotott, és tekintélyes szama
miuvet hagyott maga utan. A festményei
mellett rajzokat, sokszorositott grafi-
kakat, s6t dombormuveket is készito
mester alkotasai koziil, érdekes médon
tobb is kertilt magyar gyGjteményekbe.*
Ahordén tildogél6 figurat abrazolé tab-
lakép Quast jellegzetes, gunyoros, sza-
tirikus hangvételd paraszti életképei-
nek soraba illeszkedik.

Utolsé informacioink a I1. vilaghabo-
ra el6tti évekbdl szarmaztak arrol a fest-

ményrol, amely a bécsi sziiletést Franz
Joseph Dobyaschofsky (1818-1867)
1836-ban festett munkaja. A Szent Ceci-
lia halalat abrazolé kép (3. kép) az ifja
fest6 akadémiai évei alatt késziilt, és
1837-ben szerepelt a bécsi Akademie der
Bildenden Kiinste kiallitasan.> A naza-
rénus Josef von Fithrich tanitvanyaként
és hatasa alatt dolgozo muvész elésze-
retettel valasztott képei témajaul valla-
sos targyu és torténeti jeleneteket. Do-
byaschofsky késobb, 1860-ban Simor Ja-
nos plispok megbizasabol Magyarorsza-
gon, Fertérakoson és Sopronban is dol-
gozott. Elképzelhetd, hogy a szoban
forgo festmény ekkor keriilt Magyaror-
szagra. Mindenesetre a két vilaghabora
kozott a képet mar Csetényi Jozsef re-
mek gyGjteményében talaljuk (4. kép).®
Afestmény a habordt alatt elttnt, felme-
rilt annak a lehetdsége, hogy a képet
esetlega szovjet csapatok vitték maguk-
kal hadizsadkmanyként.” Amd azonban
roviddel ezelott felbukkant a budapes-
ti mikereskedelemben, a Kieselbach
Galéria 28. aukcijan, 2005-ben.® A Cse-
tényi-gytjteménybeli kép mellett Doby-
aschofsky néhany mas, ugyancsak szak-
ralis témaja alkotasat ismerjiik példaul
a soproni Orsolyitak templomaban, a
Szent Mihaly-templomban, illetve az

HOLLAND FESTO
17. szézad kézepe
Férfiképmas

A képet egykor
Bartholomeus van
der Helst mlvének
tartottédk, sajnos ez
az attribdcié ma mér

nem tarthaté

FRANZ |OSEF
DOBYASCHOFSKY
Szent Cecillia halla
Sokéig félé volt,
hogy a m(

a ll. vilaghabord

soran megsemmisiilt

Enteriér-felvétel
Csetényi |ézsef
gylijteményérél.

A Dobyaschofsky-
festmény a kandallé

folott lathats



ADAM VAN BREEN
Téli t4j
korcsolyazdkkal

A m( eredeti
allapotaban a lopést

megeldzéen

A festmény
lefoglalasét
kovetéen ezt
az allapotot
mutatta

(kozépen)

Az infrafelvételen
j6l lathatd, hogy
az 4tfestés alatt
megvannak

a hidnyzé
részletek (alul)

Esztergomi Keresztény Muzeum gyj-
teményében.?

AMagyar Stadi6 els6é mtvészeti auk-
ciéjan,1921-ben tlnt fel egy elokel6 fér-
fi képmasat abrazol6 tablakép (5. kép),
amelyet akkor a jeles holland portréfes-
t6, Bartholomeus van der Helst (1612—
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1670) miveként tartottak szamon.'” A
kivalé érzékkel megfestett képmas ezt
kovetden ismeretlen helyen lappangott,
majd az 1970-1980-as években egy a
szakemberek eldtt ismert, jeles buda-
pesti magangyUjteményben bukkant
fel. A tulajdonos halalat koveto 6roko-
sodési vitak sordn, azonban a targynak
ismételten nyoma veszett valamikor az
1990-es évek elején. Amikor a festmény
2005-ben megjelent a Nagyhazi Galéria
arverési anyagaban, lehetség nyilott a
targy technikai és mlvészettorténeti
vizsgalatara." Ennek eredményeként
sajnos kizarhato, hogy a md van der

Helst munkaja lenne, a kép azonban két-
ség kivil a 17. szazadi holland portré-
festészet egyik kiemelkedd emlékének
tekinthetd. Alkotojanak pontos megha-
tarozasa tovabbi, részletesebb kutata-
sok fliggvénye, amelyre a mu el6kertilé-
se jo esélyt adhat.

Az elmult néhany évtized egyik leg-
rejtélyesebb képlopasi tigyének szenve-
dé alanya volt az amszterdami sziileté-
st Adam van Breen (1585 k.—1642u.) egy
vidéki magangyijteményben orzott fest-
ménye. A Téli taj korcaolyazokkal a mes-
ter jelzett és datalt munkaja (6. kép),
utoljara1981-ben szerepelt a nagykozon-
ség elott, a Magyar Nemzeti Galériaban
rendezett, nagysikert Valogatas magyar
magangyujteményekbdl cimd kiallita-
son.'” 1995-ben a festményt a gytjte-
mény szamos mas darabjaval egyttt egy
betorés soran elloptak. Néhany honap-
pal késébb az eltulajdonitott mivek ko-
zil ketto felbukkant egy neves londoni
aukcioshaz arverési anyagaban, majd a
magyar rendorség €s az Interpol hatha-
tos kozremikodésével a két md hama-
rosan visszakeriilt Magyarorszagra.’> A
hazaszallitas utan azonban kideriilt,
hogy az eldkeriilt Breen-md nem egye-
zik meg teljes mértékben az ellopottal
(7. kép). Jol lathatd, hogy ez utébbirol
hianyzik a jobboldalt 4ll6, fakutyat tolo
figura, valamint egy masik, térdeld figu-
ra is. A festmény infrakameras vizsga-
lata azonban kimutatta, hogy az erede-
ti muavet atfestették (8. kép), és a két kép
kétségkiviil azonos. A festd szignatira-
jat és az évszamot visel6 részlet lefedé-
sének indokait csak talalgatni lehet,
mindenesetre a nemzetkozi mikereske-
delemben igen népszerd, és rendkiviil
magas arakat elérd Breen-festmények
arra engednek kovetkeztetni, hogy fel-
tehetéen valamilyen armanipulaci6 all-
hatott az atfestés hatterében. A fest-
mény a szakszer( restauralast kovetoen
hamarosan eredeti allapotaban kertilhe-
tett vissza tulajdonosahoz.

Az ORFK Mikincsvédelmi Aloszta-
lyanak hatékony munkaja révén csupan
néhany honapig lappangtak azok a mu-
targyak, amelyeket 2004-ben az egyik
legjelentosebb vidéki magangytjte-
ménybdl vittek el a tolvajok. A kollekcio-
bol feltehetéen véletlenszerden kiva-

lasztott targyak kozott volt Godfried
Schalken (1643—1706) kitiné Naéi kép-
masa, amelyet tulajdonosa épp a kozel-
multban restauraltatott (10. kép). Akép
eltinése jelents vesztesége lehetett vol-
na a magyar mikincsallomanynak, hi-
szen a holland mester hiteles muvei ko-
ztil nagyon kevés jutott Magyarorszag-
ra.'* Az el6keriilt festmények kozott em-
litést érdemel a flamand Jacob de Backer
(1560-1590) két allegoridja, a Tapintas
(11. kép) és az Izlelés (12. kép), amely egy
ot érzéket bemutato sorozat két darab-
ja. Az antwerpeni mester sorozatdhoz
tartozo masik két festményt (A Szaglas
és a Latas allegoriaja) a Szépmivészeti
Mizeum Régi Képtara 6rzi.'> A sz6ban
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Amikincslopds, illetve -csempészet ma
vildgszerte a szervezett b(in6zés —a fegy-
ver- és a kdbltészer-kereskedelem uténi
— harmadik legjovedelmezébb dga. Ma

Magyarorszagon — a statisztikai adatok
szerint — a kulturélis javak (m(targyak)
kérdra elkdvetett lopds évente hét-nyolc-
széz esetben fordul eld, &sszesen
mintegy egymilliérd forintos kért okoz-
va. Emellett elsésorban a napvildgra ke- =
riilt esetekbdl kovetkeztethetiink arra, |

s6sorban az elmilt két-harom év anyagé-
bél vélogattak, de a képet —mivel hason-
16 kidllftast még sosem rendeztek —a ki-
lencvenes évek elejéig visszanydlva, né-
hdny nemzetkézi mércével is kiemelkedé-
nek szémfté hazai ,,fogéssal” is kiegész(-
tették.
A viharos utakat megjért tobb szdz
kidllftott targy kozott lathaté a Vizsolyi
y i. Biblia, a szentendrei Czébel Mazeum
Sl agy a budapesti Kiscelli Mizeum ello-

hogy milyen hatalmas kdrokat okoznak a
régészeti lel6helyek fosztogatdi. Ugyancsak nagy jelentSségli a véam-
szervek dltal felderftett jogellenes mtdrgybehozatal és -kivitel. Ezekbél
az esetekbdl a szervezett mtdrgycsempészet dtvonalai is kirajzolédnak:
hazénk éppen a déli és kelet-nyugati ,,féltvonalak” mentén fekszik.
Akiéllitas a , sikertérténeteket” mutatja be, azokat a mlkincseket és al-
vilagi torténetiiket, amelyek a sikeres hatdsagi munka és egyiittm(ikodés ered-
ményeként végil megkeriiltek. A rendezbk a legfrissebb esetekbdl, azaz el-

pott és megkeriilt modern magyar kép-
anyaga mellett magédngy(ijteményekbdl szdrmazé tobb igen értékes ré-
gi és Ujabb festmény (id. Marké Karoly, Egry, Czébel, Mérffy és régi kiil-
féldi mesterek alkotdsai), a Zsidé Mdzeum [993-ban ellopott kétszaz-
Gtven térgydbdl késziilt valogatds, templomi betorések ezlisttargyai, fa-
szobrai, a nagy mennyiségben csempészett ikonok par szép darabja,
valamint a tobb ezer régészeti lelShely kifosztdsa nyoman ellopott és
csempészett leletek néhany vélogatott sorozata is.

ALEXANDER
ADRIANSSEN
Halas csendélet
A festmény

a szerencsésen
el8kerilt mlvek
kozé tartozik

GODFRIED
SCHALKEN
N&i képmas



|ACOB DE BACKER
A Tapintas allegérigja
A minden bizonnyal
ot darabbdl allé
sorozat négy tagija

ma is megvan.

|ACOB DE BACKER

Az [zlelés allegdridja

OROSZ
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18. szd

Miirai Szent Miklds.
A sériilt ikont minta-

szer(en restauraltak.
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forgo magangytjteménybdl eltulajdoni-
tott, tobb mint egy tucat mitargy egyet-
len kivétellel mind el6kertilt, s a lopas so-
ran elszenvedett kisebb-nagyobb sértlé-
sek restauralasa utan tulajdonosuk
visszakaphatta dket. Kiillonosképp orém-
teli végeredménnyel zarult egy kitind
kvalitasd, 18. szazadi orosz Szent Mik-
l6s-ikon helyreéllitasa (13. kép), amely-
nek mar a betérést megelézdéen is romos
allapota a kényszerd mozgatas és szak-
szerttlen tarolas kévetkeztében tovabb
romlott. A szakszertrestauralasnak ko-
szonhet6en ami ma mar eredeti szépsé-
gében csodalhaté.

JEGYZETEK

' J6l jellemzi a lappang6 mitargyak folyamatosan vélto-

z6 korét, hogy az eltiint mivekrdl sz616 decemberi iré-
sunkban emlitett, Pieter Baltennek tulajdonitott tab-
lakép a cikk megjelenésével parhuzamosan felbukkant
a Kieselbach Galéria karacsonyi aukciéjan. Sajnos a
m Gjbéli vizsgalata egyértelmivé tette, hogy nem sa-
jat kezd, hanem csupan a mester kornyezetében késziilt
munkarél van szo.
Tornyay-Schossberger Lajos (1861—1928) baré autodi-
dakta mikedvelGkeént gy(jtott, az elsok kozott vasarolt
példaul nagyobb mennyiségben Rippl-Ronai festmé-
nyei koziil. Mintegy 6tven-hatvan darabbdl 4116 gydjte-
ménye féként olasz és németalfoldi festményekbdl allt.
Magnasco, Pittoni, Bronzino, Salvator Rosa egy-egy
munkdja mellett a kollekcio kiemelked6 darabjai kozé
tartoztak Ostade, Esias van de Velde, Jan van Goyen,
Jan Wynants és ifj. David Teniers mtvei. Gillis van Til-
borch A doktornal cim( festménye, valamint Pieter de
Hooch Levelet olvaso leany cimt mive a Szépmivésze-
ti Mazeumba keriilt. Tornyay 6zvegyének halala utan,
1943-ban a gytjteményt Meller Simon kozvetitésével
eladtak.

3 Régi és mai belga miivészet, kiallitasi katalégus, Md-
csarnok, Budapest 1927, 287. tétel. Akiallitdson a Tor-
nyay-gyljtemény mintegy tucat festménnyel képvisel-
tette magat.

4 Quast magyarorszagi miveirdl lasd Kovacs Z., A tréfas
Pieter Quast. Egy amszterdami mester mivei Ma-
gyarorszagon egykor és ma, Bulletin du Musée Hongro-
i4 des Beaux-Arts (2006) (megjelenés alatt).

5 Saur Allgemeines Kiinstlerlexikon, Bd. 28., Miinchen—
Leipzig 2001, 136-37.

© A festményt 2004-ben Lengyel Laszl6 azonositotta a
Csetényi-gytjteménybeli darabbal.

7 V6. Mravik Lész16, The Sacco di Budapest and Depre-
dation of Hungary, 1938-1945, Budapest 2001,173.

8 Kieselbach Galéria, 28. aukci6, 2005. méjus 3., 164. té-
tel: Jelenet, olaj, vaszon, 76 x 100 cm, jelezve jobbra lent:
Franz Dobyaschofaky pinxit 1836.

 Magyarorazaq miiemléki topografidja, 1.1. (Esztergom),
Budapest 1948, 114-115; IL.1 (Gyér-Sopron megye), Bu-
dapest, 1956, 224, 404.

'° A Magyar Stidié ELs6 Miivészeti Aukcidja, Budapest,
1921, 133. tétel.

"'Nagyhazi Galéria 116. aukciGja, 2005. majus 24., 71. té-
tel: Holland fest6, 17. szazad kézepe: E16keld vir kepma-
4a, olaj, fa, 122 x 9o cm

' Valogatds magyar magangytjteményekbdl, kiallitasi
katalogus, Magyar Nemzeti Galéria, Budapest, 1981, 75.
tétel.

3 Breen Téli tdja mellett a masik elékeriilt md, Alexan-
der Adrianssen (1578-1661) jelzett Halas csendélet ci-
mi kompoziciéja volt.

4 A Szépmiivészeti Mizeum gy(jteményében is csupan
egyetlen Schalkennek attribualt mavet 6riznek, a Krisz-
tus és Nicodemus cimi tablaképet (Ltsz.: 56.16.). Old
Mausters’ Gallery. Summary Catalogue, Volume 2, Early
Netherlandish, Dutch and Flemish Paintings, ed. by Em-
ber I.—Urbach Zs., Budapest, 2000. 154.

'5 Az Ot Erzéket bemutat6 sorozathoz 14sd Czobor A., The
Five Senses by the Antwerp Artist Jacob de Backer, Ne-
derlands Kunsthistorisch Jaarboek 23 (1972), 317-327;
Tatrai]., 'Jacob de Backer invenit’ — A szaglas allegéria-
ja. A Szépmivészeti Mlzeum 0j szerzeményu képérol,
Bulletin du Musée Hongroia des Beaux-Arts 98 (2003),
117-124.
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Daniel Edwards: Az életvédok emlékmuve: Sean Preston sziletése

IllP IDOL | ,Ritka manapsdg a hirességek kérében, hogy egy szu-
ersztar ilyen fiatalon, mint Britney gyereket sziiljon. Ezzel tisz-
‘kielgunk Britney szokatlan valasztasa és bator dontése elgtt.”
T‘i’nondta a brooklyni Capla Kesting galéria tarstulajdonosa, Lincoln
Mf,‘apla A kidllitotérben furcsan csengd kijelentéshez az amerikai
jJfgzobrasz Daniel Edwards alkotasa szolgaltatta az apropét. Edwards
lﬁgyams megmintdzta (és aprilisban ki is 4llitotta) a vilagsikeren
ﬁér hiaszévesen taljutott tinibalvany, Britney Spears szobrat. Ké-
sei pop-art gesztus? Nem igazan: az énekesnét a mivész meztele-
nil dbrazolja, egy éteri és bizarr gyereksziilés kozepette. Britney
par honapja fiGgyermeknek adott életet — Edwards véséje éppen ezt
a pillanatot jeleniti meg. Sz6 szerint azt a pillanatot. A hivésen

klasszikus arccal maga elé mered6 popsztar egy medvebdron térdel .
négykézlab, markolva az allat fiileit, mikozben a taloldalon kikan-
dikal a trénérokos feje. Sziilészobor, imperfectum médban. Az éme-

lyitéen negédes, egyszerre naturalista és eszményitett szobor a tens

gerentili abortuszellenes kézbeszédhez kivan municiét szolgéltat-
ni, korlatozott sikerrel. A pop-art, a politikus mtvészet és a giccs-
plasztika furcsa talalkozasa a medvebdron. Mégis van benne vala-

mi irrital6, zavarba ejté gondolati kvalitas.

ROD KINCSE | A derék rémaiak, ha meghéditottak egy biro-
almat, otthon diadalmenetben jarattak korbe a rabolt kincse-
et. Lassa arémai polgar, hogy az elorozott istenszobrok milyen
enddk az imperatorok hatalma elgtt. Az iraki dllam egyik leg-
issebb és legnagyszertibb archeolégiai lelete, a Nimréd-kincs,
asonl6 utazasra késziil Eur6paban és Amerikaban. Uj gyarma-
sitok jarjak triumphusukat. A tobb szaz darabbél 4116 ékszer-
Ujteményt a régészek Szaddam Huszein vallalt 6kori Gseinél,
szirok févarosaban talaltdk meg j6 masfél évtizeddel ezel6tt.
6lhabord miatt, a babiloni nagysagrél 4lmodé rezsim csak
par évig tehette kozszemlére ,kulturélis gyokereit” — hamar pan-
célszekrénybe kellett zarni minden értéket. Majd eltelt egy évti-
zed, s a lelet csak azért élte tdl az amerikai invazidt kovetd (€s
megel6z6) bagdadi fosztogatasokat, mert a kézponti bank alag-
sorat a bombazasok miatt viz ontotte el. A kisebb szivattyizas
utdn, 2003 janiusdaban megkerilt
2800 esztendés leletegytittes — a szer-
vilis kulturdlis miniszter mély
egyetértésétdl kisérve — idén dGsszel
indul vilagjaro koratjara. Az irakil
rona ékszerek” a Tigris mentén fek

Avarosnév a helyi vadaszisten nev
orzi, aki Nimrod alakban a Bibliab

repel. A kincsek (koztiik a képiink
lathato6 koronak) a Nimrudot févare

uralkodé palotajabol valok.

6siNimrud romjai kézl kertiltek elg:
és amagyar eredetmondakban is sze=

si rangra emelé Assur-nészir- ]

DON QUIJOTEK NEMZETSEGE | A Galeria White felvette a Blitz Galéria 4ltal elejtett
fonalat, igy idén tavasztol ismét rendeznek kortars képzémivészeti arverést Buda-
pesten. Folytatédik a szélmalomharc a magyar kozonség kegyeinek megnyeréseért.
Méghozzd nem is sikerteleniil: a korrekt érdekldésnek koszonhetden a kisgaléria osz-
re mar a folytatast tervezi. A Galeria White mogétt sziirke eminencidsként ott ll a
Blitz korabbi tulajdonosa, Kovats Lajos, bar bohém Don Quijote szerepét ezuttal fidra
testalta at. Az uizlet ,csaladi vallalkozas” jellegét tekintve nem meglepd, hogy Kovats
mugyUjteményének egyes darabjai is kalapacs ala keriiltek a marcius 31-én tartott ar-
verésen. Példdul a 950.000 forintért 4j gazddra talalt Fehér Laszlo-zsaner (A fal elott)
vagy Szlics Attila1.300.000 forintos dron elkelt szamaras vaszna (Szamar). A Galeria
White nem titkolt célja a masodlagos piac megteremtése, vagyis egy kozbiilsé lane-
szem beiktatasa a festé miterme €s a nappali fala kozé. Magyaran a kortars makeres-
kedelem megteremtése. A Gresham-palotaban a mérsékelt kikialtasi daraknak koszon-
het6en élvezhetd arverés zajlott, egetverd licitek nélkiil, de derekas forgalommal. A 126
tétel kétharmada vevoére talalt, zomében kikialtasi aron. S a kortars mivészet iranti
talarad6 hazai érdeklédést tekintve ez nem lebecsiilendd teljesitmény! (Még akkor
sem, ha az drak baratsagos szintrél indultak, s ha gyanithatéan tobb belsd licitalo is
emelgette tarcsajat.) A rekordot Méhes Laszl6 2.800.000 forintért elkelt lirai hangu-
latd ipari tajképe éllitotta be (Tiiz, jég, viz), kosza tapssal kisérve, de szaz- és kétszaz-
ezer kozott is jo par kép elkelt. Az arverés izgalmat nem Fehér Laszl6 és Gyarmathy
képei vagy a trendi fiatal festok alkotdsai adtdk, hanem a kortdrs képzémvészet fel-
miultjat megkapargato tételek. Példaul Altorjai Sandor képcsarnokos tajképe vagy
Czene Béla szocreal kompozicidja. Egyik sem kelt el. A szélmalomharc folytatédik!

Wahorn Andras: Hal és a mélcepolce (kikidltasi ar: goo ooo Ft)

MERFOLDKO | Flemming Rose, a kulturalis rovat szerkesztéje gondolt egy nagyot.
Mi lenne, ha a Préfétardl hirdetne karikattrapélyazatot? A dan karikaturisték
ugyanis kissé megijedtek a szabadszéju filmes, Theo van Gogh meggyilkolasa
utan, és sorra nemet mondtak egy Mohamedrdl szol6 gyerekkonyv illusztralasara.
Mint késébb kiderilt, nem ok nélkiil. Miutan a kis liberélis lap, a Jyllands-Posten
lekozolte az iszlam elsGszam tekintélyét pocskondiazo karikatirait, morgoléda
indult meg a déniai muszlim kozosség koreiben. A buzgé féimamnak ko
szonhet6en a morgolédas tullépte az orszag hatarait, s ég6 kovetségeket mag
mogott hagy6 nemzetkozi botrannya dagadt. A muzulman egységfront elat
értetlentl all a Nyugat, a sajtészabadsag nemes elvével takarézva. Amit viszon
odaat nem értenek, ugyan mivégre engedélyezzék hivatalosan a vallasgyalazas
Anyugati vilag karikaturistai mérfoldk6hoz érkeztek, mostantél Gvatosan kel
banni a provincidlis killonvéleménnyel. A globalizaci6 kulturalis hiperérze
kenységet var el minden rajzol6tél. (Es persze nemcsak a rajzoléktol.) A felvilg
gosodasban gyokerezd mar6 szarkazmust, tabudontogetést, blaszfémiat
pamflet-stilust, vagyis a kritika mifajait, Gjra kell gondolnunk. A globalizacio sa
pénzzel, és gy tlinik, egy j6 adag intelligens onkorlatozassal is jar. Nehé
manapsag karikaturistdnak lenni.

JG'AVOLGA | Hat oroszokbdl nekiink éppenséggel elég
ven jutott, bar hol igy, hol Ggy adagoltak. Egyszer Lak-
inov mosolygds szocreal zsaneréért kellett lelkesedni,
szor Tatlin grandi6zus avantgard tornyaért. Most ak-
rittateljes anyag, illetve az Gj orosz énreprezentacio: a
ugati nézo elvarasaihoz igazitott valogatas az oreszm;‘i
szet tekintélyes univerzumabél. A Russia! cimd utazé
lat Frank O. Gehry szoborszeri latvanymuazeuméban,a
baéi Guggenheimben lathat6 szeptember 3-ig. Az elmlt
olcszaz évet felolels képanyag az ortodoxia aranyosan .
illog6 ikonjaival indul. Folytatasként a cari birodalom
adémikus mivészete kovetkezik, majd a vandorfesték
$szd sora, Repintdl Siskinig. Ezzel a naturalisztikus pik-
taraval szakit az orosz avantgard (élén Malevics fekefé;
négyzetével), és ehhez tér vissza a sztalinista szocialista
realizmus. A térlatot a peresztrojka ironikus alkotéi zar-
jak, koztiik a szocredllal giinyol6d6 Komar és Melamid.
AVolga még mindig ztg, de mar masmilyen a dallamat

KINAI PIAC | Minden id6k kinai arverésirekordjat a Christie’s
londoni irodéja tartja tizenotmillié font egy Jilan-dinasztia
kori klasszikus vazaért. A tavalyi rekordot valésziniileg ha-
|-"mar feliilirja egy kovetkezd, hiszen a kinai piac rohamos gyor-
r,sasaggal fejlédik. Igaz ez a kortars mavészekre is, bar esetiik-
{ben az expanzi6 kissé felemas. Az azsiai 6rids ugyanis még
t_nem szakitott teljesen az atyaskodo szocialista miivészetpo-
{litikaval, noha tobb mint két évtizede mar nem tiltjaamagan
miukereskedelmet sem. Ami burjanzik is, a vadkapitalizmus
{minden karos velejaréjaval egyiitt. (A hamisitast nem szank-
fcionalja eléggé a kormany, igy az orszag tele van mésolatok-
{kal) A kortars mivészeknek, ha j6 iigynokeik révén sikeriil
bejutniuk a nemzetkozi miikereskedelem elit vilagaba, ha-
{marné az ara. Az ‘58-as sziiletésti Csang Hsziaogang festmé-
‘nyeita 9o-es évek koze-
pén még 30 ooo dolla-
rért vesztegette egy
amerikai galéria. A New
York-i Sotheby’s mar-
cius végi Azsia-hetén vi-
szont mar kozel egymil-
li6 dollart adtak egy
sziirkés, fatyolos, porce-
lanos csillogast arcké-
péért, amely persze ren-
delkezik a Kina-divat-
nak megfelel6 kommu-
nista felhanggal. Cime
ugyanis: 120. elvtars. Es
Hsziaogang csak egyike
az 6ridsi karriert befu-
tott —nalunk teljesen is-
meretlen — kinai sztar-
mivészeknek.

Csang Hsziaogang: 120. elvtars
— vérvonal sorozatok

T APORCELANBOLTBAN]| Nick Flynn-nek rossz nap-
volt. A kozépkorda brit férfi elébb megbotlott a cipéfiizé-
en, majd végigbukfencezett a marvanylépcsdn, végiil pe-
osszetorte az ablakparkanyon allé Csing-dinasztia kora-
| szarmaz6 harom hatalmas porcelanvézat. Balszeren-
éjére ugyanis éppen a cambridge-i Fitzwilliam Mu-
um lépcs6hazaban tartézkodott. Az ezernyi
rabra tort, jellegzetes z6ld ornamentikajardl is-
rt famille verte stilusid porcelanok értékét majd-
m 900 ooo dollarra becsiilik a szakérték. A 17—
.szazadban készilt méretes kinai mikincsek év-
edek 6ta dlltak haboritatlanul a mazeum egyik
arkanyan. Egészen Nick Flynn januari lato-
ig. A szakemberek a baleset utan rogton biz-
tositottak a helyszint, fot6kat készitettek a millié-
nyi cseréprél, majd két és fél napon keresztiil pakol-
tak kiilonb6z6 zsakokba az értékes térmeléket. A ne-
ves porcelanrestauratornak, Penny Bendallnak készon-
het6en a dis ornamentikaval, facanokkal, pillangékkal
és szitakotokkel diszitett vazak nemsokara ismét var-
jak a latogatokat. A mizeum vezetésége azt javasolta
Flynn-nek, hogy ha lehet, a jovében kertilje el mizeumu-
kat. A renddrség viszont komolyabb 1épést is tett az tigy-
ben, aprilisban — blintény gyantjaval — letartéztattak az
6vatlan rongalot.

Az egyik kinai vaza a baleset el6tt, 17—-18. sz.
©The Fitzwilliam Museum, Cambridge

TOKEGONDOK |Joseph Beuys hires vagy hirhedt miivészeti egyenlete szerint a mii-
véazet = toke. A habord utdni német mavészet megkeriilhetetlen alkot6janak pala-
tablara feljegyzett tizenete arra utal, hogy a m(ivészet 1ényege a befektethetd, krea-
tiv alkotéi energiakban keresendd. Ami nem is csak a hivatalos képzémiivészek sa-
jatja, hiszen éppen Beuys vezette be az esztétikai kozbeszédbe a ,mindenki miivész”
radikalis tételét. A provokativ német szobrasz szamara létkérdés volt a miivészet ke-
reteinek kitagitasa, hol a kézonség, hol a politika irdanyaba. Harcos munkéassaga
€életében oridsi visszhangot kapott. Hirneve hisz éve bekévetkezett halala 6ta se
fakult meg, a kortars konceptualis mlvészet sokat hivatkozik elvont esztétikai t
ziseire. A berlini allami mtGzeum kortars mivészettel foglalkozé alegységében,
Hamburger Bahnhof mtizeumban eddig is sok Beuys-munka szerepelt. Most egy ki
16n allando kiallitas feldllitdsara is lehetdség adodott, ugyanis a neves gytijté, Rei
hard Schlegel felajanlotta 557 darabot szamlalé Beuys-kollekciéjat a mizeumna
Az igéretes anyag azonban valészintileg egy tengerentuli intézményben fogja vége
ni, borsos dra miatt. Sajtéértesiilések szerint Schlegel 6tmilli6 euréért tervezte, ho
megvalik becses gylijteményétdl. Beuys érvényesebb, mint valaha: miivészet = 4



A miincheni
Akadémia

a szazadvégen
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yka Karolynak halasak lehettek a

kortarsak. Nemcsak a ,Bohém Tar-
sasdg”, a nagybanyaiak els6 nemzedé-
ke, hanem a tobbi miincheni is. Ha ma-
sért nem, hat azért, mert j6 szivvel em-
lékezett megroluk. Baditz Otto kilono-
sen szerencseés volt a muncheni ,tob-
biek” kozott: Lyka 1913-ban egy nagy,
tanulmanynak is beillo cikket szentelt
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neki a Miivészet hasabjain. Ebben a cik-
kében Lyka, a maga maig élvezetes, csa-
pongo modjan szinte Gjra felfedezte az
akkor mar kissé divatjamalt mestert.
Felfedezte, sot beajanlotta a budapesti
kozonségnek Baditzot és vele kollégait:
Kaczianyt, Tolgyessit, Spanyit, Peskét,
és sorolhatnank még a Miinchen szelle-
mét idéz6 neveket. Persze Lykat ebben

az esetben nem annyira személyes izlé-
se és meggy6zodése vezette, mint hires
A nagybanyaiak kiildetése cimi frasa-
ban, hanem sokkal inkabb bizonyos mu-
vészettorténeti szempontok: egy letd-
nében lévo generacio teljesitményének
értékelése. Masfel6l Lyka szerette Miin-
chent (még ha hatasat néha karosnak
érezte is, a kozonség és annak 1zlését ki-

1. Réti Istvan,
iatalkori emlé-
kek, in Lyka
Karoly emlék-
konyv, szerk.
Petrovics Elek,
) 1d6k Irodalmi
Intézet Rt., Bp.,
1944, 24.

Miivészet, 1913,
7. 2., 257.

Bildarchiv, Foto
wburg, Ateliers
Miinchner
Kuinatler,
Photographien
von Carl Teufel,
I11, 100 Tafeln,
Miinchen,
1889/90.

szolgalo festok tekintetében). Ez Réti
Istvannal folytatott levelezésének abbol
a részletébol érezhetd ki leginkabb,
amelyben nyitrai maganyaban felidézi
aMiinchenben elt6ltétt éveket. ,On, bar
roviden, de velésen nekem rontott
amiatt, hogy nem jovok Minchenbe.
Edes Teremtém. Hiszen tgy repilnék
ki, csak lehetne...” — irja 1892 nyaran,
amikor ugy tint, hogy még sokaig kell
Tétorszagban maradnia.'

Baditz €és tarsai, az igynevezett ma-
sodik miincheni hullam jelenléte a cikk
megirasakor még nagyon is érezhetd volt
a magyar kulturalis életben, mégis az,
amit képviseltek mar a multhoz tarto-
zott. ,Azok a képek... amelyek megala-
poztak a festd jellemet [mar ez a kifeje-
zés is elgondolkodtato], amelyek a legta-
lalébbak Baditz Ottora, mint mivészre:
amai generdacioval nincsenek kozvetlen
ismeretségben” — irja Lyka, majd sokaig
mereng azon, hogy mennyire megvaltoz-
tak a dolgok, hogy milyen tavol vannak
mar azok a szép miincheni évek, hogy
mennyire mas volt a régi, Sugar ati Mu-
csarnok mint az Gj varosligeti Micsar-
nok embereinek izlése és divatja.”

De nagyon mas volt ekkor mar a
miuncheni mlvészeti élet is, kevésbé
volt patriarchalis; kés6i ragyogasaban
utolérte a modernitas 6sszes aldasa és
atka. Olyasmivolt alevegében, amelyet
az ekkor mar hatvannégy éves Baditz
Otté nem tudott, és valdszintleg nem is
akart volna kovetni. Az 6 aranykora
hisz évvel korabban, az 1880-as évek-
ben volt, amikor miteremlakast bérelt
a Miincheni Kirélyi Akadémia kornyeé-
kén, a TheresienstraRe 148. szam alatt,
és dicséro kritikdk jelentek megrola a
jelentds német muvészeti lapokban.

A Marburgi Fotéarchivumban tobb
felvételt 6riznek magyar festdk, tobbek
Lyka Karoly (Pest, 1869. jan. 4. - Bp.,1965. dpr. 30.):
miivészettorténész, a mivészettorténeti tudo-
manyok doktora (1952), Kossuth-dijas (1952,1964).
Festonek késziilt, Miinchenben, Rémaban tanult,
de abbahagyta festészeti tanulmanyait és a mi-
vészeti kritikusi pélyat valasztotta. 1914-t6l a
Képzomiivészeti Féiskola tanara, 1920-ban igaz-
gatéja. Réti Istvannal egylitt szervezte 4t a magyar
muvészképzést. Mint a Pesti Napl6 és a Budapesti
Naplé mavészeti kritikusa éveken 4t harcolt a
nagybanyai fest6k, a magyar impreszszionista
festészet elismertetéséért és érvényesiiléséért. A
legnagyobb hatast azonban népszeriisité munkai-

val érte el. 1902-ben megalapitotta és 1918-ig
szerkesztette a Miivészet cimi foly6iratot.

kozott Baditz egykori matermérdl is.?
Az egyik felvételen a Theresienstrassén
épult miteremhaz masodik emeletén lé-
v0, akkor még Gjnak szamité miterem-
tipus lathato. A haz csak egy volt azok
koziil az akadémia kornyékén gomba-
mod elszaporodott mtteremhazak ko-
zul, amelyek Gj és izgalmas épitészeti

feladatot jelentettek az épitészeknek és
az épitési vallalkozéknak. A kiillonb6z6
alaprajzok, a véltozatos belsé terek ta-
nulményozdsa sok mindent elarul a ko-
rabeli mivészek munka- és életfeltéte-
leirél. Egy atlagos »atelier” egy nagyobb
fo térbol allt, ahonnan egy folyoso, vagy
egy toloajto vezetett egy kisebb térbe,

BADITZ OTTO
Parizsi szalonban
olaj, fa

42 5x26,5cm



Carl Teufel fotdja
Baditz Otté

mitermérél

amely lehet6vé tette a modell ,diszkré-
tebb allasait” is. A nagyobbik miiterem
ot-hat méter széles és négy-négy és fél
méter magas volt, tehat a képek elhelye-
zését elég nagy falfelilleten lehetett
megoldani. . Ezeket a 80 négyzetméter
alatti kisebb mttermeket a taj- és a zsa-
nerfest6k bérelték, akik talnyomé tobb-
ségben voltak a miincheni mikereske-
delmi piacon. Voltak ennél nagyobb m-
termek is, de azokat a hiresebb
»Historien malerek” vagy portréfesték
bérelték. Amitermek berendezése a pol-
gari szalonok berendezését kovette, a
fényviszonyok viszont a fest6i munka
szitkségleteihez igazodtak. A ,,szoka-
sos” munkahoz egész nap egyenletes
fényre, ,Mallichtre” volt sziikség, ame-
lyet a mitermek északi tajolasa tett le-
hetévé, tavoltartva a zavard reflexfénye-
ket. Amutermek falan ezért széles, ma-
gas ablakokat nyitottak, és ez a megvi-
lagitas elegendd volt a kis és kozépnagy-
sagu képek szamara. Az arnyékolashoz
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kiilonbozd tritkkoket alkalmaztak, osz-
lopokat, profilokat, ives oromzatokat és
hasonl6 arnyékvetd tagolasokat. Ellen-
tétben az egyforma nappali, és vissza-
tikrozédésmentes fénnyel, a modellek-
kel valé munkahoz kiilénbozd fajtaja
megvilagitast kellett alkalmazni: reflex,
fels6, oldal- és hatsofényt, hogy a modell
ugy legyen megvilagitva, ,ahogyan an-
nak a képen latszania kell”. Minél tobb
variaci6 allt a mdteremben rendelkezés-
re ezekbdl, annal attraktivabb fényvi-
szonyokat tudott a fest6 a modell koriil
teremteni. Egy kisebb ablak példaul dél-
revagy nyugatra nyiléan adta az agyne-
vezett ,Spiellichtet”, amelyet tetdmeg-
vilagitassal is el lehetett érni, de ez a
megoldas luxusnak szamitott.
Ellentétben sok magyar festékolléga-
javal (Peske Géza, Déry Kalman stb.)
Baditz nem kényelmetlen padlasmite-
remben dolgozott, hanem a fényképen
lathaté miterembdl itélve megengedhet-
te maganak, ha nem is a luxust, de a j6
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kortilményeket. A miterem kényelmes,
izléses butorokkal van berendezve, per-
zsaszonyegek a padlon €s a falon, az asz-
talon cilinder, a polcok egyikén egy kis
gorog szobor, talan Hermész szobra lat-
hat6. A miterem ablakan bearadé fény-
ben egy néi modell p6zol, kicsit tgy, mint
a festéallvanyra helyezett képen. Baditz
tehat él6 modell utan dolgozott, ellentét-
ben Peske Gézaval*, aki bajos gyermekje-
leneteihez egy szegényes ginyaba 61toz-
tetett babut hasznalt modellnek. Peske
mitermében ott vannak a szokasos mu-
termi ,rekvizitumok”: szlrdk, fokosok,
kalapok, kancsok, széna, szalma és az el-
maradhatatlan kukorica. Baditz muter-
mébdl hidnyzik ez az installalt képku-
lissza, igy valoszind, hogy sokat dolgo-
zott skicckonyvébdl és emlékezetbdl is.

Azt gondolhatnank, hogy Baditz Ot-
t6 szamara a képen lathaté mivek be-
mutatasa a felvétel pillanatdaban fonto-
sabb volt, minthogy 6t a mvészi mun-
kafolyamat kozben ,abrazoljak”. A fes-

* A sorozat
kovetkezd
része fog
rola szolni

t6 a muterem kozéppontjaban il palet-
taval a kezében, kedvenc kalapjaban,
hattal a nézonek, a modellre tekintve,
aminek igy nincsen semmi értelme, mert
egy kész kép elott iil, mégpedig az Ara-
tas utan cimu festménye el6tt, amely az
egyik legsikeriiltebb mive. A bearado
fény jol megvilagitja a tobbi, dijat nyert
és a korabeli Gjsagokban gyakran repro-
dukalt képét is: a Madonnat, a Hazafe-
lét, a Rozaak kozittet, a Kihallgatast,
mely ut6bbi egy év mulva, 1890-ben meg-
kapta a Képzomuvészeti Tarsulat 500
forintos dijat. A fest6asztalkanak ta-
masztva lathat6 egy kisebb méret taj-
kép is, ezt a mufajt is szivesen mavelte,

és a hatso falon kivehet6 egy félaktot ab-
razolé kép is, amely talan a korabbi, aka-
démiai évekbdl szarmazik. Ezt a mite-
remfotét tekinthetnénk akar a fest6 ré-
szérol tudatosan kigondolt reklamfogas-
nak is, hiszen minden rajta van, ami
Baditz miincheni éveit, az itt eltoltott ti-
zennégy évet jelentették, és amelyek si-
kert hoztak szamara.

Ez azonban csak latszat. Baditz ta-
lan egyetértett a ,szcenaridval”, de
Teufelnek, a fotografusnak egyaltalan
nem ez volt a célja. Carl Teufel, aki kii-
16nboz6 kiadknak és Gjsagoknak dol-

gozott, 1889 és 1890 kozott egy fotdso-
rozatot készitett, amely 237 Miinchen-
ben el6 milvész mitermét abrazolta.
Ezek kozott csak 6t készilt szobrasz-
mihelyben, aminek az volt oka, hogy
azok nem voltak eléggé ,szalonképe-
sek”, vagyis alkalmasak zsanerfotok
megkomponalédsara. Teufel tudatosan
készitett szinte kizarolag csak enterior-
felvételeket, egyrészt, mert a portréfo-
t6 piaca mar telitett volt, masrészt a si-
keres muvészek mitermérdl készult

képeket jol el tudta adni a killonboz6 Gj-
sagoknak. Ezek a fotok nemcsak a ,ma-
darat, hanem a madarfészket” is be ki-
vantak mutatni a k6zonségnek, vagyis

Teufel legtobb felvételén széles optika-
val késziilt belso tereket latni, a beren-
dezéssel amodellekkel vagy anélkil, de
mindenképpen azt a jellegzetes miliét,
ahol a festo a képeit létrehozta. A mu-
vész a hivatasara jellemzé p6zban, pa-
lettaval és ecsettel a kezében lathato
ugyan, amelynek sok varidansavan, de a
festd arcképszerd, individualis abrazo-
lasa kevésbé volt Teufel szamara fontos,
ezért nem lathat6 Baditz arca a foton,
mint ahogy Peske is hattal il anézonek.

Nem tudunk réla, hogy Baditz muter-
mét bemutattak volna német, francia,

vagy angol Gjsagban. Viszont attol az év-
t6l kezdve, hogy Bécsbdl atment Miin-
chenbe, karrierje a kiilonb6z6 német Gj-
sagokban nyomon kovethetd . E16szor
1876-ban, Miinchenbe érkezésének évé-
ben olvashatunk réla a Kunat-Chronik
augusztusi szamaban, amely a népaze-
ru Zeitschrift fur Bildende Kunst mel-
lékleteként heti rendszerességgel tajé-
koztatta az olvasokat a legfontosabb
muvészeti eseményekrol. Beszamol ar-
r6l, hogy a miincheni Mlivészegyletben
(Kunstverein) Baditz kiallitott egy ké-
pecskét, amelynek a Kis imadovolt a ci-
me. ,...a fiatal lany egy fanak tamasz-
kodva éppen firdeni készil, amikor 1a-

bai el6tt felbukkan a kis imado, egy bé-
ka! Ez az esemény sokkal inkabb azok-
hoz tartozik, amelyeket a kozonség
kedvel — jegyezte meg a korabeli kriti-
kus, jelezve, hogy azért vannak fennkol-
tebb targyak is ennél, amelyeket 6 meg-
festésre javasolna. Ugyanennek az Gj-
sagnak a szeptemberi szamaban arrol
értesiilhetiink, hogy a mavészeti zsiri
dijakat osztott ki Miinchenben és Carl
von Piloty elsé dijat kapott a Seni Wal-
lenstein holtteste elott cimi képéért, I1.
Lajos bajor kiraly pedig kifestette rezi-
denciajanak masodik emeletét Richard

BADITZOTTO
Diléit
Magyar Nemzeti

Caléria
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Wagner A Nibelung gytrije cim ope-
raciklusanak jeleneteivel. A térténelmi
események, a mitologia, ezek lettek vol-
na tehat a megfelel6 témak. ,Erdekes
korszak volt ez — emlékezett vissza ké-
s6bb Szinyei — ekkor kezd6dott Miin-
chenben Wagner mivészetének hodita-
sa. A zenében ki volt adva a forradalom
jelszava és ez a festéket is buzditotta,
erésitette, hogy hadat tizenjiink a hagyo-
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manyoknak. A festok maguk is Wagner
rajongoi lettek. A kollégakkal egyiitt st-
rin jartunk azokra a »Mustervorstel-
lung«okra, amelyeken Wagner mveit
alehetd tokéletességgel interpretaltak.
Kéavéhazban, sérhazban, ahol csak mu-
vészek osszejottek, kipirult arczzal re-
formokat hangoztattak.*

A festészetben a forradalom termé-
szetesen nem az akadémian zajlott, ha-

nem az akadémian kivil. Az 1869-es el-
s6 nemzetkozivilagkiallitas Courbet és
Millet miveinek bemutatasaval elindi-
totta Miinchenben arealisztikus irdnyt.
A korabeli kritikus szerint ,Courbet a
szocidlis kérdést olyan zsenialisan irta
ra a vaszonra, hogy a Kotoro széles ka-
pukat nyitott ennek a témanak”.
Courbet valoban személyesen is hatas-
sal volt a muncheni fiatal festokre, akik
kilépve az akadémiarol Wilhelm Leibl
vezetésével, a francias iranyt kovették
— persze megvolt ennek is a maga miin-
cheni ,stichje”. Erdekes, hogy a magya-
rokra milyen hatast gyakorolt egykor ez
a kiallitas. Kaczidny Odon visszaemlé-
kezéseiben olvashato, hogy tobben is
lattak a Glaspalastbeli kiallitast és meg-
vitattak a képeket a Probst kavéhazban.
».Egy 1zben Dosaval is bent voltam, s 6
Courbet Kotoroit igen méltanyolta.
Ugyan mi van olyan dicsérni valo ezen
a kozonséges képen. A képet a jury
éremmel tiintette ki, Ggyszintén Millet
egy korcsma jelenetét is. Hat ez miért
kapott érmet? Kérdeztem Désat, talan,
hogy tszik a kocsmaban a rossz kocs-
mai levego? Eppen ezért, felelte 6, mert
ez az, amit oly kevesen tudnak elérni...”

Az akadémiai matrikelek tantsaga
szerint 1876-ban, amikor Baditz beirat-
kozott az akadémiara, rajta kivil még ha-
romszazharminc 4j diak érkezett a bajor
févarosba. A didkok fele nem bajor volt,
hanem mondhatni a vilag minden t&ja-
rél érkeztek. Anémet varosokon kiviil az
Osztrak-Magyar Monarchia teriletérol
érkeztek a legtobben, tizenkilencen Ame-
rikabol, kevesebben Oroszorszaghdl és
Skandinaviabol, voltak olaszok, belgak,
de meg egy ausztral is. Az akadémian a
legkeresettebb mester a mar emlitett
Carlvon Piloty volt, harom magyar tanit-
vanya koziil ketten tanitottak ekkor az
akadémian: Benczur Gyula és Wagner
Sandor. A harmadik, Liezenmayer San-
dor, csak Benczur hazatérése utan kerilt
az akadémiara, el6tte a Stuttgarti Aka-
démia igazgatodja volt. Piloty mellett
Wilhelm Diez osztalya volt ekkor mégna-
gyon népszeru. Diez Piloty ellenlabasa-
nak szamitott, mert bar 6 is torténelmi
képeket festett (a harmincéves haboru
volt a kedvenc témaja), stilusa kevésbé
volt részletezd, és nem nagyon izgattak

4. Miincheni
emlékek, tolll
mondta Sziny
Merse Pal,
in Szinyei
Merse Anna,
A majalis fes
kozelrol, Aka
miai Kiado,
Budapest, 19
276.

a szines kosztimok, a fegyverek és az
anekdotazas. Iskolajabol késdbb olyan
diakok keriiltek ki, akik eltavolodtak a
novellisztikus motivumoktol, sokan ko-
ziilik csatlakoztak az impresszionistak-
hoz, majd a Jugendstil mozgalomhoz.

Baditz is Diez tanitvanya volt. 0 sem
atorténelmi zsanerek festésében kovet-
te mesterét, talan azért, mert nem érzett
magaban tehetséget hozza, vagy mert a
sajat jelene jobban érdekelte. Miinche-
ni vazlatkonyve alapjan inkabb a vi-
szonylag kevés alakot felvonultaté zsa-
ner volt az 6 mfaja, amely hol humoros
témat dolgozott fel, hol pedig ,szomo-
ra”, a korabeli tarsadalmi problémakat
feszeget6 témakat.® Az Angyalcainalo,
az Elitelt cim( képeit a német és a ma-
gyar Gjsagokban is bemutattak, mint
olyan alkotasokat, amelyek méltok a ko-
zonség figyelmeére. Lyka kissé ironiku-
san jegyzi meg Szana Tamas Baditz ké-
peihez irt ,kritikairol”, hogy azok szin-
te szajbaragjak a képek tartalmat, a fes-
toi megoldasok elemzésével nem terhe-
li meg a kozonséget.

Baditz Elitélt ciml mivével részt vett
a II. Nemzetkozi Muveészeti Vilagkialli-
tason, amely a Kénigplatzon volt. A csu-
pa uvegbdl és vasbol épilt, elegans
Glaspalast eztttal a Muvéaszet és miive-
Azetiipar cimt kidllitasnak adott helyet,
a Miincheni Iparmuvészeti Egyesiilet
megalakulasanak 25. évforduléja alkal-
mabdl. Ezt a kiallitast I1. Lajos ,rendki-
viili és azonnali” pénzkiutalassal tamo-
gatta, jelezve, hogy nagyapjaval (I. La-
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jossal) ellentétben 6 inkabb a mivészi
kézmivességet, az iparmuvészetet ré-
szesiti elonyben, illetve azt szorgalmaz-
za, hogy a ,muvész és a kézmuves,
amely az ut6bbi idében eltavolodott egy-
mastol, és amely a régiek el6tt ismeret-
len volt, Gjra kozeledjen egymashoz”.
Tény, hogy a Wagner-rajongo, kissé tal-
fatott és fiatal kiraly, sajat mesebeli
kastélyainak megépitésével és fantasz-
tikus belséépitészeti terveivel volt
leginkabb elfoglalva. De nem lehet elvi-
tatni téle a mivészeti vilagkiallitasok,
és amuncheni idegenforgalom tamoga-
tasaban jatszott szerepet. Az iparmuveé-
szeti kiallitas egyik nagy szenzaciéja
volt a Gj Kiralyi Képzomiuvészeti Aka-
démia épitészeti terveinek bemutata-
sa. Az 1870-1871-es porosz-francia ha-
borub6l szarmazo hadizsakmanybal
még ugyanebben az évben, tehat 1876-
ban elkezdték az épitkezést Gottfried
von Neureuther tervei alapjan. 1883-
ban késziilt el az épiilet és ,elokeld de-
russégét” még Baditz is megcsodalhat-
ta, hiszen naponta elhaladt el6tte ma-
terme felé igyekezve.

Miinchen az 1870-es évek végére mar
vilagvarosi benyomast keltett, hires épu-
leteivel a kiillonb6z6 mivészeti latva-
nyossagokkal és kiallitasokkal, ipari va-
sdraival, és egyre tobb latogatot vonzott
avilag minden tajarél. Ezekben az évek-
ben a félmilliét meghaladé vendég, 1,2

millié éjszakat toltott el a varosban.
1886-ban tébb mint 65 mikereskedés ér-
tékesitette a tobb ezer ,mivészeti mun-
kds” mutargy-termelését, és ez még csak
a kezdet volt a szazadfordul6 témegter-
meléséhez képest. Egy 1899-es kimuta-
tas szerint 628 ezer marka értékben
vittek ki matargyakat csak Amerikaba.
»Minchen Eldoradédja volt a vilag min-
denrészérol odasereglett ecsetforgatok-
nak, Lenbachon kezdve Kozics Ferencig.
Nem volt kép, mit értékesiteni nem lehe-
tett volna. A mtikereskedok — tébbnyire
amerikaiak — még a padlason is képek
utan kutattak. Hajérakomanyok szelték
at az Oceant, hogy Miinchen tomegpik-
tarajaval boldogitsak az Ujvilagot” — ir-
ta Csok Istvan miincheni visszaemléke-
zéseiben. Lyka megemliti Baditzrol irott
cikkében, hogy ,képei kozill még a min-
cheni id6kbdl, sok jutott el Amerikaba”,
muveket nem emlit, de val6szing, hogy a
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Kis imadohoz hasonlo, csattanés, humo-
ros képei, esetleg tajképei talaltak ame-
rikai vevokre.

Szerencsére azonban Baditznak ne-
mesebb ambici6i is voltak, mint Hein-
rich Glucksmann a Zeitachrift fir Bil-
dende Kunat kritikusa irta: ,Baditz azok
koze amivészek kozé tartozik, akik raj-
ta tartjak keziiket koruk atderén, aki
tobb képen is amodern élet égetd sebeit
tarja fel, és erds vadakkal illeti a tarsa-
dalmat.” Baditz tarsadalomkritikaja
azonban nem balzaci, még kevésbé zo-
lai. Képei nem hasonlithatok Munkacsy
vagy Mednyanszky muveihez, inkabb a
Holl6sy és kore altal annyira tisztelt
Bastien-Lepage melankolikus, megsze-
liditett, kiallitasi szalonokba és képes
Gjsagokba valo ,riportok”. Baditz élet-
muvében nem is ezek, az akkoriban di-
jazott és kedvelt képek a legérdekeseb-
bek, legalabbis utélag. A Madonna a
gyermekkel — amely vallasos targyu ké-
peinek els6 darabja — ma is érdekes, s
leginkabb Gabriel Max (Bencztr sogora)
kalonos vilagat idézik. Ezt a felszaba-
dult, vilagias, édeskésen szecesszios,
szép Madonnat, a viragcsokrot tarto
gyermekkel, otthon is megfestette a ma-
gyarkeresztari templom szamara, Ma-
ria névnapja cimmel. Baditz masik erés-
sége a rajz volt, vazlatkonyveibdl sokat
megjelentetett a muvészetilapokban és
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a kiillénbo6z6 képestjsagokban, kiilono-
sen a gyermekekrdl és fiatal nokrol ké-
szilt, elegans és kifejez6 rajzai nyerték
meg kozonségeét.

Baditz mincheni maganéletérdl vi-
szonylag keveset tudunk, nem irta meg
részletesen miincheni emlékeit, és fenn-
maradt levelei is inkabb magyarorszagi
életével kapcsolatosak. Leginkabb ma-
sok megjegyzéseibol deriil ki, hogy ki-
egyensulyozott, jovialis ember volt, aki
kedvelte a tarsasagot; harom évig volt a
miincheni Magyar Egylet vezetdje, amely
ezekben az években bizonyos ,diploma-
ciai feladatokat” is betoltott, mivel tar-
totta a kapcsolatot a bajor udvari korok-
kel, kiilonosen a régensherceggel.

Luitpold, aki rendkiviil népszert volt
amuvészek korében, és akit ,mlterem-
poloskanak” is ginyolt a népnyelv, meg-
latogatta Baditz mitermét is. Arrol,
hogy vett-e tole képet vagy képeket, nin-
csenek adatok. A latogatas ténye viszont
jo reklam volt neki, és megerésiti azt is,
hogy Baditz — Csok Istvan kifejezésével
élve —a ,forendek” kozé tartozott a ma-
gyar kolonia muivészei kozott. A ,féren-
dek” nem a ,finum kis kocsmakba” jar-
tak, mint Holl6syék, hanem az elékeld
kavéhazakba, az Allotridba, vagy a
Luitpoldba, kugliztak a miincheni hires-
ségekkel, biliardoztak, tarokkoztak, viv-
tak, szinhazba jartak. Erdekes, hogy
Luitpold, a mUvészet patronusa, nem
igazan volt kifinomult izlés{ gyujtd, az
a mintegy 6tszaz kép, amely gyGjtemé-
nyét alkotta, szinvonalat és iranyat te-
kintve is nagyon vegyes képet mutat.
Ugy t(inik Luitpold m{itermi és egyéb va-
sarlasait inkabb ,szocialis kiildetésnek”
tartotta, amellyel segit a mavészeken.
Igazi szenvedélye, fiatal kora 6ta, a va-
daszat volt; szamos festményen lathato
vadaszat kozben. Az egyik legjobbat
Wagner Sandor készitette rola — ez ma
a berchtesgadeni kastélyban lathato.

Baditz sajnos kevés portrét festett,
amiért nagy kar, mert onarcképe, vagy
abaratja, Spanyi Béla feleségérol készi-
tett portréja alapjan itélve, j6 adottsa-
gai voltak ehhez a mtfajhoz. Onarcké-
pe harom évtizeddel azutan késziilt,
hogy végleg elhagyta Miinchent. Errél a
kicsit tavolba tekintd, ,rembrandtos”
képrdl nem a bohém mivész, hanem a

»Baditz Ott6 régi magyar foldbirtokos-csa-
14dbél szarmazik, Tét-Kereszttrrél. (Ma Ma-
gyar-Keresztir, Sopron megye) Erre a szép,
termékeny dundntdli pontra sokszor rais-
merhetni képeinek soran. Motivumai, viragz6
fai, a rétek zoldje és tavaszi viruldsa vissza-
visszatér munkain. A nyari munkaidét mindig
itt toltotte és tolti ma is Baditz Ott6. A mivész
1849-ben (marcius 19.) sziiletett. A dzsentri-
csaladok hagyomanyéhoz hiven, arra a palyéara
szantak, ami e tarsadalmi rétegnek kilénos-
képen frekventalt foglalkozasa. A jogi palya, a
jogédszkodas, amit Baditz Ott6 kifogastalanul
el is végzett. A papai gimnazium utidn ment a
pozsonyi jogakadémiara, ahol absolvalt. Ekkor,
mellékesen, id6toltésbdl festegetett is, rajzolt,
de hatdrozottan még nem gondolhatott arra,
hogy a mivészi hivatast és mesterséget va-
lassza jovendé életprogramjanak. Akikkel
osszekeriilt, akik lattak ebbéli munkait, bizo-
nyara szép hajlandésaguaknak minésitették
azokat. De éppen csak tudomasul vették, mint
maganpassziot, amely Baditz Otténal nem
stilszerd kartyat és egyéb oly szérakozast
jelentett, hanem festést. ...A jog utan fel is
utazott Bécsbe az akadémiara, ahol két évig
volt, mint Wurzinger tanitvanya. A magyarok
koziil, ugyanebben az idében a bécsi iskolat
latogattak Tolgyessy, Kacziany.
Bécs természetesen csak elocsarnoka volt
a miincheni dlloméasnak, Baditz Ott6 is
Miinchenbe igyekezett, Miinchenbe ért s ott
maradt egyfolytdban tizenot évig.”
(Részlet Lyka Karoly irasabal.)

»muvészet munkasa” és a ,mindig ari-
ember” tekint rank; sugarzik beldle,
hogy Baditz a masodik, az itthoni csa-
tat is megnyerte.

Baditz Ott6 a hiszas évek kozepéig
folyamatosan kiallitott, és intenziven
részt vett a mivészeti kozéletben is.
Id6s kordban, 1936-ban hunyt el Ma-
gyarkeresztiron, ahol egyébként leg-
szebb tajképeit festette.

Biztositsa pénzigyeinek is azt a nivét,
amit Maganak mar kivivott!

VELUNK KONNYEBB

Raiffeisen
BANK
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KATONA |ULIA

A 19. szdzad enciklopédikus, rend-

szerelv(i gondolkodésa olyan szel-
lemi kérnyezetet teremtett az eurdpai di-
szitémivészeti és miivészetoktatdsi szcé-
nan, ami egyméstél tévol esé teriileteken
megeijt6en hasonld jelenségeket ered-
ményezett. Az azonos gondolkodasi sé-
mat koveté tevékenységekbdl egyméssal
kozeli rokonsagban allé életutak és élet-
mivek bontakoztak ki. Az alébbi frasban
egy ilyen parhuzamos jelenségre hivom
fel a figyelmet két 19. szézad végi ta-
naregyéniség, a magyar Huszka |ézsef
(1854-1934) és a német Karl Blossfeldt
(1865-1932) fennmaradt oeuvre-jének,
az azokon atsz(ir6d6 szemléletmddok és
életutjaik vazoldsaval.

Bér a két életdtnak nincsenek met-
széspontjai, életmiveikben azonban tébb
kozos gondolati csomdpont is kirajzold-
dik. Az egyik ezek kozil a 9. szézad mé-
sodik felében kiilonss hangstlyt kapd i
épitészeti és iparmivészeti formakincs és
stilus megteremtésére iranyuld térekvés.
Ezt az elméletirdk és mintakonyvszerzék
egyfeldl a természeti formakra, masfelSl
a malt stflusainak formataréra alapoztak.
Ennek az elképzelésnek kivald kozvet tdi
voltak a mlivészeti képzésben részt vevé
tandrok, akik — a tanftassal szoros &ssze-
fiiggésben értelmezett - formagy(ijté te-
vékenységiikkel katalizdlték a gydj-
tés-megismerés-teremtés folyamatat.
Hogy ki mit gy(ijt6tt, az ebben a kontex-
tusban képzettségi és helyrajzi kérdés volt:

| KARL BLOSSFELDT
gytijto

'.'4,

Karl Blossfeldt a berlini Kirdlyi Iparmivé-
szeti Mlzeum oktatdsi intézményei pro-
fesszorénak, Moritz Meurernek (1839-
1916) hatéséra novényi formékat gy(jtétt.
Huszka |ézsef sepsiszentgyorgyi rajztanar
lévén Gsi magyar diszitémintékat gy(ijtott.
Hogy ki milyen médon rogzitette a gydj-

tétt anyagot, az mér a képzettségen tdl

| HUSZKA JOZSEF

egyéni latasmdd kérdése is. Blossfeldt fo-
tografalt, mert a természeti formakban
megmutatkozd idedlis ,,6sformét” 6 ez-
zel az eszkozzel tudta a legjobb mind-
ségben rogziteni. Huszka Mintarajztano-
déban szerzett rajztanari oklevele a figu-
rélis-, ékitményes-, épitészeti rajz és az

abrézolé geometriai melléktargyak ko-

Aspidium filixmas

i

zépiskolai tanitdsdra jogositotta fel, & te-
hét rajzolt és akvarellezett. Béar eszkoz-
hasznalatukban kiilonboztek, a gyljtés
szenvedélyében megegyeztek: Blossfeldt
mintegy 6000 fotdt készitett 1890 és
1930 kozott, Huszka pedig kézel 1000
rajzot és akvarellt kivitelezett az I880-as
évektdl.

A Huszka-életm( eddig kevéssé ismert
részét mutatja be az a nagyszabasu kidlli-
tas, amely a budapesti Néprajzi Mizeum-
ban 2006. mércius 5-ig lthaté Huszka
|6zsef, a rajzold gylijté cimmel. A kialli-
tds rendez&i nem a rajztanér eddig sokat
vitatott és szdmos ponton megtdmadott
elméleteinek illusztralaséra, hanem szer-
tedgazd dokumentdld- és gy(ijtétevékeny-
ségének bemutatdsara véllalkoztak. Béar
kozvetlen kapcsolat nem feltételezhetd,
mégis érdemes megemliteni, hogy a bu-
dapesti Huszka-kidllitas ideje alatt Né-
metorszdgban parhuzamosan két Bloss-
feldt-kiallitas is [dtogathatd, az egyik a kol-
ni Rautenstrauch-|oest Museumban
2006. mércius 26-ig (,,Urformen der
Kunst,,. Fotografien Karl Blossfeldts und
auBereuropdische Kunst — Eine Ausstel-
lung von 1926 in neuem Licht), a mésik
2006. januér 14-én nyilik a lipcsei Kame-
ra- und Fotomusemban.

L]
Karl Blossfeldt, az autodidakta fényképész,
szobrédsz, modellezd, a berlini Kunst-
gewerbeschule egykori tanéra az 1920-as

évek végéig (tobb mint 60 éves kordig)

teljesen ismeretlen volt a publikum szé-

arajzolo gytijto
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mara. Mégis egy olyan életm(ivet hagyott

hétra, amely még az 1950-es években is
meghatdrozta a német iparm(ivészeti ok-
tatast, a két vilaghabord kozotti id6szak
meghatérozé jelenségévé lépett eld a fo-
togréfiatorténetben és késébb az ,, i tér-
gyiassag” eléfutdraként lett aposztrofélva.
A professzor kizardlag oktatdsi célokra ké-
szitett novényfotdi elészor 1926-ban ke-
riiltek ki a berlini Staatschule fiir freie und
angewandte Kunst falai kézil Karl
Nierendorf galéridjaba. 1928-ban jelent
meg a 200I-ben a ,,The Book of 10l
Books” k&zé vélasztott Urformen der
Kunst (A mévészet 8sformdi) cim( kény-
ve. Azonban sorozatai nem az eredeti he-
lyiikre szant mivészeti oktatdsban hoztak
elismerést szimara, hanem egyedi techni-
kai kivitelezésiikon keresztiil egy merében
Uj képszemléletet hordozé fotogréfia-szé-
riaként arattak elspré sikert. Kiléptek ab-
bdl a meglehetdsen szlk korbél, ahova
rendeltettek és sokkal nagyobb hatdst fej-
tettek ki, mint amilyet alkotdjuk valaha is
elképzelhetett volna. Az életm{ egyarant
teret nyert a miivészetoktatasban, a fotog-
réfidban és a képzém(ivészetben.
Blossfeldt mintegy 35 éven keresztiil
nem csindlt egyebet, mint hogy névényi
formakat gy(ijtott és rogzitett a fotogré-

artmagazin 42

fia eszkozével. Sajat készitésl kamerdjé-
val novényi prepardtumok ezreit fotézta
le azonos kérnyezetben és azonos para-
méterekkel. A sokszoros (a hdromszoros-
tél a negyvendtszorsig terjedd) nagyités-
sal, semleges héttér elétt, szért fényben
rogzitett szérakat, leveleket, virdgokat és
virdgzatokat Ugy készftette el6, hogy le-
metszette azokat a felesleges hajtasokat
és kinovéseket, melyek akadélyoztak vol-
na a tiszta formék manifesztalédésat.

A fotogréfus-tanar, mint kortarsai k-
ziil szdmosan az oktatds teriiletén, a
Gottfried Semper elméletében gyckere-
26 felfogds szerint a természet kinélta for-
mavildgra Ugy tekintett, mint a 9. széza-
di épitészeti és ipari formatervezés
meguijuldsat taplalé forrésra. A méd azon-
ban, ahogyan a természeti formakat létta
és lattatta, alapvetSen kiilonbozott azok-
nak az épitész-tanar mintakonyvszer-
z6knek a latasmddiatdl, akik a kor épfté-
szeti és iparmivészeti oktatasanak tan-
konyveit dllitottak 6ssze. Az e fotografid-
kon étszlir6dé szemlélet kettds forrasbdl
téplélkozik: a kivételes minéségli képrog-
zftést lehetdvé tevd technikai tuddsbdl és
a semperi felfogast érvényesftd, a termé-
szeti formakat idealis forméakké alakitd —

Blossfeldt esetében csonkité — gesztus-

Phacelia congesta

bél. A természeti formak Blossfeldt ke-
ze alatt nem (gy stilizélédnak, ahogyan a
motivumrajzolds folyaman szokds, hanem
dgy, hogy a metszés, elrendezés gesztu-
saival sajat maguk valnak 6nmaguk ided-
lis forméiva, ekképpen tgy jelennek meg
a szemiink elétt, ahogyan a természet-
ben soha nem lathaték. Az Urformen der
Kunst szémos lapja remek példdja ennek
a szemléletnek: az Aranyos fodorkét be-
mutaté képen példaul a csigavonalba ug-
ré hajtdsokat olyan elrendezésben étjuk,
mely inkdbb hasonlft egy volutdkbdl llé
diszit8sorra, semmint arra a képre, aho-
gyan a novény sajét, természetes-termé-

szeti kornyezetében megielenik.

-

Mig Blossfeldt a mlvészet ,,6sforméit”
a novényi alakzatokbdl bontotta ki, ad-
dig Huszka |6zsef ugyanezeket az ,,6sfor-
mékat” a magyar nép diszitémlivészeté-

bél vezette le. A motivumgydijtés csak

forrésaiban és a mintavétel médjéban kii-

l6nbozott. A formagylijtés ténye pedig

ugyanazokbdl a Semper éltal megfogal-
mazott dltaldnos igényekbél vezethetd le,
melyek egyik — mar emlitett — sarokpont-
ja a természetstidiumok fontossagénak
hangstlyozésa az épitészeti és ipari terve-
26 tevékenység vonatkozéséban, masik
kulcseleme pedig a nemzeti mdipar meg-
teremtése volt.

Huszka a mintagydijtést a 19. szdzad
végi iparm(ivészet megteremtése, a tér-
gyi vildg formai, ornamentilis és esztéti-
kai megtjitdsa szolgélataba allitotta. A f6
tevékenységét tekintve rajztanar Huszka
szertedgazé dokumentald- és gylijtSte-
vékenységével az &si magyar ornamenti-
ka felfedezdjeként a |9. szézad végi ma-
gyar diszitémvészet jeles alakjavé valt.
Az 1880-as évek legelején elkezdett mo-
tivumgy(ijté tevékenységét a Néprajzi
Muzeum kiéllitdsa az alébbi mlcsopor-
tokra bontva mutatja be: templomi be-
rendezések, festett famennyezetek, szé-
kelykapuk, cifrasz(irok, drihimzések, pér-
nak, lepeddk (tobbek kézétt a sepsi-
szentgyorgyi Székely Nemzeti Mizeum
anyagabdl), festett bitorok, nép kerd-
midk. Huszka a térgyakat javarészt a hely-
szinen rajzolta le, majd az eredeti kornye-
zetiiktSl tavol nyerte ki belSliik a magyar
diszftémlvészet ,,6sformdit”, melyeket
tovabbi formai, tematikus és szimbolikus
szempontok szerint rendszerezett. Azily
mddon Gsszegyljtott diszitémotivumo-
kat a Magyar diszitési motfvumok a Szé-
kelyfsldén (Sepsiszentgyérgy, 1883), a
Magyar dfszité stil (az 1881-1884 kozétti
gyljtéitjainak osszefoglaldja, Budapest,
1885) és a Magyar turani ornamentika tér-
ténete (Budapest, 1929) cfml m{veiben

adta kozre.

I. Cajophora lateritia
2. Aristolochia clematitis
3. Petasites oficinalis
4. Adiantum pedatum

Huszka dokumentald- és gylijttevé-
kenysége alapvetben két 19. szézadi
mozgalomba dgyazédott: az erdélyi és
észak-magyarorszégi falfreskok feltdra-
séval és esetenkénti restaurdléséaval 188
és 1905 kozott a hazai miemlékvédelem
kezdeti faziséhoz csatlakozott, motivum-
gylijt6 tevékenységével pedig az 6nallé
magyar nemzeti mdipar megteremtésé-

hez jrult hozza.

A gondolat, hogy azért gyijtsiink, hogy
megismerijlink és a megismerés fazisabdl
tovabblépve attételesen: azért gy(ijtsiink,
hogy teremtsiink, a Néprajzi Mizeumban
kidllitott anyag rendezésében is megmu-
tatkozik. Miutan végighaladtunk azokon a
tematikusan rendezett térgycsoportokat
bemutatd kidllitasi egységeken, melyek-
b8l Huszka az ,,8sformékat” kivonta, az
utolsé teremben azokat a — kis szémban
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fennmaradt —vézlatokat és terveket lathat-
juk, melyek az eredeti célkit(izés végpont-
jat hivatottak reprezentélni. Huszkat egy-
felél aktivan foglalkoztatta az &si magyar
diszftményeken alapuld, 6nallé magyar
nemzeti formakincs kialakftasa, melynek
szép példdja az a mintalap, ahol a tradicio-
nalis magyar, legyez8szerlien szétterilé
viragmotivumok felhasznéldsaval kiilonfé-
le befoglald formak — pl. kagyléforma ha-
mutdlca tervezéséhez — kialakitaséra vél-
lalkozott. Mésfelél megismerhetiiik azo-
kat a munkdit, amelyeken az dltala gy(jtott
vagy tervezett diszitémotivumokat alkal-
mazta. A tobbek kézétt ,magyar stil(”
hasznalati targyak (szobabuitor, faragott di-
szitményd ldda, zomédncozott melltd,
livegkészlet kancsdval és poharakkal, cse-
répkélyha, kandalld) tervei mellett ltha-
tunk meg nem valdsult épiiletterveket is
(csbénakhdz-, lakdhaz- és villatervek).

A fennmaradt 6néllé tervezések és
vézlatok azt mutatjak, hogy Huszka a gy(j-
tés-megismerés-teremtés alkotdfolya-
matdban — szellemi habitusdval szinkron-
ban - sokkal inkdbb a gy(ijté szerepét jat-
szotta, semmint a tervez4ét. Eletmiive
ugyanakkor katalizatora volt annak a 9.
szézad végi igénynek, mely az 6néllé ma-
gyar épitészeti és iparmlivészeti forma-
kincs megteremtését és gyakorlati alkal-
mazésat tlizte ki céljaul.

A kigllitas megtekintését nemcsak az
imént vézolt ,,gydjtészenvedély” sajato-
san |9. szézadi jelensége miatt ajanlom,
hanem azért is, mert ez a tarlat az orna-
mentikat kozéppontba allité, a mivészet-
torténetet, épitészetet, aképzd- ésipar-
mivészeti képzést, az épitészeti oktatdst,
anéprajzot és a régészetet egyardnt érin-

t6 diskurzus kiindulépontja lehet. B
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nézve vildgossa valt, hogy -
ra dlvat a népm lvészet, és most
mdr nemcsak az afrikai, mexikdi,
vagy indidn, hanem a miénk is. |6,
matyéhimzéses blizt még csak
kiilféldi bardtnénkre adnank, de
gyakorlatilag divatos lesz minden
- még amit a népmivészet ifjd
mesterei gydrtottakazis, csak fon-
tos, hogy mindez kertiljon ki ere-
deti kontextusdbél. Nem a tévé-

beli Magyar népmesék fécime lesz

~ a burjnzé virdggmotivum, hanem
amUsoregységeket a rekldmblok-
kokt! elvalasztd elem. Nem nép-
viseletbe 6ltézve népitancolunk,
hanem a farmerunkat, téskénkat és
a mobiltelefonunkat disziti a nép-
mivészet reciklélt mintakészlete.

Persze azért nem tanulsag nél-
kiil vald a régi metddussal dolgo-

26 népi mesterek munkdival valé
ismerkedés sem, inspirdld lehet a

szembesiilés a népmiivészeti for-

|
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mékat és motfvumokat naiv- mo-
don felhasznélé é&héztasfté még
élé hagyomannyal.

L LVE eargsi

NAGY FERENC 1920-1998

I

A Béres Alapitvény 2005-ben
kiadott, Nagy Ferenc népi fafaragd
mester és szobrasz mlivészetét be-
mutatd albumais ezta célt szolgdlja.

: - Nagy Ferenc 1920-ban sziiletett

a Somggy megyei Tabon, ahol |é-_ :

részt egész életéttoltotte, ¢

1983 bta galéridja is 4ll. 1976-ban

gylijteményes kidllftdsa volt a Ma-
gyar Nemzeti Galériaban, 1985-
ben pedig a Néprajzi Mizeumban
szerepelt miveivel, amelyek féleg

’ _ amagyar pésztor-faragvanyok hata-
sét mutatidk, de figurdi, ornamen-

talis motivumai a romén kori osz-
lopfékkel, szemoldokkovekkel és
bélletekkel is rokon.

Egész palydja j6l mutatja azt a
szfvéssééﬁf'ami ezt a , tiszta for-
résbol” taplalkozd hagyomanyt

‘“mégmlndlg élteti.

Akovita Kft. Budapest, 2005
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ZRINYIFALVI GABOR

A bajszos Mona Lisat, amellyel Mar-
chel Duchamp 1919-ben Leonar-

do hires festményét ironikusan ,,parafra-
zedlta”, ma az avantgérd mivészet elis-
mert teljesitményeként tartjuk szamon.
Mégpedig azért, mert ez a gesztus egy
klasszikusnak és sérthetetlennek gondolt
mialkotast, a mlvészet torténetének
egyik kiemelkedé darabjat, ,,a” mlvészet
6rok szimbdlumat, hogy Ugy mondjam,
leréngatta a piedesztalrél.

Valéjéban persze Duchamp nem a
Mona Lisat rajzolta &t, hanem egy olcsé
reprodukcidt, de mindenki széméra egyér-
telm{ a gesztus szimbolikus tartalma. |d&-
vel azutan a Duchamp éltal atfirkalt érték-
telen tucat-kép értékes malkotassa valt,
amely fgy mér nem egyszer(ien a XX. szd-
zadi avantgérd hagyoményba tagozédott
bele, de maga is modern korunk mivé-
szetének , klasszikussé érett” alkotdsava
vdlt. Amlvészet paradoxona, hogy az ,,al-
kotdi gesztus”, amely ebben az esetben
nem volt més, mint egy gyerekes csiny,
eredeti gondolati tartalmaval ellentétben,
maga is oda kerdilt az altala karikirozott —
asub specie aeternitatis = az rokkévalé-
sag jegyében sziiletett - idedl mellé. Azaz
Duchamp infantilis jatéka jéformén egyen-
ranglvé vélt Leonardo mivével. Nem a
kozonséges reprodukcié rantotta le a m-
vészi magaslatokbdl az olcsé uténzatok
szintjére a Giocondat, hanem maga ne-
mesedett megbotrénkoztatd viccb8l ma-
gas rangl malkotdssa.

A paradoxon, hogy ugyanis amint az
eredeti gesztus elismerésre keriilt, azon-
nal ellentétébe fordult, Elekes Kérolynal
nem fordulhat eld, habér & is egy a Du-
champ-éhoz hasonld helyzetbdl indult ki.

Karo

O azonban nem reprodukcidkat ,,neme-
sit” mlalkotéss4, hanem minden szem-
pontbdl eredeti, habar kétségtelentil ér-
téktelen, elfelejtett, illetve sohasem is-
mert, tobbnyire amatér ,vasérnapi”
és/vagy tucat festék gyengécske képeit
gyljtotte 6ssze, hogy némi tuningoldssal,
mitobb ,tunningoldssal”, magyarul , tel-
jestmény-fokozassal”, azaz minségjavi-
tassal dj képeket hozzon létre bel8liik.
Am, hogy a képlet mégse legyen olyan
egyszer(, Elekes Kéroly, miként Duchamp
is, gyakran kihangsilyozza az eredeti ké-
pek és a sajat mlivészi tevékenysége ko-
206tti esztétikai kiilonbséget, vagy nyugod-
tan mondhatjuk, szakadékot. Ez az ironi-
kus gesztus az egész mlivészeti szakma-
nak szél. Ha kell, dj hordozéra kasfrozza
fel a gyakran rossz allapotd képet, majd
annak rendje és mddija szerint restaurélja,
mintha csak egy értékes, mizeumi megér-
zésre szant alkotdsrdl lenne sz4. De nem
is egyszer(ien ready made-ek ezek a ké-
pek, hanem egyenesen , ready pictures”-
ok, amelyeket azonban nem hagy meg
eredeti forméjukban, hanem némi atiga-
zitassal alaposan kiforgat eredeti , vilaguk-
bdl”. Nem kevés leleménnyel, eliizve e
talalt képecskék” unalmat, avittsagat,
vadonatdj tartalommal l4tja el Sket.
Ugyanakkor ezek a képek jSkora frics-
kat adnak a korunk mlvészetét min-
dendron egyfajta ,mély-értelmiséggel”
atszinezni akard éltalénos mliitészi szén-
déknak is. A mlvészeti {rék egy része
ugyanis mindenaron komoly és szent hi-
vatasként képzeli el a mivészek tevékeny-
ségét, mintha az alkoték - az ,.egyenes
beszéd”, a tiszta képi artikuldcié helyett
~ a vildg sorsdra vonatkozd rejtjeles lize-
neteket graviroznanak képeikbe. Holott

a20. szézadban a kép és a miivészet sok-

T e —
A Tunning program, lényegét tekintve konceptuélis problémét, a ta-
lalt kép at- és Gjraértelmezésének lehetSségét, a szakmailag és eszté-
tikailag gyenge mindségl, trividlisnak tekinthetd, vagy tonkrement, de
nem teljes mértékben jellegtelen , mi-alanyok” felkutatasat, elem-
zését, vizsgalatét, restauréldsat, majd az éltaluk ajanlott, benniik fél-
fedezett lehet&ségek révén reciklaldsukat, feljavitasukat, aktualizald-

sukat, djraélesztésiiket, jellé formalasukat tlizi ki célul.

Az elképzelés nemcsak kiilonds, hanem vélhetSen etikai kérdéseket
is felvet: egy anonim kulturdlis hordalékbdl késziilhet-e individudlis
mialkotés, amely 0j cimet, Uj szerz&t kaphat? Milyen éllaspontrdl for-
mélhaté jog meglévd, jelzetlen, de akar jelzett képek étalakitdséra?

Taldn az Utdvéd éllaspontjardl.

Azis érzékelhetd, hogy a miinek nevezett objektum, alkotds, miitérgy
vagy valami, olyan mértékben halmozédik fél glébuszunkon, és oly
szomordan devalvalddik gyors iitemben, hogy az mér a , termelés”
létjogosultsagat kérdéjelezi meg. Stanislaw Lem a Summa Techno-
logiae-ben ,,intellektudlis szemétnek” nevezi a mlialkotésok nagy ré-
szét. Szerinte a szeméthegyektdl csak az kiilnbdzteti meg, hogy nem
hasznosftjuk djra, nem égetjiik el, nem semmisitjik meg a miveket,
hanem dridsi raktarakban, mizeumokban fektetjiik el azokat. Ezzel
egyuttal legalizalddik értékiik és megitélésiik. Csupan a merkantiliz-
mus és a kézmegegyezés dltal valik valami elfogadottd. Az Gnmagunk-
ban [évS értékekre, vagy ennek ellenkez&jére mér nem is reagalunk,
inkabb ,,aktudlis stigmakkal” ruhazzuk fel &ket. Ezek a stigmék jelen
pillanatban a Pénz és a PR mint kiilsé manipulativ eszk6zok, amelyek-

tél Lényegesen kiilonbozik a Tunning belsé tartalmi jelekkel vald alé-
zatos munkdlkodasa.




féle kiildnboz4 valddi és lfunkcidban 1¢-
pett fel, de van némi kétségem azt ille-
téen, hogy filozdfiai gondolatok és elvont
tarsadalmi eszmék hordozéjaként szandé-
kozott volna m(ikédni. Ezeket érzésem
szerint, f6leg az esztétikai és filozéfiai mi-
veltségiiket fitogtatni akard kritikusok kép-
zelték bele egyes mlvekbe, gyanithatéan
azon ontudatlan szdndékkal, hogy sajat
magasroptl szellemiiket és a mlivészet-
ben vald jértassagukat bizonyftsak. Nem
az egyes mUalkotdsok vagy azok téméja,
hanem a m{vészet ontoldgiai helyzete je-
lent ugyanis filozéfiai problémét. A md-
vésznek a mivészetre, sajat pillanatnyi
helyzetére vagy més, mégoly elvontnak
t(in8 kérdésre adott miivészi reflexidjé-
nak viszont m(vészinek és nem filozéfiai-
nak kell lennie. Nagy baj lenne ugyanis,
ha ezt az alapvetéen az érzékiség szintjén
elénk tart vélaszt nem tudndnk megkiilon-
béztetni a filozéfus nyelvileg-fogalmilag
artikulalt gondolataitdl.

Ebbdl fakaddan Elekes Kéroly képat-
festései nyoman olyan alkotdsok sziileté-
sének lehetiink tandi, amelyeknek fesziilt-
sége az ,,egy kép-két alkoté” koncepcid
belsé ellentmondasara épiil. A két inten-
cié ugyanis — az eredeti fest6¢é és belefes-
t6é — szemmel lathatéan egymassal min-
den szempontbdl 6sszeegyeztethetetlen.
Am a »k6206s alkotds” nyomén vildguk
mégis kézossé valik. Elekes igen nagy fi-
gyelmet szentel annak az el6zetesen mér
meglévé képnek, amely az & gondolata-
nak kiinduldpontja, megalapozéja és egy-
ben hordozdja. Végiil is a reflexid és a ki-
szemelt kép egyetlen dltala meghatéro-
zott, (j mivészi jelenségben egyesiil.

Persze j6l lathatd, hogy az eredeti ké-
pek ,,vildga” kimeriil a leképezés kénnyen
eladhaté sablonos és semmitmondd
el8allitésdban. Elekes Karoly tehét ne-
kiall, és valésagos, konkrét, érzékileg és
gondolatilag egyardnt megragadhatd, a
modern m{ivészetre jellemzé ironikus tar-
talmat kerft e festményeknek. Felkutatja
azokat a lehetéségeket, amelyeket ma-
guk a képek kindlnak fel azok szémara,
akiknek ,;szemiik van rd”. A | talalt fest-
mények” ezért nem pusztdn sajét Stletei
nagyszerliségének a kiemelésére szolgél-
nak. E’ppen forditva: az Gtletek, gondola-
tok lettek kibontva az atfestésre és 4tér-

telmezésre szént képekbdl. Természete-
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sen nem arrdl van szd, hogy e fillérekért
vésérolt ,,alkotdsok” valamiféle rejtett tar-
talmakkal rendelkeznek, amelyet csak ki
kell olvasni bel6liik, s ezt némi kiigazftds-
sal ldthatdva is lehet tenni. Inkdbb Ggy
mondaném, hogy éppen ott mutatnak le-
hetéséget a feldolgozdsra és tovabbgon-
doldsra, ahol a legtiresebbek, a legsem-
mitmondébbak és a leghidnyosabbak.
Miutén félega 20. szdzad elsé felének ti-
pusképeir8l van szd (havas téj, erd8rész-
let patakkal és/vagy szarvassal, dt, temp-
lom, kisfalu, de leginkdbb virdgzd vagy ha-
vas fak, erdérészletek és virdgos rétek,
azaz a megszéplitett természet képei),
amelyek ,,szellemiségilikben” igencsak t4-
vol dlltak az avantgdrd mivészetfelfogas-
tdl, ezért az Gtleteknek egyedieknek és
megismételhetetleneknek kell lenniiik,
hogy az adott kontextusban tit6képesek
legyenek. Amit tehat Elekes Karoly hoz-
zdad e festményekhez, az éppen az, ami-
t6l azok készftSi és vasarldi a lehetd leg-
tdvolabb élltak, amelytél a leginkabb meg-
tartéztattdk magukat, ami el8l menekiil-

tek, ami felhdboritotta 8ket, és amivel
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szemben ki akartdk fejezni magukat. Ezek

elsésorban a konkrét gondolat, a tiszta,
artikulalt kifejezési mdd, a nihilisténak td-
né értékrombolds, a mindent &tértelme-
z6-dtforméld jétékossag, a tekintélyt nem
ismerd irénia, a félelem nélkiili behato-

lés az ismeretlenbe vagy éppen a hétkoz-

napokba, a kozvetett tarsadalomkritika és
egy Uj értékrend kialakitésa.

A névtelen alkoték még csak nemis a
mvészetre, hanem sokkal inkébb a valé-
sdgra vonatkozo kisstfld, suta formai sab-
lonokkal toltotték meg gyengécske alko-
tasaikat. Olyan megnyomoritott, egykor
azonban valddi tartalmakat hordozé idedk
iranti nosztalgia jellemzi ezeket a festmé-
nyeket, amelyeknek a dédnagyanyja vala-
mikor a klasszikus szépség volt.

Ezeknek a képeknek a valédi szellemi
eredetét kétségtelenil a hagyomanyos
tablakép-festészet modernkori vélsaga-
ban taldljuk meg. A képrél valé gondol-
kodds végiil két radikalisan ellentétes pé-
lus kéré szervezddott, s amig a merészeb-
bek a modernista avantgéard mivészet
kialakuldsdban jétszottak jelentds szere-
pet, addig az amatérok, de még a profik
nagy tobbsége is megakadt az akadémi-
kus latdasmédnal, a megszépitett érzéki le-
képezésnél. A legrosszabb esetben vi-
szont egy mindennél végletesebb és szél-
s6ségesebb megoldasnél, a giccsnél ko-

tottek ki. Ne is csoddlkozzunk azon, hogy

végil a szegényebb rétegek miivészeté-
vé vélt ez a—szdmunkra szellemi nyomort
reprezentdld — olcsé képfajta, amely dgy
akar igényeket kielégiteni, hogy az érzel-
meken kivil nem ismer mas képalkoté
erét. Ezaldl az egyoldald és hiperkonzer-

vativ nézet aldl csak az ad felmentést,

hogy a mindent meghatérozé torténeti
szemléletnek eleget téve, haladni csak az
képes, aki a bérén is érzi koranak ,,pozi-
th” véltozésait. Am e képek egykori alko-
téinak és vasarléinak aligha lehettek ilyen
tapasztalatai. éppen ellenkezéleg; szd-
mukra a kordbbi korok szellemének ha-
gyomanyba ,,injekcidzott”, megszépitett
életben-tartdsa jelentett kapaszkodét. Az
0j viszonyokat teremtd ipari korszak egy
altalanos szellemi-lelki hidnyérzetet te-
remtett. Ennek ellenstlyozésara alakult ki
és vélt ltaldnossd egy nosztalgikus, meg-
szépitett mltkép, amelyet kénnyedén le-
hetett kellemes érzésekkel teliteni. Ez a
miivészet szellemének vélt érzésvilag egy
elmilt és idillikusnak gondolt ember-ter-
mészet-viszonyt allit a naiv befogadé elé.
Az Elekes éltal 6sszegydijtott meglehetd-
sen unalmas és érdektelen festmények-
nek az alkotdi tehét azért nem hozhattak
létre haladd m(ivészetet, mert |étiik és va-
séarldik léte is belesillyedt ebbe a (kevés
kilatast nydjté életbél fakadd) tartalmat-
lan nosztalgidba.

Ez azonban nem az & hibajuk, s ha e
festmények értéktelenségét felrdjuk al-
kotdjuknak, akkor biztos, hogy szocidlis
érzéketlenségrél tesziink tandsagot. Ak-
kor is tévediink, ha azt gondoljuk, hogy a
torténeti tavolsag segitségével a mullt va-
L&di értékeit jobban felismerhetijiik. Az
emlitett helyzet tudatosftésa sokat elvesz
a képekkel szemben tanisftott ironikus at-
titddiinkbél és kulturalis felsébbrend(isé-
gi érzésiinkbél. Cserébe viszont képesek
leszilink arra, hogy egy magasabb szinten
értsiik meg Elekes Kéroly tevékenységét.
Afenti felismerés persze nem jelenti azt,
hogy ezek az étdolgozott és ,, moderni-
zélt” , ready pictures”-ok eredeti allapo-
tukban ma is m(ivészi értéket képviselné-
nek, csupan azt kell latnunk, hogy megal-
kotasukkor ilyen képekkel igyekeztek pé-
tolni a kordbbi korok ma mér (némi eufe-
mizmussal) népinek nevezett (szintén
nosztalgidval emlegetett) kultdrajat. Ez
viszont annak a jele, hogy a kultdravaltds
akkoriban valamilyen formaban az alsébb
néposztalyokat is elérte. Azt természete-
sen nem 4llithatjuk, hogy valaha is sajét-
jukkd vélt a nagy mdltra visszatekinté har-
madik rendnek a mlvelédéseszménye. Ne
felejtsiik el, hogy e képek nem a nemes-

séggel kokettald nagypolgari réteget kép-

viselték. Vésérldi elsésorban — bér nem ki-
zdrdlag—a kultdrajukat mar részben elve-
szltett, ugyanakkor ,,modernizalédni” aka-
ré vagy inkdbb kénytelen vidéki és kisva-
rosi polgarok, illetve az elszegényedés
elél a vérosba kolt6zé dj, a munkasosz-
talyba, kiskereskeddi vagy a kishivatalno-
ki rétegbe betagozddd, de jszer(i, a min-
taként szolgalé felsébb tarsadalmi osztd-
lyokhoz kozeltd |étmddijukat reprezen-
talni és kifejezni akard térsadalmi csopor-
tokbdl keriiltek ki. Ambivalens viszony
flizte Sket aktualis helyzetiikhdz, amelyet
egy a jov6tol valé rejtett félelem is moti-
vélt. Ha tehat lenézziik e képek alkotdit
és fogyasztdit, akkor azt a lasst tarsadal-
mi szerkezeti véltozést és a vele jaré még
lasstibb demokratizélddasi folyamatot vet-
jik meg, amelyben a modern térsadalmak
ljrarétegzédése és homogenizélédésa
végbe ment. Arrél nem is beszélve, hogy
az dltalunk értékesnek tekintett avantgérd
miivészet csakis azért vélhatott értékké,
mert vele szemben ott volt ez az igyne-
vezett értéktelen, magét nem talélé, a
yvaldsagot csak mimeld”, de nem megér-
t6 kulturélis jelenség.

Elekes Kéroly tehat Gjra 6sszedllitja azt
akét, egyébként is Gsszeill6 kulturalis rész-
elemet, amely kordbban egymés szine és
fondkja volt, csak éppen a térsadalmi ér-
tékrend ellentétes pSlusain jelentek meg.
Es természetesen &sszekéti a tegnapot a
maval, pontosabban a tegnap ,,kihagyott
lehet&ségeit” azzal a miltunkban mutat-
kozé hiannyal, amit mai torténeti tudésunk-
kal a magunk médjan megértettiink. De
ugyanakkor az avantgard mivészetet, illet-
ve az alkotdikat is szembesiti eredetiikkel.
Hiszen éppen ebbél a térsadalmi gyokér-
telenségbdl nétt ki az lijftd és bohém mi-
vész attitldje, ezzel a nosztalgikus érté-
kvesztett és értékkeresé kozeggel szem-
ben dolgozta ki 6nmagat, mint a mltat
megUjité és tovabbvivé ,élcsapat”. Nem
kétséges, hogy ez a kotetlenség és sem-
milyen hagyomanyhoz és 6roknek gondolt
igazsdghoz nem tartozé lebegd kényszer-
szabadség ,,alapozta meg” az avantgard
mivészetet, az ekkoriban megsziiletd és
magdra taldlni akard vilagpolgar jidealja-
nak mintaképét. A , semmibdl” kellett ek-
koriban egy Uj kultdrét teremteni a klasszi-
kus, de egyben még mindig feudélis ala-
pokon nyugvé miivészet helyébe.

Van azonban egy esztétikai hatarvo-
nal, amelyet Elekes Karoly soha nem lép
at. Munkainél széba sem johetnek a valé-
di giccsek és a legolcsdbb képi kategdriat
reprezentald, iparilag el8allftott olajnyo-
matok. A sokszorositassal késziilt olcsé
olajnyomat, mint a valldsos érzésekkel
visszaéld, de akkoriban feltehetéleg 6l
jovedelmezé iizletdg legsikeresebb ter-
méke, egy minden tekintetben végsének
tekinthetd pontot jel6l ki a mlivészet ter-
ritériumanak tévoli, szellemileg ,sivata-
gos” hatarvidékén, amely kétségteleniil
a mai napig is felilmdlhatatlan. Elég, ha
végignéziink azon a torténelmi folyama-
ton, amely kitermelte példéul a bizanci
ikonokat, azutan Giottét, Michelangeldt,
véglil a nagyvonall barokk mlvészetet.
Ma pedig 6l lathatjuk, hogy miutdn a m{-
vészet kiharcolta identitdsét, mit hagyott
maga utdn az egyhéz szdméra. Ha erre a
torténelmi tabldra pillantunk, akkor meg-
lehetSsen elkeseritd képet latunk. A 19.
szdzad vége dta eldrasztjak Eurdpét a ,|é-
zus-szfve” és mas hasonld tematikaju olaj-
nyomatok, ezek a minden szempontbdl
lélegzeteldllitd képitermékek. De azt kell
latnunk, hogy a vallésos érzelmeket fel-
keltd és kifejezd képek jelentik azt a te-
riiletet, ahol egy mivész az egyéni Stle-
teivel nem kelhet versenyre, mert az ér-
zések és a hitek, amelyek alapvetéen val-
lasosak és egyben etikaiak, nem rendel-
het8k ald az esztétikai értékitéletnek. (Az
igazsag kedvéért meg kell emliteniink,
hogy Gutenberget megelézéen, fanyo-
matos szentképek sokszorositasaval indult

el a nyomtatas karrierje, s ennyiben ez a

technika annak idején a lehet6 leghala-
ddbb volt.) A giccses képeket tehét — miu-
tdn egyetlen céljuk, hogy meghatérozott
érzések kozvetlen kifejezdi legyenek —
nem lehet kritikdval illetni, mert céljuk
nem az esztétikai megismerés és megér-
tés. Ezek a képek a maguk médién nagyon
is funkcionalisak. Intencidjuk miatt esnek
kiviil az esztétikai (téleten, habar formai
eszkozeik és megoldasaik tekintetében
kétségteleniil azon belil helyezhetdk el.
Viszont alkalmasnak mutatkoznak arra,
hogy ha nem is az intellektus szintjén, de
legalabb érzelmileg helyettesitsék a mi-
vészetet, miként egykor a sémanok raol-
vasdsai is hatdsosaknak bizonyultak a tes-
ti-lelki bajokkal szemben.

|ézus vérzb-vilagitd szive és a hozza
hasonlé tipizalt giccstémak semmit sem
veszitettek népszerliségiikb8l. Moderni-
zélt véltozataik manapsag is j6l eladhaté
termékei a vidéki vasaroknak. A , valdsag-
hlikép” kombinéldsa egy a vallas éltal kép-
viselt csoddban vald hitre épiil6 grandi-
zus és sziirredlis megoldéssal, a vérzé-
fénylé formaban a testen (értsd a mulan-
dé anyagi vilagon) atiit sziwel (és ennek
kombinélésa a legtjabb technikaval), egy-
szer(ien minden avantgérd furfangot, még
a sziirrealista mlivészek legagyafirtabb
gondolatait is felilmulé Stletnek latszik.
Az ilyen és hasonlé , meghaladhatatlan”
taldlmanyokkal a mlvészet nem tudja fel-
venni a versenyt, s ezt alighanem Elekes
Kéroly is belatta. Ezért aztdn megmaradt
a mdra némileg felértékel6dott festmé-
nyek feldolgozasa mellett. Vallalta a , sze-

rény” és egyedi gondolatokat az univer-

zalizélds igénye és reménye nélkil, ami
persze azzal jar, hogy minden egyes alka-
lommal egy Uj és eredeti megoldassal kell
el6rukkolnia, minden egyes ,talalt fest-
mény” esetében djra kell gondolnia a ké-
pek lehetséges egyesftésének aktudlisan
érvényes modjat.

Végiil be kell latnunk, hogy nem
konny(i lavirozni a mélység és a magassag
dltalunk emlitett két véglete kozott. Aza
talajvesztett létallapot, amely ezeket a
kisstild képeket valamikor kitermelte ma-
gdbdl, mar nem is tlnik annyira alavalé-
nak és megvetendének. Vidam djra-aktu-
alizalasuk pedig felveti annak kérdését,
hogy ugyan honnan ered az a magabiztos-
sdg, amely modernségiinket élteti? Hi-
szen lattuk, hogy egy t6ré| fakad az avant-
gard mivészet nagyra toré és magabiztos
Snromboldsa ezzel a kisstild esztétikai ér-
zék- és értékromboléssal. Csak éppen
ezek a képecskék nélkiilozik a tisztanla-
tast; nosztalgikusak, mivel alkotdik soha-
sem bfztak egy nagyvonalu és (j lehetd-
ségekkel elérukkold jovében, miltjuknak
pedig mar rég bicsit mondtak.

En dgy latom, hogy Elekes Karoly még
birja 6tletekkel a szellemi versenyt, s
egyelére biztosftott az ilyen kézel sem a
képkultdra nullpontjat jelentd képecskék
utdnpdtlésa is. Ezért azutan nincs mit ag-
gbdnunk, a mivészet és a mlivészi szin-
tet el nem ért festmények kozotti talal-
kozésok lehetSsége a kozeljovében biz-
tosftva van. Ez a jaték egyébként is még
hosszu ideig folytathaté anélkiil, hogy

megunnd az ember. l
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lengyel torténelem folyaman
Varsé jelentds mivészeti koz-
ponttd valt az 920-1930-as években.
Ebben a pezsgé mlvészeti kdzegben
jottek létre tobbek kozétt X. Duni-
kowski, W. Stazewski, W. Strzeminski
és M. Szczuka fontos avantgérd mi-
vei. A kommunizmus évtizedei utdn
Varséban az 1989-es fordulat utan len-
diilt fel jelentds mértékben a mike-
reskedelem, az Gjraszervez8d8 miivé-
szeti kozélet elsé nyilvénos férumai a
kortdrs magéngaléridk voltak. A kor-
tdrs lengyel mlvészeti életnek nyilvé-
nosségot biztosité kozel szdznegyven
miivészeti galéria harmada az évéros-
ban és a kdzelében talélhatd, de szé-
mos Uj intézmény sziiletett a kiilsé ke-
rilletekben, a véros barna zénéjaban.
A miivészeti piac, a galéridk és az
aukcids hazak Varsdn kiviil Krakkdban
és Poznanban is igen aktivak, de miga
févarosban féleg kiilfoldi gy(ijtok igé-
nyeire tamaszkodnak, a nagyobb vidé-
ki galéridk a fiatal lengyel gy(ijt6réteg
izlését elégitik ki. Nem Ujkeletl az a
tendencia, hogy a lengyel mivészek
féleg Nyugat-Eurépa orszégaiban és
a tengeren tdl adnak el sikeresen. Ez
az évtizedek Sta tart folyamat veze-
tett el a mai helyzethez, ahhoz, hogy
a legjelentésebb 20. szdzadi lengyel
mivészeti gy(ijtemények még nap-
jainkban is dontéen kilfoldan, féleg
Németorszagban, Ausztridban és
Svédorszdgban talélhatok. Az egyik
legpatindsabb lengyel mivészeti gy(ij-
temény a genfi Arenberg-kollekcid,
amelyet a 20. szdzad elsé évtizedei-
ben féleg lengyel mlvészek részére
Genfben szervezett miivészeti esemé-
nyeken részt vett alkoték munkaival
alapoztak meg. Napjainkban a lengyel
migy(ijt6k féleg az 1960-1970-es
évek lengyel mestereire koncentral-
nak, a gy(jteményeket csak a legrit-
kdbb esetben éllitjak ki nyilvdnosan.
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A lengyel kozonség korében egyre
népszer(ibb befektetési formava vélik
amlgy(ijtés, a piac szerepl&iaz 1990-
es évek elején tapasztalhaté boom
megismétlédésére szémitanak. Nem
ok nélkiil. Az eladdsokbdl egyre tébb
mivész tud megélni, ez pedig a tke-
er6s, mivelt vésérld réteg fokozatos
kialakulasanak koszonhetd. A komoly
hagyomanyokkal nem rendelkezé U
vésarléréteg, més orszagokhoz hason-
l6an, Lengyelorszdgban is féleg a ga-
[éridk éltal (be)szabalyozott trendek-
be illeszkedd miivészek alkotdsait vé-

saroljak. A lengyel helyzetet jéLisme-
ré Mirostawa Arens szerint a mlivészeti
piac a rendszervaltast kovetd fellen-
diilés utdni stagnalasbdl az utébbi
négy évben lassu, de folyamatos fej-
(6désnek indult. Ez a tendencia talédn
képes lesz hossz( tavon megforditani
a m{alkotdsok kiilféldre dramlésanak
folyamatét. Ezt erésitheti a lengyel al-
kotésok otthon maradasanak kedvez8
torvényi szabalyozés is: a lengyel al-
kotdk miiveinek az orszagbdl torténd
kivitelét 25 szézalékos add sjtja.

A legjelentésebb kortars varséi
mvészeti kézpontok koziil egy mo-
dern mivészeti kozpont, egy évtize-
des mdlttal rendelkezé galéria és egy
aukcids haz bemutatésara szoritko-
zunk. A Visztula jobb partjén, a Praga
nev(i régi ipari vezetben egy régi
édességgyar épiiletében alapitott Fa-
bryka Trzciny Mivészeti Kézpont ipa-
ri csarnokai otthont adnak kiéllftasok-
nak, koncerteknek és konferenciak-

&

nak is. A féalldsban zeneszerzd, tévé-
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producer és migyijté Wojciech
Trzcinski 4ltal alapftott kdzpont j6té-
konyan hatott kornyezetére, a kozeli
utcdk elhagyott ipari épiileteiben
szamtalan klub, szérakozéhely és ga-
Léria nyilt az elmult években.

Varsé térténelmi kézpontjaban van
a varos legrégebbi mlivészeti gal érid-
ja. Az éllami alapftést Zapiecek Galé-
ria I972-ben nyitotta meg kapuit, 1991
éta a régi igazgatd, Mirostawa Arens
és fia vezetésével miikadik. Gyakor-
latilag ebben a galéridban sziiletett
meg Arens asszony tevékenységének

koszonhetéen a modern lengyel m(-

vészeti piac, s a tulajdonos napjainkra
alengyelorszagi mlvészvilag egyik leg-
fontosabb alakjava vélt. A Zapiecek
Galéridban hdrom évtized alatt tobb
mint négyszdz egyéni és csoportos
kidlltast rendeztek, a harmincadik év-
forduld tiszteletére kiadott kataldgus-
ban megjelent hatvanoldalas biblio-
gréfia jOl illusztrélja eredményes m(i-
kodésiiket. A galéria megalakuldsa éta
a legjelentésebb modern és kortérs
lengyel miivészek alkotasait allitja ki.

Varsé legjelentésebb aukcids ha-
za, a Rempex, 1989-ben j6tt létre a
szocialista dllami mikereskedelmi
lanc, a DESA utédjaként. Havonta
négy aukcidt szerveznek: egyet a fest-
ményekre, iparmivészeti targyakra és
bitorokra koncentrald régi mivészet-
tel, egyet a kortars mlvészeti alkotd-
sok szdmara, két csoportos aukcidju-
kon pedig véltakozva szerepelnek sz6-
nyegek, bitorok és mas iparmivésze-
titargyak. A legfelkapottabb mialko-

tasok harom f6 csoportba oszthatdk:
a 9. szdzadi lengyel akadémikus fes-
tészet, az 1920-1930-as évek, vagyis
az Ecole de Paris alkotéinak mdivei, és
az 1915-1960-as évek absztrakt mivé-
szete. A lengyel identitds és az orszdg
torténelmének osszefiiggéseit j6l jel-
lemzi az a helyzet, hogy a valaha Len-
gyelorszaghoz tartozott és késébb a
Szovjetunidhoz csatolt teriileteken élt
és alkotott lengyel mivészek (példaul
Henryk Szimiraczky, Roman Sielsky)
alkotdsait az oroszok sajat kultdrajuk-
hoz tartozénak valljgk és ezért el8sze-
retettel vaséroljak.

A kortérs miivészet és a miikeres-
kedelem viszonyat vizsgalva fontos
kiemelni a mivészeti oktatas helyze-
tét. A fels6fokd mlvészeti oktatés
szempontjabdl Lengyelorszag jéval
differenciéltabb képet mutat a régid
tobbi orszdgnal, a mlvészképzés tobb
jelents kézpontban, az orszég teri-
letén elszdrva miikadik, valtozatosabb
lehetdséget kindlva a mivésznoven-
dékek szdmara. A mivészképzés te-
rén az akadémiak kozil Lédz a grafi-
ka, Krakkd a festészet, Katowice a m{-
vészeti technikdk oktatédsa, mig Varsé
aszobraszat és a restaurdtorképzés te-
rén emelkedik ki. Ha a jelenlegi Gtem-
ben folytatddik a tehetséges miivé-
szek érdekeit szem elétt tartd, j6l
szervezett mlvészképzés szinvonala-
nak emelkedése és bekdvetkezik a var-
va vart mikereskedelmi boom, a ko-
zeljovében a kortdrs lengyel mivé-
szekre magyar tarsaiknal jéval prospe-
rélébb jové vérhat. B
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kéztudatban a szentendrei id§-

szak a legismertebb alkotdi kor-
szakod. Te hogyan értékeled ezt az
id8szakot?

Valéban Szentendrén taldltam egy
olyan kézosséget, amely hossz( ideig
megmaradt. Féleg a fe Lugossyval és
ef Zambéval kotott bardtsagunknak
koszénhetd ez, akikkel dgy sszeforr-
tunk tiz-tizendt évig, hogy 6nélléan
nem is csinaltunk semmit. Es ott volt
a Bizottsag zenekar is. Tizennyolc
éves koromban keriiltem ki Szentend-
rére, és itt taldltam meg ezt a tarsa-
sagot, bardtokat, sorstérsakat. Nem
szerettem iskoldba jarni, dgy éreztem,
hogy igazi m{vész az lehet, aki 5nma-
gabdl kiindulva, sajat magabdl épfti
fol a vildgét.

A zene és a képzém(ivészet mindig
péarhuzamosan volt jelen az életed-
ben? Hogyan hatdrozndd meg magad?

Nekem ezek mindig egyiitt voltak.
Most leginkabb azt lehetne mondani,
hogy multimédia mivész vagyok. Ak-
kor ez a fogalom még nem létezett,
ezért hiviam magam szemlélteté m{-
vésznek, mert Ugy éreztem, hogy amit
azember 6nmagabdl, a legbels6 énjé-
bél Eszintén elétér, az olyan, mint egy
szemléltetd eszkoz: a rajz, a kép vagy
akdrazene. Amit, ha azemberek meg-
ldtnak, az életiik megvéltozik téle.

Végsé soron kultikus figurdvé nétted
ki magad, az akkor altemativnak neve-
zett kulturdlis élet meghatdrozo alak-
ja voltal.

Sikeresnek éreztem magam, kiilone-
sen a zenekarral. A zenekar hatéséra
egy-egy képzémivészeti kidllitdsom
megnyitéjara ezrek jGttek el. Tehat
egyik ersitette a mésikat.

e
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Ha ennyire sikeres voltdl itthon, miért
mentél el?

Pont ezért, mert (gy éreztem, hogy
mindezt itthon mar nem lehet tovabb
fokozni, hanem prébara kéne tenni
Amerikaban. Ugy éreztem, hogy mér
nem tudok magamnak itthon nagyobb
feladatot taldlni. Mindig a kihfvasokat
szerettem, mindig keresem a kovet-

kezét. fgy mentem tovédbb a zenén, a
rajzoldson tdl a festészet és a vided,
vagy a kompijlter felé. Ugy éreztem,
hogy ha Amerikdban ez érvényes tud
lenni, akkor az egész vildgon az lesz.

Milyen kép élt benned Amerikardl?

Innen nézve nem volt til redlis, de azt
hittem, hogy ismerem, hiszen ameri-
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kai zenét hallgattam, amerikai kony-
veket olvastam, figyeltem a képzémd-
vészeti életet és nagyon vonzénak ta-
laltam. Ugy gondoltam, hogy kime-
gyek és néhany hét mulva vilaghirl m-
vész leszek.

Ehhez képest mi tértént?

Nem lettem az. Kideriilt, hogy ahogy
mi érzékeljlik innen, a mlvészeteken
és a médidn keresztiil, annak a valé-
saghoz semmi kéze nincs. Ezért aztan
az elsé meghatdrozé élményem az
volt, hogy nem elég, ha bemutatom a
képeimet vagy a zenéimet, meg kell
tanulnom kommunikalni is. Ameriké-
ban sokkal fontosabb a kommuniké-
cié, mint maga a mlvészeti termék.

Milyen meghatdrozé élményeket gylij-
tottél?

Az egyik fontos hatas az volt, hogy
amiben annyira hittem, a mlvészetem,
arrél kideriilt, hogy teljesen értékte-
len. Nem érte el 6nmagdban a céljt.
Meg kellett tanulnom, hogy a hatés
nagyban fligg attdl, hogy a képeimet,
vagy a zenéimet olyanok hallgatiak,




akikkel egylitt néttem fel. (")nmaguk-
ban szinte semmit sem érnek. De nagy
élmény volt, hogy azon a helyszinen
voltam, ahol az életem legfébb kul-
turdlis, mitikus eseményei torténtek.
Persze nagyon hamar réjon az ember,
hogy az angol tudas nem jelent sem-
mit, mert a szavak leforditéséval nem
lehet sem megérteni, sem megértet-
ni magad. A szavakon tul van az a kom-
munikacié, amit meg kell ismerni, és
ez Amerikaban egész més, mint Eurd-
paban. Nekem ez évekbe telt. Miutan
rdjottem, hogy nem leszek vildghir(
m(vész, éveken &t az volt a célom,
hogy megtanulom ezt a kommunikd-
cidt, és azzal érem ezt el. Amikor azon-
ban ezt megtanultam, és megismer-
tem azt a vildgot, amit mivészeti élet-
nek neveziink, mar nem volt kedvem
az egészhez. Mivel nem taldlkoztam
olyan mlvészettel, mint az enyém,
hosszu ideig azt hittem, hogy ha azem-
berek megértik, akkor majd értékelni
fogjak. Aztan ré kellett jonném, hogy
talan sosem fogjék értékelni.
Alegnagyobb meglepetés azonban
akkor ért, amikor visszajGttem, és csi-
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néltam itt egy kiallftast két évvel
ezel6tt, ami visszhangtalan maradt.
Ugy éreztem, hogy olyan képeket mu-
tatok be, amiket még soha senki sem

latott, a mlvészetem megerdsodott,
gazdagodott, és a kezdeti direkt sza-
kaszbdl atlépett valamibe, ami nagyon
bonyolult és mély. Arra kezdtem el

biiszke lenni, hogy a képeimnek
ugyanolyan energiatartalma van, mint
egy Csontvérynak. Azt hittem, hogy ha
az amerikaiak nem is, de a magyarok
kozétt lesz egy-kettd, aki folfigyel er-
re. De nem volt.

Pedig azt azért nem lehet mondani,
hogy itthon ne figyelnének réd.

ﬂgy figyelnek, ram, mint aki egyszer
azt énekelte, hogy Kopni kell. Ennél
tobbre nem vittem Magyarorszagon.
Ezzel nagyon nehezen tudok megbir-
kézni. Valdban figyelnek rdm, ha a
mult érdekli Sket, vagy bele keriilok
néhény torténetbe, mint a Millend-
ris Park vagy a Cadillac Drive, de
ezeknek semmi kdze nincs a miivé-
szetemhez.

Ami a mivészetet illeti, hamarosan
kidllitasod nyilik az OCTOGONart
Galéridban. Milyen alkotdsaid vannak
mostandban?

Akiallftastél nem remélek semmi kii-
l6noset. Elsésorban az amerikai és a
régi képek lesznek kidllitva. Mér nem
festettem évek Sta, inkédbb kompiju-
terrel dolgozom. Ez azértis |6, mert

a kompjuterben évé képek nincse-
nek sehol, csak a hard drive-on. De
ez nagyon szérakoztatd, mert djabb
és Ujabb lehetdségeket kinal. Na-
gyon izgat a harom dimenzié, érde-
kel az, hogy amit eddig lefestettem,
vagy lerajzoltam, az megsziiletik
harom dimenziéban, és animalhatd.
A kompjiter lehetéséget ad, hogy
az ember teljes virtudlis vildgot épit-
sen fel.

Mi foglalkoztat mostandban, milyen
terveid vannak?

A zene is érdekel, ma is frtam zenét,
tegnap is irtam, és holnap is fogok fr-
ni kettét. Tehat zene mindig van.
A festés kevésbé, de ha elfogynak a
képek, majd ujra festek. Harmincéves
korom kériil eladtam az Ssszes fest-
ményemet, de most van még néhany,
amit nem adtam el. Iépp egy filmval-
lalatot szeretnék csindlni, illetve az
igazi célom az, hogy lassan leszok-

jam arrél, hogy mindent én csindljak,
és szeretnék fiatal emberekkel egyiitt
dolgozni. Remélem, hogy az engem
is megujftana. Embereket keresek,
akikkel egyiitt meg tudom valésitani
aterveimet, és a fiatalokat még nem
ismerem. Kicsit elérefutottam Ame-
rikéban. Ez olyan, mintha a j6vébél
jonnék.

Milyen értékeket szeretnél kézvetit-
tetni, egydltaldn mi az, ami ma érték-
nek mondhaté?

Minden érték valakinek. Nincs rossz
festmény, mert ha nem esik le a falrdl,
akkor mar 6. A reality show-k is jOk va-
lakinek, meg a mlvészfilmek is jék né-
hény embernek. Ertékek azonban egy-
re kevésbé vannak, ebben az Uj korban
minden felbomlik, semmi nem érvé-
nyes, és ezzel meg kell tanulni egyiitt
élni. A kitartas, a hésiesség mar nem
erény, hanem hatrany. A valtozésra va-
L6 képesség, megérteni azt, ami most
van, és alkalmazni a holnapban — ez
sokkal fontosabb. Ezt az (j vildgot az
én korosztalyom nem érti, ezért sze-
retnék fiatalokkal dolgozni.

Ebben az dltalad Gjnak nevezett vildg-
ban hol a helye a m(ivészetnek?

Egészen (j helye van a m{ivészetnek.
Mar senkit nem érdekel, hogy egy em-
ber mit érez a kék szinrél, vagy a lel-
két hogyan helyezi el a tavaszban. Bi-
zonyos korban ez volt az emberiség
kalandja. Festék nevét ismerte az
egész vildg. Most nincs ilyen. Tehéta
festészet kalandjénak vége, a kolté-
szetének is, és bizonyos értelemben
az ego kalandjénak is. Az ember annyit
ér, amennyi haszna lehet a tarsadalom
szémara. Ez egy Uj dolog. Valami, ami-
vel visszatériink a kozosséghez. Mu-
szdj visszatérni, mert az egyén magé-
nyos lett és nincs semmi, ami az em-
bereket 6sszetarthatja, csak az, ha si-
keril valamilyen kozos értéket étre-
hozni. Es ez sem tart sokaig, mert
minden percenként véltozik. Egy-egy
0j, értékesnek tliné dolog néhany hé-
tig, hénapig fontos, és aztdn eltlnik.
Nem tart kétszdz évig.

Nem tudom, hogy ebben mennyi-
re tudok részt venni, csak értem, hogy
gy van, de az én szivem még mindig a
kitartdshoz és a hésiességhez hiz. W
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KONGENIALIS MUGYU|TES
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HERNADI MIKLOS

migy(ijtéi kongenialitas egyik
legfébb magyar példéjaként szo-
ks emlegetni Radnai Bél4t. Csakugyan,
ha ennek két feltétele van (ti. hogy az
illetd sziiletd mlveket, s kdziilik is csak
bizonyosakat gy(ijtsén), akkor Radnai
éppoly kongenidlisan, ha nem konge-
nidlisabban gy(ijtott, mint Fruchter La-
jos, Oltvényi Artinger Imre vagy az idé-
sebb Cseh-Szombathy Lészld, akik —
szemben a kiilfoldi mestereket is gy(ij-
t6 Hatvany Ferenccel vagy Neményi
Bertalannal — majdnem kizardlag né-
hany él6 magyar mester miveit gy(j-
totték. Cseh-Szombathy éppenséggel
egyetlen mesterre koncentralt,**
akarcsak a j6 Chocquet, aki nemcsak
hogy sajat gylijteményét alapozta az el
nem ismert Cézanne-ra, de a munkait
més gylijteményekbe is ajénlotta, s6t
ajandékképpen be is lopta.' Herbert
Frank a kongenialis gy(ijtésrél ezt frja:
»A mlvészetet értékeld puszta fogé-
konysagon kiviil kell még hozza a mé-
vészi torekvések megértése is, hogy a
passzivbefogadd képesség olyan aktiv
egylittes atéléssé fokozddjék, amely
mar-mar megkozeliti az egyiittes alko-
tést.”” Kétségkiviil létezik mivész és
gy(ijté interakcidja a puszta vésérldson
tal is, amely akér szakmai vélemény-
cserét, tanacsadast is magdban foglal-
hat. Egyiittes alkotdsrél mégsem be-
szélnék; inkabb az alkotdfolyamatot
gyakorlati médon kiegészit6, adott
esetben ki is teljesitd tevékenység a
kongenialis gy(ijtés (és persze a mlivek
elrendezése, rendszerszer( ,,megszé-
laltatésa”), ahogy a zeneszerzésnek és
a zenem(vek eléaddsanak is mas és
més a kreativitési szintje, eszkoztara.
Ennek belatédséhoz azonban melldz-
niink kell a posztmodern recepciéel-
méleti tévhitet, hogy annyi Pisztrdng-
Otos vagy Hamlet léteznék, ahanyan
és ahanyszor el8adijdk.
Nietzsche, igaz, nem mUgy(ijtSk-
nek, hanem m{ért8knek cimezve el-
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mélkedését, eltandcsol a milt alko-
tdsainak balvanyozaséatdl, mert ez ép-
penséggel kizdrja a keletkez mdalko-
tésok nagységanak felismerését:
(a mUiérték valdjaban) ,,nem akarjdk,
hogy a nagy keletkezzék, az 6 médjuk
ez a kijelentés: »nézzétek, a nagy
megvan marl«”® A nietzschei gondo-
lat azonban migydijtSket is hidegle-
[éssel tolthet el, hiszen ami egy gy(ij-
teménybe bekeriil, eleve a (még oly
kozeli) milthoz tartozik, s a gy(jte-
ménybe valé bevalasztottsagaval ele-
ve minden egyebet, gy minden jové-
belit is kiszorft, egyszer(ien annak be-
nem-vélasztottséga révén.

A bélcsészdoktor Radnai elsé ko-
molyabb darabjaira Derkovits Gyula
hagyatéki kidllftasan tett szert. Ezutén
halottak mvei mar nemigen érdekel-
ték. A gazdasagi vélsagban szétzilalo-
dott mlgy(ijt6i terepen szamos
elénnyel indult, ahogy el is mondta
egy 1958-as interjljaban, hogy ,,193-
tél kezdve (egyetlenként hasznalt
gyorsirasi tankonyve és monopolhely-
zet( iskoldja jdvedelmébdl — H. M.)
lgyszélvan az egyediili gy(ijt6 voltam,
aki jelent6sebb 6sszeget fordithatott
él6 magyar mesterek munkdinak meg-
vésérléséra.”* Szinte egyszer sem vd-
sarolt galéridban, kozvetlenil a md-
vészektdl szeretett, lehetbleg mas
gylijtéket megel&zve, egyszerre tobb
darabot is vasarolni. A negyvenes évek
kozepére kialakult, s azutdn mar
nemigen béviild, inkdbb fogyatkozd
gyljtemeény vezérld stilusirdnyzata a
posztnagybanyai (elkésett hazai poszt-
impresszionista) festészetbdl add-
dott; olyan mesterek alkottdk a gydj-
temény gerincét, s toltstték mega vil-
la szalonjat vagy teraszat szivesen la-
tott vendégekként, mint Egry |6zsef,
Nagy Istvan, Szényi Istvan, Bernéth Au-
rél, Barcsay |end vagy Medgyessy Fe-
renc. Valasztékos vagy inkabb prefe-
rencidiban megrogzott gydjtérél szé-
molnak be a feljegyzések; igy példaul
a kivalé Kallai Erné unszoldséra sem

vasérolt az éppen munkaszolgalatat
tolté Ban Béla ra]zaibél;5 Farkas Ist-
vénra, a nagyszer( festére még holtd-
ban is csak mint Egry-akvarellek egy-
kori tulajdonoséra volt kivancsi.® Még
a Gresham-asztaltdrsasagba vele
egyitt eljéré Czdbel Bélatdl, Berény
Réberttél vagy Diener-Dénes Rudolf-
tél sem vett soha semmi komolyab-
bat, noha a kér mas gy(jtéi folyama-
tosan vették az & miiveiket is. Bar grafi-
kai gy(ijteményébe szivesen illesztet-
te fiatal tehetségek, példaul Bartha
Lészl6, Szalay Lajos vagy Borsos Mik-
(6s rajzait, szemmel lthatdlag még
lehet&ségként sem meriilt fel benne,
hogy olyan fiatal tehetségektdl is vé-
séroljon, mint Vajda Lajos, Amos Im-
re, Anna Margit vagy Balint Endre, akik
azid6tt mar zsidé voltuk miatt sem ju-
tottak vev8hoz, szemben példaul az
tinnepelt Szényivel és Egryvel, akik
mér a hiszas években is harminc-negy-
ven pengét kaptak egy-egy grafikaju-
kért, amikor a hasonléan érdemdus
Fényes Adolf vagy Kernstok csak ha-
tot-tizet.”

A hdbort utén leginkabb a gyijte-
mény Derkovitsai indultak fogyasnak.
Amilyen értheté volt a szocialista kor-
szak mlzeumainak érdekl6dése a szo-
cialista Derkovits irant, olyan értheté
volt taldn az is, hogy éppen Derko-
vitsaitél valt meg legkdnnyebben a
szocialista berendezkedéstél inkabb
tartd, mintsem azzal egyiitt mozdulé
Radnai Béla. Itt emlitendd, hogy elsé
felesége, Olasz |olan éppoly allhata-
tos tdrsa volt a gylijtemény felépfté-
sében, a kapcsolddé teadélutanok és
vacsorak lebonyolftésaban, a gyorsird-
iskola allamositasanak elharitasaban,
mint amilyen kongeniélisan drizte a
gylijteményt és avillat, bonyolitottaa
tarsasdgi eseményeket, majd férje el-
hunyta (1962) utén a kiilénféle kuré-
tori teendéket mésodik felesége, Né-
meth Erzsébet egészen 2005 tavaszan
bekovetkezett haléldig. Még ott lehe-
tett azon az linnepségen, amelyen
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Gyér vérosara széllt a gylijtemény val-
tozatlanul paratlan maradéka.
Pératlant mondtam, mert a Rad-
nai-gyljtemény csakugyan pératlan
volt (és fogyésaival is az maradt), mar
ami meritését, az 1930 és 1950 kdzat-
ti évtizedek vezetd magyar festésze-
tét és szobrdszatat illeti. [tt még Der-
kovitsra is gondolhatunk, mert mdso-
dik hagyatéki kiallitasatél kezdve méar
a legelsé magyar mesterek kézt em-
legették. A gyljtemény derékhadat al-
koté mlvészek Horthy-korszakbeli és
azutdni hivatalos innepeltsége repre-
zentativitasukkal fligghetett Gssze, a
szénak ez(ttal nem szocioldgiai, ha-
nem tdj- és emberdbrazolasi értelmé-
ben. Valamennyien, még a szobrasz
Medgyessy és Patzay is, de kivaltképp
a festék: Nagy Istvan, Egry, Szényi,
Bernéth és Barcsay, azzal a kissé el-
mosddott, Ugyszélvan ,konnyek ko-
z6tti” festéiséggel dbrézoltak a ma-
gyar téjat és magyar benépesitéit,
amely egyszerre volt innepélyes és
kéznapias, idillikus és gondoktdl fel-
hézétt (hiszen kétkeziek is gyakran
megjelentek), aktok esetében kdzvet-
len, de azért frivolitastél mentes, egy-
széval meghitten monumentélis, fér-
fiasan érzelmes és kellemes— barmi-
fajta kételkedés, hatsé szatirikus szan-
dék nélkiil. Batran idézhetd és bevet-
heté volt ez az dbrazoldsméd az éppen
aktudlis allami szandékok alétdmasz-
tasdra. A tag hatdrok kozt mozgé fel-
hasznalast mas is megkonnyitette: szi-
gordan technikai értelemben vala-

mennyitiket bizonyos hatérozatlan vo-
nalkultdra, enyhén elmosédott rajzi-
sag, de annél célratorébb, itt-ott még
az alig fedett papagdjszeriségigis el-
mend kolorit jellemezte, alkalmas
kontrasztként a ,nem elég mivészi”,
mert csak dokumentéris fekete-fehér
fotogréfidval szemben. Nem csoda,
hogy az éles szem(i és biztos kez(i Vaj-
da Lajos egyik levelében a Gresham-
kor festészetét , békanyélas piktdrd-
nak” nevezte.®

Ha meggondoljuk, ez a mivészi
krédé és technika éppoly j6l bevélha-
tott 1945 elétt, mint 1948 utén a hi-
vatalos mlvészetpolitikusok szamara,
mint ahogy pontosan fgy is tortént: a
hatvanas-hetvenes években szinte sor-
ban alltak a Partkozpont beszerzéi,
koztiik Aczél Gyorgy is, hogy megsze-
rezhessenek egy-egy Egryt vagy Sz6-
nyit egyik-mésik cstcsvezetd szilletés-
napjara a gyﬁ]teményb61.9 Egry és
Medgyessy természetesen tdl koran
(1951-ben, illetve 1958-ban) halt meg
ahhoz, hogy a szocialista kultdrpoliti-
kéhoz vald idomulésérdl bd elképze-
[éstink lehessen. A tobbiek azonban,
kivalt Szényi, Bernath, Pétzay, Barcsay
és Borsos, tanulsdgosan szemléltetik
a ,vezetd festének (szobrdsznak)”
mint idealtipusnak a politikai rendsze-
reken busdsan dtivelé helyzetét.
Ahogy a ,vezetd festSket és szobrd-
szokat” kongenidlisan gydjté Radnai
Béla is tgy |épett 4t amiltbdl ajelen-
be, hogy 1952-ben hallhaté zokszé
nélkiil adta 4t az &llamosftéknak gyors-
iréiskoldjat, mikozben annak igazga-
tdja (és villdjanak-migydjteményének
tulajdonosa) maradhatott. A zoksza-
vak azonban szlikebb kérben, mint lat-
ni fogjuk, nagyon is felhangzottak. Per-
sze Radnai Béla és az ltala gydjtott
miivészek kapcsolata — a gylijtemény
lezarultaval — ekkor mér térsasagiva
lett, de kordntsem lazult.

A nyilvanos Szényirdl szélva, Sin-
kovits Péter afféle szocreélellenes, re-
mekm(vet termé ellendllasi akcidként
tidvézli, hogy Szényi 1954-ben drabé-
lis olvasztarok helyett csak egy técsa-
ban tiikr6z8d8 léckeritést festett le
valamelyik 4llami ki4llitésra,® no de
hat épp azvolt a ,,vezetd festék” hely-

zete, hogy annal tobb kedvezményt
szakithattak le a hatalomtdél, minél
makrancosabban, finnyasabban hiizé-
doztak téle. Ami Bernath , ellenallé-
sat” illeti, 6 1952-ben csak nagytotal-
ban volt hajlandé megfesteni a szté-
linvérosi épl’tkezést,“ ugyanakkor ko-
rai értékes avantgardizmusét a nagy ha-
talmu Mivészeti Bizottsag tagjaként
még (963 végén is ilyen szavakkal ta-
gadta meg: ,,én hét esztend8met el-
pocsékoltam az absztrakt mlvészetek
kisérletezésével.”"? (Patzay is tagja
volt a Mivészeti Bizottsagnak.) Ahogy
Sz6nyirél és Bernathrdl, lgy Barcsay-
rél és Borsosrdl is elmondhatd, hogy
még legszerényebb értéki, magukhoz
képest is masodlagos munkéik is azon-
nali 4llami elismerésben részesiiltek,
amiért alig kellett mast tennitk, mint
megfelelé mértékben hizédozniuk.
(Gondoljunk csak ezeknek az éveknek
a nagyszer(i mell&zottjeire: Kassékra,
Kornissra, Orszag Lilire, Veszelszky-
re, Gedd llkara...)

Hogy ebben mennyire volt részes
Révai, majd Aczél majdhogynem bo-
kazé tisztelete minden irdnt, ami , t&s-
gyokeresen” volt magyar, az inkdbb
egy pszichoanalitikai tanulmanyra tar-
tozik, mintsem erre a mivészetszo-
cioldgiai fejtegetésre. Az mindene-
setre adatolhaté Molnos Péter kotet-
beli tanulmanyanak egyik sokatmon-
dé labjegyzetébdl, hogy Radnai Béla
barati kére ekkor mér - az altala gydj-
tott mivészeken, és talén a Varkonyi
Gyorgy dltal, ugyancsak e kétetben
emlitett, Szabé Lérinchez fliz6dé egy-
kori iskolatarsi kapcsolaton keresztiil
- éppen az a népi irdi tarsaség volt,
amely az |956-os forradalom utani
években ellenélldsét kordntsem a bor-
tonben vezekelte le, mint Déry, Hay,
Zelk, Goncz, Géli vagy Eérsi, hanem
példéul hdromnapos sziiletésnapi tin-
nepségen, amelyet a szintén mlgy(j-
t6 Tompa Kalman, ,,a népi frék orvo-
sa” tiszteletére rendeztek 1958 januar-
janak elsé napjaiban. (lgaz, a titkos-
szolgdlat is képviseltette magét az iin-
nepségen.)” Itt azutén béven
elhangzottak zokszavak, de legtobb
esetben —gondoljunk a résztvevék ko-
ziil csak Illyés Gyula, Tamési Aron, Ke-

resztury Dezs6, Németh Laszld, Bar-
csay |end vagy Borsos Miklés esetére
—egyaltalan nem szegték (tjét a hata-
lom legfébb birtokosaival is fenntar-
tott rendszeres, kdlcsondsen elényos
kapcsolatnak.

A Radnai-gyljtemény kongeniali-
tdsa végiil is abban ragadhaté meg,
hogy a gy(ijté éppannyira volt nagy,
vagy éppoly kevéssé volt nagy, mint a
mivészek, akiket gyiijtott. Teljesen
egyitt rezdiilt velik, és ez mér Gnma-
gaban is nagy foku érzékenységre vall.
Egy bizonyos nézetbdl Egry, Szényi,
Bernath vagy Borsos — ahogy lllyés, a
legfébb szellemi tekintély is — azért
volt nagy, mert végsd soron semmi ko-
rilmények koz6tt nem adta be a de-
rekat, vagy legalabbis ezt kommuni-
kélta. Nem keriilheté meg azonban a
masik nézet, a hatalom feléli sem,
amely szerint 6k valamennyien azért
foglalhattdk el a legnagyobbaknak ki-
jard statust, mert igenis beadtak a de-
rekukat, volt, lehetett olyan olvasata
is mikodésiiknek, amely pontosan
egybevégott a hatalom éltal megko-
vetelt (esztétikailag a posztimp-
resszionizmusnal megrekedt) silla-
busszal.”™*

Valdjaban persze egyik sem enge-
dett, csak ebben-abban sziikségiik volt
egymasra. Es ami mévészetrdl szlvén
majdnem ennyire lényeges, a hatalom
elébb novecentds, késébb szocred-
los gigantizmusa ellenére (ami meg-
maradt a deklardcidk szintjén) alapve-
té privat (zléskozosség flizte Sket
ossze.

Az albumhoz frott el&szavaban
Kieselbach Tamas szerencsésen vil-
lantja fel azt a mdsik képzémivésze-
tet, amelynek szeretetét nem olthat-
ja ki a Radnai-gylijtemény parnasszusi
megallapodottsaga: ,,az avantgard, Gji-
té mvészi lendilet, a formai kisérle-
tezés altalam is nagyra becsiilt értékei
mellett éppen lgy lehet lelkesedni a
minderrdl valé tudatos lemondésért,
a békés elfogadasért, a csendes han-
gért ésanemes csiszoltsagért.” Azzal
azonban, hogy egy-egy jelentdsebb
gylijtemény a nietzschei értelemben
megfellebbezhetetleniil naggyd nyil-
vanit egy-egy miegyttest, egydttal le

is kicsinyli, szlikségtelenné is nyilva-
nitja mindazt, ami nem tartozik hoz-
zd. Vagyis korantsem egyszer(i a Rad-
nai-gyljtemény mellett, vagy plane
helyette, példaul az avantgardot va-
lasztani, mert ugyan ki dhajtand a meg-
Lév6 nagy helyett a kicsinnyé deklaral-
tat vagy a még létre sem jottet? Ep-
pen ezt a mivészeti effektust ragadja
meg diabolikusan Nietzsche, amikor

" L

amliértékrdl még azt s frja,* hogy no-
ha az orvos alcéjdban lépnek fel, va-
Ljaban méregkeverék, mert minden
igyekezetiikkel azon vannak, hogy
elissék a keletkezd nagyot a megszi-
letéstSl. B

"Frank, Herbert, Az avantgarde témogatdi, Cor-
vina, Budapest, 1969, forditotta Tarr Laszl6,
68-70.

? Uo. 69-70.
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4 Lengyel Istvan: Radnai Bélanal, Mdterem,
1958/11, 18.

® Pataki Gébor-Gyorgy Péter: Dokumentumok
Ban Béla hagyatékabdl, Ars Hungarica, 1984/2,
284. Legyen szabad itt egy gy(ijt6korokben szdj-
rél szdjra jard anekdotdt rogzitenem Kallairdl:
1944-ben egy nyilasnak arra a baljés kérdésére:
»wMondja, Kallaikam, nem zsidé maga véletle-
nil?”, Kallai &llitdlag fgy felelt: ,Nem, kérem,
én egész egyszeriien csak zsidébérenc vagyok.”
® Dr. Radnai Béla beszél a grafikagydjtésrd| a ket
vildghdbord kozétt, |egyezte Somogyi Arpéd,
1951, MTA M(vészettoérténeti Kutatd Intézet
Adattér, MDK-C-11-30, 6.

"Uo. 3.

8 |akovits Vera-Kozak Gyula (szerk.), Vajda La-
jos levelei Vajda [dlidhoz I936-194], Szentend-
re, 1996, 39.

° A kétet Egry Balatoni naplementéjét egyszer
Kédar |énos sziiletésnapi ajéndékaként jegyzi
(21), holott a partfétitkar hagyatékaban hidba ke-
ressiik, helyette ott 788. szdmon Egry Badacsony
cimi képét taléljuk (Kdddr [dnosné hagyatéks-
nak drverése. 1993. mércius. Mligy(ijték Galéria-
ja Aukciéshéz, Budapest) a 28. lapon ugyanezt
az Egry-képet a kotet Halasy Nagy Endre gydijte-
ményében, majd a 268. lapon a Mi-Terem Ca-
Léria tulajdondban helyezi el.

% Sinkovits Péter, Az 6rokdlt realizmus, in Ors-
kolt realizmus. A valdsdghd festészet Gt évtize-
de, Ui Mvészet Kiadd, Budapest, 2003, II.
"Uo.

2 Wehner Tibor (szerk.), Adatok és adalékok a
hatvanas évek miivészetéhez. A Mivészeti Bi-
zottsdg jegyzékonyvei 1962-1966, Il. kétet,
1099.

® Standeisky Eva, Egy sziiletésnap kovetkezmé-
nyei, in Az [956-0s Intézet évkc’)’nyve, Budapest,
1999, 109-122.

" Nietzsche, Torténelem és édlet, i. m., 52.

(ONY@RITIKA + KONYVKRITIKA + KONYVKRITIKA « KONYVKRITIKA « KONYVKRITIKA « KOUNYVKRITIKA + KONYVKRITIKA « KONYVKRITIKA « KONYVKRITIK/

*k*k

Tartalmi
kivonat



Képek a ,,nevetdkabinet”-bdl avagy a Nyolcak festészete a karikaturak tikrében

KOVACS BERNADETT

aldszinileg az egykor ultramo-

dernnek titulélt fest8k oriiltek
volna a legjobban, ha tudjak, hogy bi-
réléik, — akik tintat, papirt nem kimél-
ve hosszas cikkekben magyarézték a
kozénségnek, miért nem szabad m-
vészetiiket komolyan venni - egyszer
a feledés jétékony homalyaba meriil-
nek. Ma, amikor a Périzst megjért és
onnan az (j irdnyzatok ismeretével ha-
zatért festSk életmivének taglalasa-
bél nem hidnyozhatnak az elismerd
szavak, hajlamosak vagyunk megfeled-
kezni arrél, hogyan vélekedett a tar-
sadalom nagy része mveikrél. Nagy
példényszémban megjelend napilapok
tarcacikkiréi szolgéltak ki az igényt,
hogy megmagyarézzdk a képek elStt
értetlendil alléknak, hogy nem baj, ha
nem értik mit akart a festd ezekkel a
képekkel, hiszen azt nem is lehet ér-
telmezni, ahogyan egy riilt beszéde
is értelmezhetetlen elmeorvosa sza-
méra. Az akadémikus festészet blvko-
rében él6 kézonség csak a polgari ra-
dikdlis beallitottsagd lapok hasabjain
talalkozhatott értelmez, a megértést
megkonnyfté kritikékkal. Ezeket a la-
pokat azonban csak az Uj irdnyzatokra
eleve fogékony ember vette kezébe.
Ilgy az gtlagos miveltségi térlatlato-
gaté szdmara maradt a megnyugtatd
érzés, nem 8 vesztette el az eszét, ha-
nem a kiéll{té mlvészek.

Erdemes djra felfedezni a mlivé-
szettorténet kutatds szémdra ezeket a
kritikakat, hiszen sokszor egy méltatd
kritika sem képes a mlveknek olyan
részletes lefrdsdra, mint a negativ ér-
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zéseiket megfogalmazd (jsagirdk.
Cikkeikben amellett, hogy kifiguraz-
zék, nevetségessé teszik az elemzés
targyat, olyan informécidkat frnak le,
melyeknek segitségével a mlvészet-
torténész sikeresen beazonosithatja
az adott térlaton szereplé mlveket.
Tovébbi segitséget jelentenek az élc-
lapok, ahol gyakran jelentek meg a
kidllitasokrdl készftett ironizélé rajzok.
Afokozott érdekl6dés az ligynevezett
,neoimpresszionistak” tarlatai irdnt
érthetd, hiszen Kézdi-Kovécs Lészld
is —a Pesti Hirlap konzervativ szemlé-
letd tércacikkirdja—tobbszor nevetd-
kabinetként aposztrofalta kiallitasai-
kat, utalva arra, hogy a févérosi publi-
kum ezekre nevetgélni jart.

A micsarnoki egyeduralom meg-
dontésére és a modern festéi irdnyza-
tokat képviseld kiéllitasok megrende-
zésére alakult Miénk méasodik—1909
februérjdban megnyitott - térlata a
résztvevé ,ultra fiatalsag” képei miatt
jelentSsen felzaklatta a kdzéletet. Mér
ekkor azt rebesgették, hogy Kernstok
Karoly vezetésével egy tjabb sze-
cesszié késziilédik és a Miénk kebe-
[ébél ,,Keres8k” néven dj mlivésztar-
sulat jon létre.” A ,l4zadé piktura kép-
telenségei”-nek kifigurézaséra tgy ti-
nik igény lehetett. Az Ustokos —amely
gyakran az olvasdk altal megjelolt té-
makkal is foglalkozott3 ~ gyorsan rea-
galva, méra megnyitdt kovetSen tobb
kép karikaturajat kozolte, melybdl hé-
rom a késébbi Nyolcak képeirdl ké-
sziilt. Czigany Dezs6 Néi akt tiikorrel
cim{ festményét ,, Friss virstli kapha-
t&” aléfrdssal latta el a karikaturista (1.

kép), utalva ezzel a késébb is sokat

hangoztatott hasonlatra, hogy a ,,nyol-
casok” alakjaikat szaldmikbdl, hurkak-
bél rakték dssze. Az eredeti m( elé-
kerlilése segithetne megfejteni, mi-

lyen apropdja volt annak, hogy Marffy

Clonw

megorokitve egy olyan festményt, me-
lyet azéta a miivész &tfestett.* (3. kép)
A karikatura szinte tokéletes mésa az
eredeti képnek, ahogyan Czigény néi
aktjandl sincs tobb eltérés, minthogy
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Odsn néi aktjaa , Rejtett anyasziv” al-

cimet kapta (2. kép). Az elsé helyen
Kernstok Kéroly fitaktja szerepelt,

hiényzik a modell kezébdl a tukér, a
gylimolcsostal pedig a fiiggony helyett
a fal elé keriilt. A ragaszkodds az ere-
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deti kompozicidkhoz érthetd, hiszen
biztosftani kellett, hogy a tarlatlato-

gaté felismerje, mely mvek keriiltek
goresé ald, ahogyan a feltiintetett té-
telszamok és a megfelelS helyen és
stilusban alkalmazott alairdsok is ezt a
célt szolgaljak. A karikatirdk készfts-
je Wollemann Viktor, aki tehetséges
festéként maga is részt vett a kiallitd-
son. Ez lehet az oka, hogy a térsai —és
asajat(!) - képeirdl készitett karikatd-
rék nélkiilzik a bantd élt. Elcel8dést
is csak @ mivek megmésftott cimeibdl
érezni ki. Ezek is inkdbb a korabeli
rosszallé vélekedés tiikrei, mintsem
személyes tamadasok. ,,A vén zdszlS-
tartd csontvdza” cimadés utal arra,
hogy a sajtd Kernstok vékonydongiju
fitiaktjait ,paralitikusnak” tartotta és
mindenféle tidébaj és egyéb ronda
kérok hordozdjaként emlegette.
Wollemann készitette el Kernstok
[fiak cim( képének karikatdrdijat is (4.
kép).5 AKonyves Kalman Szalonjaban
1909. dec. 3I-én megnyitott Uj képek
cimd tarlaton bemutatott munkéja
hosszas lappangés utan Horvath Béla
mivészettorténész hagyatékabdl ke-
rilt nemrég eld. (Elséként Kieselbach
Tamas Galérigjaban volt l4thatd, je-
lenleg pedig Gy8rben.) A karikatira
megjeleniti azokat a sztereotipidkat,
amelyeket a konzervativ sajté kritiku-
sai és a publikum fogalmazott meg

Kernstok dj munkdival kapcsolatban.
A karikatdrén az alakok beesett mell-
kasa, mértani vonalakkal jelzett izom-
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csoportjai és elnydjtott koponyai tu-

lajdonképpen a Kernstok képeirél al-
kotott kritikak kivonatai. A kompozi-
cié nemteljesen illeszkedik az erede-
ti mhdz. Az alakok beéllitasan az itt
alkalmazott vicc kedvéért véltoztatott
rajzoldja. A bal oldali fil csinyaséga
felett aggddik, mig tarsa vigasztalja,
ne aggddijon, hiszen amennyiben a
nyolcak a j6v6 mivészei, ezutdn az
emberek is mind ilyenek lesznek.
Kernstokot a vad tdmaddasokkal
szemben védte festdi ,elbélete, és
elért eredményei. Ezzel szemben az
yultra fiatalsaghoz” tartozé Tihanyi La-
jos mive, a Birkézdk az 1909-es kial-
ftas egyik legvitatottabb munkadja lett.
A mivet a ,,z6ld mez6ben hencsergé
szafaladébarna szin duzzatag ala-
kok,,miatt a hurka-kolbaszos cégtéb-

4jénak nevezték.® Wollemann Viktor
rajza (5. kép) ezek mellett igen vissza-
fogottnak mondhatd, amely csak a fér-
fidi meztelenség ilyen mértékd dbré-
zoldsa felett mond ftéletet. Majoros
Valéria Tihanyi-monogréfidjaban ilyen
cfmmel és évszdmmal egy ma mar csak
fotérélismert mévet kézolt, mely egy-
kor Rippl-Rénai Odon tulajdondban
volt.” A korabeli kritikék 4ltal4nos fo-
galmazésa miatt és reprodukcidk hié-
nyaban ez a karikatira kdzelebb vihet
minket a kidllitott m{ azonositéséhoz.
Mint Kernstok Kaéroly /fjak ciml m-

nak igérkezik. A szalonban a szokdsos
almos vernissage helyett stirgés forgas
volt a jellemz&. Nagy csoportok, han-
gos és elfojtott megjegyzések min-
denfelé, mint egy szinhézi fépréban.
Elére ,elterjedt az a hir, hogy [a kial-
ftds] inzultdlni fogja a mlivészi tradi-
cidkat, a teljes folforgatds jegyében
indul és mar nem is nevetékabinetje
lesz, mint egynémely modern kialli-
tasnak, hanem a maga egészében a
legmulatsagosabb latvanynak igérke-
zik. A hirre azutan gydltek a kivancsiak
és akomoly érdekl6dék, egymast ko-
vették a rajongdk és a rosszindulatd
kacagast éppen nem leplezék, s
egylitt szokatlan képet kolcsénoztek
a bemutatdnak. A nagy terem kerek
asztala mellett a kigllitok gydltek 6ssze
és igyekeztek elfogni egy-egy &szin-
tébb megjegyzést. Nem keriilt nagy
faradtsagukba. A meglepetés, a nem
mindig kellemes meglepetés hangjai
utat tértek a tévoli sarokbdl is.”® Ezek
utdn nem csoda, hogy a kidllitasrél a
karikatdralapok is szémtalanszor
megemlékeztek. Az altaldnosnak
mondhatd, a sikertelenségre utalé vic-
cek mellett megjelentek — akdrcsak a
hirlapi kritikakban —a Nyolcak elneve-

— Ne panasskodj te buta, ezentdl mér
ilyenek lessnek mind az emberek.

vénél, a karikaturista itt sem ragaszko-
dott a minden részletre kiterjedd meg-
jelenftéshez, fgy egyenlére nyitva ma-
rad a kérdés, hogy valdban azonos-e
fotén lathatd mi a nyolcak 1909-es
térlatdn bemutatott munkaval.

[911 prilisdban mér mindenki tud-
ta, hogy a tarlat — amelyet a Nyolcak
néven megalakult térsulat a Nemzeti
Szalonban rendez - nagy szenzacié-

Tikamy

Wtlomarm—

— €5 mdg a3t mondjék,
Kényves Kélmdnékndl.  hoay assionysta némdi
ninesen boldogség.
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A 8ak ¢ azs kozonségiik.

7ésbdl cstfot (iz6 viccek. A foldre le-
fektetett vaszonra a tubusbdl festéket
kend alakoknal a képalairés pikirten
utalt mévészetik gyengeségére.g (6.
kép) Az emberi alakokkal kifrt nyolca-
sok felirat hét betiije pedig azt a jéle-

gallja, hogy a kidllitas megtekintése az
elmeéllapotra veszélyes. A karikatdra
szenzacidja mégsem ebben rejlik. Se-
gitséglinkre lehet egy olyan kidllitas
rekonstrukciéjaban, amelynek katalé-
gusa problematikus. Egyik legnagyobb

s6 diadalt jelezte, amit a tamadd kri-
tikusok iiltek afelett, hogy Czdbel Bé-
la - a nyolcadik tag — nem vett részt a
tarlaton. Ugyanakkor mar ,stiluskriti-
ka” is felfedezhetd ezeken a kis kari-
katuradkon. A Fidibuszban a kiallité md-
vészek nyolcast formélé labaival a vég-
tagok , érthetetlen elnydjtasara és
megnyomoritdsara” utalt a rajzold.

Ez utébbi elem jelenik meg azon a
szenzacids karikaturan is, amelyet a Fi-
dibusz a cimlapon kozolt az [911-es
Nyolcak kiéllitdssal kapcsolatban
(7-8. kép). It a tarlatlatogatdk nem
pusztan staffage alakjai a karikaturd-
nak. Az alakok a képeken lathaté pé-

zokat imitaljak és &rilt tancuk azt su-

hidnyosséga a katalégusnak, hogy
Kernstok és Tihanyi miveinek kivéte-

lével nem kozolték a képcimeket, csak

a képek sorszémat, technikdjat a ke-
letkezési ddtumot és eladasi arét. Ter-
mészetesen ezek is fontos adatok, de
képcimek hidnya sok fejtorést okoz a
mivészettorténészeknek. Minden-

esetre illika meghirdetett 4j mlvésze-

ti alapelvekhez az a magyarazat, mi-
szerint a festményeknek azért nincsen

cimiik, mert ,,a sujet nem kell nézni,

SIENIACOS LELEPLEZE S

Az oLasos ~-NYOLCASOK MuN <AKGzaeN

L - -~
[pent TrvEsITENOON OO M Vi8S Moiq msonnaL )

(...) itt a litteraire elem mellékes, [a
Nyolcak csoport tagjai] csak szineket,
vonalakat, formakat akartak festeni,, ke

Arajzon egy terem két falanak rész-
lete lathatd, rajta szamos mivel. Saj-
nos ez esetben a kiallitasi tételsza-

mot nem tiintette fel a rajzold, mégis
eljatszhatunk a gondolattal, hogy az
a Nemzeti Szalon egyik termérél ké-
sziilt. Ezt tdmasztana ald, hogy a ka-
talégus bevezet&jében és a kritikusok
altal kiemelt négy nagy kompozicid,-
Kernstok Kéroly: Lovasok a vizpart-
jan; Mérffy Odén: Hdrmas akt; Pér
Bertalan: Hegyibeszéd és Berény Ré-
bert: Sziluettes kompozicié — mind-
egyike felismerhet6 a rajzon. Elkép-
zelhetd, hogy a térlat rendezésekor a
kiallité mlvészek nagyobb igény(
munkdit egy teremben helyezték el.
Annak, hogy a karikatdra a kiallitotér
pontos masa ugyanakkor ellentmon-
dana ha a képeket a kiallitasi sorsza-




f‘ .“w?ap( 7‘.«0. Ldallb

Yoy ki s T

mok alapjan akasztotték volna, ez

azonban azért sem valészinl mert fgy
a latogatd hosszas sétdn keresztil
csak a fiatal Berény 49 képével talal-
kozhatott volna. Teljes bizonyossag-
gal mégsem dllithaté, hogy a karika-
tira két falan szereplé mlvek elren-
dezése megfelel az eredetinek, mivel
ennek egyes kritikdk ellentmondanak.
Tobbek kozott egy Gjsaghir Czigany
Dezsé egymids mellett szerepeld On-
arcképérél és Kancséhordd néirél
sz6lt, mig ezekbdl a karikattran csak
utébbi szerepelt.”

58

A karikaturista, Guncser Nandor a
mifajhoz hlien tomoritette a jelleg-
zetességeket, annyira, hogy egyné-
mely képrél elhagyott elemeket. fgy
jart Kernstok Kéroly nagyméret( kom-
poziciéja. Ha azt feltételeznénk, hogy
a karikatura bal alsé sarkdban [évé fest-
mény addig tart ameddig azt a rajz mu-
tatja, akkor egy eddigismeretlen fest-
ményrél szereznénk tudomast. A Ma-
gyar Nemzeti Galéria Magdnyos lovas
(Hajnali lovas) cim{ mivén ugyana 16
és lovasanak bedllitasa hasonld, a hat-
térben viszont ugratd lovas helyett

csak egy fa és a tavoli horizont latha-

¢ 12
to.

Mégis sokkal valészinibbnek lat-
szik, hogy a rajzold hely hianyaban a
Lovasok a viz partjdn cim( vészonnak
bal oldali részletét emelte ki, ezzel
egy 6nmagaban is mutatds és jellem-
26 kompoziciét mutatva. Csonkitast
végzett, bar kisebb mérték(t Berény
Labdézok cim( képén is, ahol a kom-
poziciés egyenslly vagy a jobb felis-
merhet8ség kedvéért a kép két szélét
osszeillesztette és kivagta beldle a ko-
zéps6 allé-, és a foldon heverészd

meztelen fil sok helyet foglalé alak-
jait. Ezek utan mér érthetd, hogy miért
hagyta el az ilyen kicsiben nehezen
megrajzolhaté és még nehezebben
észlelhetd, takarasban lévd alakokat
a Pér Hegyibeszéd-ének bal oldali
részletérdl is.

|6l felismerhetd és az azonositds-
ban hasznalhatd azonban sok mas kép
is a karikaturan. Rockenbauer Zoltan,
Mearffy Odén monografusa hivta fel a
figyelmet annak az allitasnak a tartha-
tatlansagara, hogy a térlaton szerepld
Hdrmas akt-ot a miivész utdlag fel-
szabdalta volna és a bal szélsé alakot
6néllé kompozicidként adta volna el
Rippl-Rénai Odbnnek. A csonkitas
azért is nehezen elképzelhetd, mert
a két kép egyiitt szerepelt az Aurdra
folydiratban a Mérffy Odénnel foglal-
kozé tanulma’nyban,l3 A karikatura ez
esetben is segitséglinkre siet és iga-
zolja a feltevést, a Hirmas akt a maga
teljességében volt kiallitva a tarlaton
és keltett akkora érdekl6dést, hogy a
karikaturista is foglalkozzon vele.

Visszatérve a teremrekonstrukcié
kérdésére egyenlére azt lehet biztosan
kijelenteni, hogy a karikaturista j6 ér-
zékkel, zdmében a tarlat érdeklédés-
re szamot tartd képeit valogatta dssze
rajzan. Erre utal az s, hogy a falakon lat-
tatott Berény képek a festd kiilonbozé
—1906 és 1911 kdzdtti — korszakaibdl va-
L6k. Egy beszamolé szerint ugyanis
Berény képei keletkezési sorrendben
voltak felakasztva."” Ez esetben viszont
elképzelhetetlen, hogy a majdnem fél-

szdz mibél egymas mellett szerepel-
ien a Cilinderes énarckép (1907), az
Olasz lany aktja (1907) és a Mont-
parnasse akt (1907), a mésik falon pe-
diga Sziluettes kompozicié (1911) mel-
lette feltételezhetben a Fekvd akt-tal
(1906). Ha mégis bebizonyosodna,
hogy a karikaturista h(i mésoldja volt a
kidllitds két faldnak, akkor a rajz tovab-
bi fontos adalékokkal szolgalhat a Nyol-
cak e kiemelked&en fontos térlatdhoz.

Berény egyik legvitatottabb embe-
re volt a kigllftasnak. Ha figyelembe
vessziik a kritikust, aki egyenesen ugy
fogalmaz, hogy ,,a kozépterem kézép-
56 falan a magasba — de még mindig
nem elég magasra - felhizott képe,
(...) ijesztegetésiil van szénva,,”, ért-
hetévé vélik miért az & mlveirdl szi-
letett a legtobb karikatdra. A Bors-
szem Jankd [911. méjus 7-i szdméban a
Nyolcak tarlata kapcsan is az & 6t mé-
vét karikirozték ki.'® A képek itt mar
tobbet szenvedtek a ,,gérbe tikor”
torzfté hatdsatdl. Dezsé Alajos —aki a
clmadasnél is szabadjara engedte fan-
taziajat — a miveket Uj elemekkel
»gazdagitotta”. A Sziluettes kompo-
zicid, amely mér a Fidibuszban is elé-
keld helyet kapott, itt elséként szere-
pelt. A korszak egyik erés hatasu has-
hajté szerét, a Hunyadi |anost a cim-
ben emlitve rosszizli vicc targydvé tet-
te a képet, amelyet tovabb erdsitett
az egyértelm( utaldsokkal. Emellett
szinte Uidftéen hat, amikor az Idill cim-
adaséval: ,,Oh természet, dicsé ter-
mészet, vajh ki merne versenyezni vé-
led!,,a nyolcak Ujfajta természetléta-
sat enyhe erotikus felhanggal tlzte
pellengérre. Az ismert munkék mel-
lett szerepel harom, egyenlére isme-
retlen munkéja is. A Tavasz-ként elke-
resztelt 48-as szamd mivén a néi alak
rugéval rogzitett feje utal a modernek
munkdival kapcsolatban gyakran han-

goztatott anatémiai hianyossagokra.

Egy sorozat része lehet az a kép, amely
a felhdk kozott labdaval repiild alakot
abrézol. Barki Gergely A Labddzdk ci-
mi m kapcsan utalt arra, hogy Berény
egy labdajétékot taldlhatott fel”,
melynek djabb dbrazoldséval lehet
dolgunk. A Kéményseprd elnevezés(i
gunyrajzon a hattérben elhelyezett sar-
kara allitott négyzetes keret adhat
eligazitast. Feltételezzlk, hogy a Pes-
ti Naplé vicces kedvi tércacikkirdja er-
rél a mlrdl irta, hogy ,,Cretonios ba-
csit abrdzolja gyermekkordban, amint
Lombroso mlihelyébdl menekiilni
igyekszik".[8 Feltételezhetd, hogy a
cikk fréja a véleménye szerint hiilyé-
nek latszd alak mogé helyezett négy-
zetes keretet azonositotta Lombroso
muhelyajtajaval, aki a XIX. szdzad vé-
gének ismert pszicholégusaként tag-
lalta a blin6zé tipusok fizikai ismerte-
’(c’S]egyeit.]9 Az ismeretlen portrénak
legkozelebbi parhuzamét Berény NG

vorés féstilkodékopenyben ciml m-

ve adja, melyen a hattérben ugyancsak
megjelenik a teret szervezd elemként
a sarkdra dllitott négyzetes forma.
Szerencsére elmondhatd, hogy a
tarcacikkirdk és a karikaturistak altal

kivalasztott, sokat kritizalt képek al-

kotdi azbta elnyerték méltd helyiiket.
lelenleg a Magyar Nemzeti Galéria
Magyar Vadak Parizstél Nagybanyaig
cimd térlatan l4thatdk az oly sokat kri-
tizalt festdk mévei. Erdemes megnéz-
ni a térlatot és személyesen meggyd-

APPENDIX

© Miénk II. térlata. Nemzeti Szalon. 1909. febr.
14. - dpr. 2.

(Ustskos, 1909. febr. 21. 5. o. Impresszidk a
Miénk kidllitasarél)

157. t. ,,Friss virstli kaphat6” Czigany Dezs6:
Ndi akt titkérrel, 1908-1909; (repr.: A Haz.
1909.)

97. t. ,Rejtett anyasziv” Mérffy Odon: Néi
akt; 55. t. ,A vén zdszlétartd csontvéza”
Kernstok Karoly: Fidakt, Pasztorfid, 1908;
(repr.: AHéz 1909.)

e U| képek. Kényves Kdlman Szalon. 1909. dec.
31, - 1910. jan. 10. (Ustskss, 1910. jan. 9. 6.
0.)

Kernstok Kaéroly: Ifjak 1909 (repr.: Aurdra.
1911, Gy8ri Vérosi Mivészeti Mizeum)
(Ustokss, 1910. jan. 9. 8. 0.)

Tihanyi Lajos: Birkézék 1909 (lappang)

© Nyolcak. Nemzeti Szalon. I911. pr. 29.—méj.
25. (A 8-aktérlata. Fidibusz. I911. mdj. 5. 1. 0.)
|obb oldali falon az alsé sorban balrél jobbra:
(60. t.) Mérffy Odon: Hérmas akt, 1911 (repr.:
Auréra. I91I., lappang)

(50. t.) Czigény Dezsé: Két kancséhordd né
(repr.: Aurdra I911., lappang)

(76.t.) Pér Bertalan: Hegyibeszéd, 1911 (repr.:
Aurdra. 1911, MNC)

z6dni arrdl igaza volt-e annak a kriti-
kusnak, aki Kernstok tj mveivel kap-
csolatban frta; ,Ma maér csak a mun-
kéat nézzik, nem a nevet. A talmi ne-
vek rovid idé alatt el fognak tlnni, mint
aklikkek.” ** m

felsé sorban:
hérom azonosftatlan néi akt
(42.t.) Berény Rébert: Sziluettes, I9II. (repr.:
Aurdra. I9I1., lappang)
ismeretlen néi akt
Berény Rébert: Fekvd akt, 1906 (repr.: Aurdra.
1911, mgt.)
bal oldali falon alsé sorban balrél jobbra:
Kernstok Kéroly: Lovasok a viz partjan, 1910
(repr.: Aurdra. 1911, MNG)
Berény Rébert: Olasz lény aktja, 1907 (mgt.)
felsé sorban:
Berény: Labdazék, 1907-1908 (mgt.)
azonositatlan akt alsé része
azonositatlan csendélet
Berény Rébert: Montpamasse akt, 1907 (mgt)
Berény Rébert: Cilinderes énarckép, 1907
(repr.: Auréra. 1911, |PM Pécs)

O Berény Rébert karikatdrk (Borsszem |anké
I911. mdjus 7. 7. oldal.)
(42.t.) Sziluettes kompozicié: ,,A Hunyadi [¢-
nos hatésa” (repr.: Auréra. I9l., lappang)
48.t. ismeretlen m{: ,A tavasz”
43.t. Idill, I91l; ,Oh természet, dicsé
természet, vajh ki merne versenyezni véled”
(repr.: Aurdra. 1911., MNG)
46.t. ismeretlen md: ,G6L”
4l.t. ismeretlen portré: A kéménysepré”

|[EGYZETEK

" Néray Aurél: A mi neoimpresszionistéink. Pes-
ti Hirlap. 1910. febr. 20. 37.-38. o.

Kézdi: A Miénk i kidlltasa. Pesti Hirlap. 1909.
febr. 14.9. 0.

Buzinkay Géza: Borsszem |anké és tarsai. Ma-
gyar élclapok és karikaturdk a XIX. szédzad mé-
sodik felében. Corvina Kiadé. 1983. 9. o.
Elsé véltozata reprodukalva: A Héz. 1909. II.
3. 57. o. Részletesebben lésd errél a szerzé
tanulményat a jelenleg is lathaté Magyar vadak
Périzstél Nagybénydig cim( katalégusban. Barki
Gergelynek ez(ton készonom, hogy felhivta fi-
gyelmemet az stfestésre és az ezt aldtdmaszté
fotdnegativra.

Ustskas. 1910. jan. 9. 6. o.

K. F.: Neo-impresszionistdk tdrlata. Magyar
Hirlap. 1909. dec. 3. |4. o.

Majoros Valéria Vanflia: Tihanyi Lajos. A miivész
és miivészete. Monument-Art, 2004. 77. t.
L. G.: Anyolcak kidllitdsa. Bemutatd a Nemze-
ti Szalonban. Pesti Naplo. I91l. apr. 29. 10. o.
Repr.: Borsszem [anké [911. méj. 7. A dongolt
padléji hazaknal a kilyukasztott fazékbdl nyol -
cas alakzatokat lefrva locsoltdk a vizet, hogy a
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por felverését megakadalyozzak. A vizesnyolcas
ugyanakkor a hitvény, semmirekellé emberek-
re is hasznélt kifejezés.

 Dr. Sztrakoniczky Kéroly: A Nyolcak. Alkot-
mény. I911. dpr. 29. |. o.

" Feleky Géza: Séta a Nyolcak kidllitésan. Nyu-
gat. 1911, 10. sz. 848. o.

2 Akidllitason Szegedi Lukécs |6zsef vett egy ké-
pet Kernstoktdl. (Vilég I911. mdj. 9. 12.0.) Mi-

vel az MNG-beli kép Lukdcs Gyorgy szobéjs-
nak falén volt lathaté egy archiv foté tandsaga
szerint, bebizonyosodni létszik, hogy ez a kép
és nem a témadnak egy mésik véltozata volt kidl-
litva a tarlaton.

® Rockenbauer Zoltén: Nyomozds egy 4llitdla-
gosan felszabdalt aktkép tdrgydban. Marfty
Odén két nagyméret(i aktos kompozicidjardl.
Eurdpai Utas. 2002. 3. sz.

*R.: Die Ausstellung der Acht. Pester Lloyd.
I911. dpr. 29. 2. 0.

® Rézsaffy Dezsé dr.: A ,Nyolczak  kiéllitdsa a
Nemzeti Szalonban. I9II. dpr. 29. 15.0.

4 Egy kivételével sorszdmmal s elldtta, igy Ssszevet-
ve a kidllftaskatalégus sorszémaival, egyértelmien
Berény I91l-ben keletkezett képeirél van szé.

" Kieselbach Galéria s Aukciéshdz 20. aukcié-
ja. 2002. 12. 06. 195. t.

® L. L.: Anyolcasok. Térlati el8biralat. Pesti Nap-
8. 1911. méj. 21. 8. o. A cikkre Timér Arpad ké-
ziratos gylijtésében bukkantam, melynek kiadds
eldtti dtengedését eziton is szeretném meg-
készonni.

A Pesti Napléban a lefrs ugyan a 46-os tétel-
szémra vonatkozik, de még ugyanazon a sz6ve-
gen beliil szintén lefr egy 46-os tételszdmdi ké-
pet; ,,Der meschuggene Lucifer. Az 6rdog el-
veszti eszét és a sfkok rendszerében macsics
téncot jér.,,Ez utébbi esetben a lefrds és a ka-
rikattra 46-os szamt Gl cimi képe megegye-
zik, ezért a Cretonios bacsi lefrdsa vonatkoz-
hat targyalt képtinkre.

% Szalkay Gusztév: MIENK. Szabad Mivészet.
1908. jan. I5. 8. o.
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Barsonyos puha pasztellek

Az|. vilaghdbori szenvedéseit megelevenitd expressziv vasznak, a késébbivallasos

" 1

ihletettségli dbrazoldsok, majd a harmincas évektél a természet nagyszabasu
megjelenitése. A Balaton festéjeként szémontartott Egry életm(ivét a badacsonyi
emlékmuzeum gondozdja Gopcsa Katalin mutatja be, az életrajz és az ceuvre

Corvina Kiadd, 6990 Ft

mellett 70 szines reprodukcidval.
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CSIKSZENTMIHALY! '

Sokan naponta végezziik el azt a rutinos kormanymozdulatot, mellyel az
Erzsébet-hid a pesti oldalan bekanyarodunk egy fvesen hajlé marvany-
plasztika mellvédjének vonaldt kévetve. A szobor alkotdja Csikszent-
mihélyi Rébert, a hatvanas évek elsé felében végzett a Képzémiivé-
szeti F8iskolan, az azéta eltelt negyven esztenddé mlvészi termése
tébb mint szdz kdztéri munka, tobb mint haromszaz szobor, s hat-
szdzat meghaladd érem. A nemrégen megjelent vaskos kotet a
mivész eddig megtett dtjat koveti végig, pontos lajstromba véve
munkidit, kidllitésait, dijait, szemezgetve a mivészetérél frott md-
kritikakbdl, méltatdsokbdl. A képzémiivészeket nehéz széra birni,
elénybe részesitik a vizudlis nyelvet, ezért is meglepé és rendhagyd,
hogy Csikszentmihélyi életrajzi esszéje vezeti be a konyvet. A szdznegyven
nagy tablés reprodukcié mellett a kevésbé olvasmanyos adatokkal teleirt ol-
dalakat kiilonbéz6 dokumentumfotdk, csaladi fényképek, kiallitas-megnyité-
kon, szoboravatésokon késziilt felvételek, egykori katalégusok reprodukciéikisérik.
Szerkesztette: Nagy T. Katalin, sajat kiadas, 2005

MAGYAR KEPZOMUVESZEK FRANCIAORSZAGBAN
J
Az a kis félény, amit a francidk finoman mindenkivel éreztetnek, akit az a balsors

ért, hogy nem kézéjiik sziiletett, gondolom sokaknak ismerds. A tobb, mint
20éve Périzsbn él& és dolgozé mivészeti ir6, Cserba |ilia konyvét lapozva,
oldalrdl-oldalra biiszkébben il a magyar. Hogyan élt a mivészek tobb generacidja
Périzs szabad szellem{ kulturalis kézegében a mult szdzadban? Mennyire
tagozédtak be, kik telepedtek le végleg, milyen volt a szalonélet, kikkel jartak
egy térsasdgba a magyar fest8k és szobraszok? A m(ivészek életrajzét korszakok
szerint csoportosftva taldljuk, a nagy nevek kozt kevésbé ismerteket is.A lista
még {gy sem teljes, de gazdag és gazdagon illusztralt. Es ahogy a hollywoodi
filmeslegendak szerint az aranykorban tébla hirdette, hogy nem elég magyarnak
lenni, intésképpen idézném az 193I-es Art Hongrois Moderne katalégusét “...a
hivatalos és unalmas fest8ket kihagyték. Csak a hiteles, jovébe tekinté
miivészeket vélogattdk be...”

www.vincekiado.hu 2006, 6495 Ft_i

. / V/4 /
Sajtomilveszet

Tulajdonképpen sziikség is volt valami hasonléra, a lexikonok adattérait és a galéridk képanyagat
kiegész(té miivészeti hattérolvasmanyra. Afféle festészeti legenddriumra, az (ri kézonség kimlvelése
ésszdrakoztatdsa végett. A Festémiivészeink a korabeli sajté frésaiban c. kotet meg s felel a célnak.
Igazi festészettorténeti olvasdkonyv, ami a legjobb tolld kritikusok és publicisték cikkeibél idéz, nem
a mlvészettorténet szigord hangnemében, hanem a bulvér-zsurnalisztak minden-lében-kanal
modorédban. Hogy melyik pesti cégért melyik piktor festette, hogy mennyire keseredett el Szinyei,
mikor ,,le-spendtoztak” a Majalist vagy hogy Czigény Dezsé miként irtotta ki egy komor estén az
egész csalddjat. Az Gjsagirék mar ilyenek, megtudhatjuk, hogy miért kényszeriil parbajra Holdssy
Simon Thorméval egy nagybanyai domboldalon és hogy hogyan csifoltak mestereiket a tanulék a
bécsi akadémién. A Wittek Zsolt 4ltal szerkesztett kétet a hazai piktira sziiletésétél, a biedermeiertél
vezeti végig a festészet torténetét a modernség hajnaldig, az elsé vildghdbordig. Kritikdban megfrt
regényes mvészettorténet. A kotet tudomanyossaga viszont hagy némi kivannivalét maga utédn: a
biogréf adatok sokszor nem a legfrissebb helyrél szarmaznak. Példaul a régi Kdria éplletében mar
régdta a Néprajzi Mizeum székel, s nem a Nemzeti Galéria (44. 0.), a ,,formalizmus” (89. o.)
stilusbélyege pedig mér évtizedekkel ezelétt kikopott az esztétikai kozbeszédbdl. De nem az
életrajzokért fogjak forgatni a kdnyvet. (és nem is a nagyobb aukcids hazaktél kolcsonzott
képanyagért.) Hanem a torténeti legendékért, a szosszenetekért és a stilusos fordulatokért.
(Festém(ivészeink a korabeli sajtd {rasaiban. Szerk.: Wittek Zsolt, Orlikon, Bp, 2005, 240 oldal,
7955 Ft) R. C.
MEGRENDELHETO: 06-70 573-1148. A hamarosan megjelend |egyzett Magyar Festém(vészek Alma

nachija 2. részét (1914-2005) ajandékba kiildik, azoknak, akik az eddig megjelent mindkét konyvet

£t

(JMF Almanach+Festdmivészeink a korabeli a sajté irésaiban) megrendelik! | 500 Ft

Hisz éve festi az angol Clarissa Upchurch Budapestet. Mintha

hunyorogva néznénk a vérost, eltlinnek késza, zavard részletei és
akodss képeken felerésodnek a hangulatok. A filmfoszlanyokhoz
Georg Szirtes irt verseket, ezeket Rakovszky Zsuzsa forditotta
magyarra. A konyv 2004-ben T. S. Eliot dfjat kapott.

Corvina, 2005
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Mai Magyar Migyljtemények

Modern magyar mlvészet magangy(jtemények-
ben 1945-2005. A kétet tobb mint szaz magan-
gylijteményt mutat be, elsésorban a modern és
a kortérs mlvészetre dsszpontosit, de (zelitét
nylijt az iparm{vészet és a néprajz gy(ijtésébdl is.
Néhény gyiijté a konyvbél: Antal Péter, Bedd
Rudolf, Dedk Dénes, Fehér Laszlé, Kieselbach

Tamés, Mihalyfi Erd, Nancy Goodman Brinker,
Tony Fekete, Varkonyi Zoltan, Vasilescu |dnos.

384 oldal, 60 ff. illusztracidé, 2900 Ft
Enciklopédia Kiad6, www.enciklopedia.hu




| Monsieur Bertintol a CyberLouvre-ig

I I ¢ www.n‘wmi'site.louvre;ﬁ/’inga’es

*A szerz6 jelenleg

a Magyar
NemzetiGaléria
webszerkesztéjeként
dolgozik

KATONA JULIA®

onasieur Bertin portréja most csu-
M pan szaz méternyire van a Cyber-
Louvre-t6l. Id6ben mintegy 160—170 év-
nyi tavolsag valasztja el attol, azonban
a 2006. majus 15-ig meghosszabbitott
Ingres-kiallitas (L’apothéose d’Ingres,
Hall Napoléon, Musée du Louvre) apro-
pojan a 19. szazad elsé felének francia
sajtomagnasa nemcsak a muzeum valé-
sagos, hanem virtualis terének is kozép-
pontjaba kertlt. A kiallitas zarasat ko-
vetéen minden bizonnyal visszatér ere-
deti helyére, a Sully-szarny masodik
emeleti termébe.

Louis-Francois Bertin I'Ainé (1766—
1841) a francia forradalmat kévet6 id6-
szak meghatarozo politikai figuraja volt,
a nemcsak politikai témakkal foglalko-
z6 Journal des Débats cimd lap kiadéja.
Jean-Auguste-Dominique Ingres (1780—
1867) 1832-ben festette meg Monsieur
Bertin portréjat, amely tobb vonatkoza-
samiattisvalhatott a Louvre francia re-
mekmuveinek egyikévé. A kép modellje
a Lajos Fulop-i idoszak erdt sugarzo, a
nagypolgarsag politikai és gazdasagi ha-
talmat reprezental6 kozéleti személyi-
sége volt. Részint ezzel magyarazhato,
hogy a portré nemcsak a Louvre francia
festészeti gytjteményének, hanem az in-
gres-i életmlnek is emblematikus darab-
java valt. Az impozans, t6bb mint hisz
festészeti és grafikai kabinetre tagolt
idoszaki kiallitas a mavet — a napdleoni
és a tobbi nagypolgari portré elé helyez-
ve —egyenesen a muvész portréfestésze-
ticstcspontjaként értelmezi. Ezt a kial-
litasi koncepciot tamogatja €s erdsiti a
weboldal kapcsol6d6 minisite-janak A
closer look at Louis-Francois Bertin ci-
mi meniipontja, amely olyan 6sszefiig-
gésrendszerbe dgyazva lattatja a mivet,
ami egy monografikus tarlaton a gyakor-
latban nem megjelenithetd.

Ajanlom az Olvasénak, hogy vessen
egy pillantast erre az interaktiv multi-
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2§ monsieurbertin - Microsoft Word

I “\T‘\ RFE

[e]
Analysis
Bertin, a newspaper magnate
“I've got you this time"

b Afigure in movement
The mise en scéne of a man of action

Context

Ingres the portraitist
The sources for "Wonsieur Bertin”
Critical and public reception

* 9

cf11 v100 1

D 3!\ closer look at Louis-Francois Bertin | Musée du Louvre - Microsoft Internet Explorer

b Acloser look at Louis-Frangeis Bertin

x 3

™ Louis-Frangois Bertin mﬁi

ill-knotted neddie.

Finally, the impression of
vivacity is enhanced by the
keen, rather challenging
serutiny of his expression.
The face is all the more
expressive in thatitis
asymmetrical and compost
of bwo contrasting halves: {
right side, with its steady
gaze and downtumed mou
is in dynamic opposition to
the left side. with its raised
eyebrow and suggestion of
smile.

So Bertin is captured durin
a lively discussion, rather
than portrayed in a stiff an(
3 E conventional pose.

12

médias feliiletre, ami akar tizenot per-
cébe is kertilhet. Megéri, mert a kultu-
ralis tartalomazolgaltatas olyan kifino-
mult megjelenési formajaval talalkoz-
hat, amely véleményem szerint tobb
szempontbdl is kovetendé mintaérték-
kel bir. Egyrészt reprezentalja a komp-
lex, ,abszolut” értékd muatargyelemzés
prototipusat, masrészt a multimédias
lehetéségek kifinomult alkalmazasaval
val6di vizualis élménnyé teszi a kép
szemlélését. S végiil, de nem utolsosor-
ban a képrél kozlend6 informaciokat az
izlésemnek tetsz6 aranyban €s mennyi-
ségben talalja.

*

Ideélis esetben egy muzeumi honlap
miitargyakhoz kapcsol6dé leir6 tartal-
mait webszerkesztoként a kovetkezo-

képpen szerkeszteném: az allandé tarla-
toknak a mtzeum egészét is fémjelzd ka-
rakteres darabjaihoz standard tartalom-
ként ,abszolat” értékd, értelmezd jelle-
gl mlelemzést rendelnék. Ugyanazon
darabokhoz egy-egy iddszaki kiallitasra
val6 bevalogatasuk esetén azonban mar
egy yrelativizalt” szoveges tartalmat vo-
natkoztatnék, amely mas szempontbol
kozelitené meg a muvet és ugyanakkor
tovabb arnyalnd, gazdagithatna jelen-
téstartalmait. Altalaban nem ez a fajta,
az y,abszolut” és ,relativ” tartalmakat
szem elott tarto, szamos kreativ leheto-
ség csirajat magaban hordozo, gytjte-
ményi szintd atgondoltsag jellemzi a
muzeumi honlapokat. A francia mazeu-
mi site-ok szerkesztdinek gondolkoda-
sa azonban ez iranyba mutat, hiszen ol-
dalaikon a pusztareproduktiv funkcién
tal szamos kreativ, a multimédias alkal-

t

E

mazasok internetes feliiletbe torténg in-
tegralasaval képzett elem fedezhet6 fel.

Az audiovizualis, francia és angol
nyelven hallgathat6 Bertin-blokk elsg te-
matikus egysége (Analysis) kizardlag a
képpel foglalkozik. Osszesen négy me-
nipontba rendezve ismerkedhetiink
meg a modell személyével, a mi keletke-
zésének részleteivel a hozza vezetd vaz-
latokon keresztiil, a masodik két pont-
ban pedig egy komplett képelemzéssel.
A honlapnak féként ez a része vonultat
fel olyan vizualis effekteket, amelyek
csak multimédias eszkozokkel megva-
losithatak, igy ezek jarulnak hozza leg-
kreativaban és legérzékletesebben a mu
tovabbi értelmezési lehetdségeihez.
A masodik blokk (Context) a mivet In-
gres portréfestészeti, valamint torténe-
ti el6- és ut6képeinek vonalaba illeszti,
végiil a kritikairecepci6 tikrében lattat-
ja. Ugyanakkor a szerkesztdk a f6- és al-
meniipontokhoz altalanos jelleggel
olyan opciokat rendeltek hozza, melyek
amuvet egyéb szempontok fel6l kozeli-
tik, példaul egy magassagi-szélességi

koordinata-rendszerbe illesztve és egy
figurahoz viszonyitva praktikusan a mé-
ret feldl, valamint a fest6 életét grafikus
modon leképezd idoszalagon elhelyezve
az €letmu viszonylataban.

*

Szamomra a Louvre minisite-janak in-
teraktiv Bertin-blokkja az ,abszolat”
értékd mutargyelemzés digitalizalt
etalonja, azonban a valosagos lehet6-
ségeket szambavéve nem kérdéses,
hogy ez a multimédias alkalmazas egy
olyanfajta maximalizmust képvisel,
amely a mlvek kutatottsagat tekintve
nemrendelheté minden egyes mutargy
mellé. Ugyanakkor, ha a Louvre egyéb
tartalomszolgaltato és kommunika-
cios koncepcidjara is vetiink egy pillan-
tast, nyilvanvalova valik, hogy ez a
blokk nem johetett volna létre a ma-
zeum egyéb, nyomtatott és digitalis
kiadvanyai nélkil, tehat egy feldolgo-
zasi folyamat szerves részeként is te-
kintheto.
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El6zményként egyfel6l a mazeum-
nak szisztematikusan a sajat remekmu-
veit feldolgozo sorozatai, azon belil is
a Collection Solo emlithetd, amely ha-
sonl6é megkozelitési szempontok sze-
rint elemzi az egyes mutargyakat, €s
amelynek kivalé darabja a Monsieur
Bertin portréjat feldolgozo, mar 1998-
ban (!) megjelent kotete (10, Départe-
ment des Peintures).

Masfeldl elozménynek tekinthetd a
CyberLouvre-jelenség, amely ugyanen-
nek a feldolgozasi folyamatnak a digita-
lis vetiilete. A CyberLouvre latszélag a
Palais Royal Musée du Louvre metrome-
gallotol a piramisig vezetd allé konyves-
boltjai, divatiizletei, kreativ gyermek- és
papirboltjai kozé ékelodott iroda. Avalo-
sagban azonban a francia muzeumi
kozegre altalanosan jellemzé ,digitali-
zalasi akarat” sajatos forméaja. Az 1997-
ben japan tamogatassal létrejott Cyber-
Louvre egy olyan elektronikus kultura-
lis tartalom- és informaciészolgaltato
kozpont, amely a Louvre gyGjteményeit
érintd CD- és DVD-ROMok kiaddja. Iroda-
jaban ingyenesen hozzaférhetové teszi
minden latogato szamara adatbazisat,
amelynek egységeiben a mizeum €s gyuj-
teményeinek torténete, valamint az
egyes muvek tanulmanyozhatok. Adat-
allomanya és szerkezete kiillonbozik a
Louvre hivatalos honlapjanak (www.
louvre.fr) tartalmatol, interneten keresz-
tilnem elérhet6, am a mizeumot szemé-
lyesen latogatok szamara olyan informa-
ciokat nyajt helyben () az egyes muvek-
r6l, amelyek a kiallitotermekben (egy-két
kivétellel) nem olvashaték. Mindezeket a
muleirasokat olyan referencia-rendszer-
be agyazva, amelyben azok kozvetlen
kapcsolatban dllnak a mavészekkel is.

Barminem elfogultsag nélkul allit-
hatom, hogy mind a CyberLouvre, mind
a nyomtatott kiskiadvanyok irigylésre
mélt6, komplex tartalmi alapot nyajta-
nak a Louvre webszerkesztdinek. Ezek
kreativ felhasznalasaval, Monsieur Ber-
tin példajat latva, olyan feltletek szi-
lethetnek, amelyek a hagyomanyos,
nyomtatott megjelenési formaknal sok-
kal élvezetesebbé tehetik az altalanos
muveltséggel rendelkezd latogato sza-
mara a mi megismerésének és befoga-
dasanak élményét.

3 i
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MUNTEAN/ROSENBLUM: We live in a twilight

Cim nélkil
(One can tell
the truth...)
2005

artmagazin

FODOR JANOS

jegyzett festddué Szirkiiletben

¢liink cimd micsarnoki tarlatdnak
vezérfonala a klasszicizal6é megjeleni-
tés és napjaink tomegkultara-idoljainak
egy keretbe illesztése, amely igazan
grandiézusnak mondhato kisérlet.
A beillesztés azonban nem jelent behe-
lyettesitést: ezeken a zsanerképeken
nem a megszokott toposzok sematikus
karaktereit latjuk viszont, hanem olyan

W

autonom egyéneket, kinosan pozicio-
nalt beallasokban, akiknek szemmel lat-
hatéan legalabb olyan fontosak a holmi-
jaik, mint a gondolataik. Ez a jolfésiilt
pontossag a maga neutralis tekintetd
modelljeivel azért figyelemre mélto,
mert a névtelen figurak éppugy figyel-
nek rank, mintha magukat tanulma-
nyoznak mint képeket. ,Most minden-
ki milyen j6l 61t6z6tt” — Warhollal sz6l-
va. Tudatos imidzsek, egy szandékolt ér-
dek megjelenitései, mint egy logo, vagy

egy ruhahirdetés. Meghajolnak a krea-
tivipar altal gerjesztett mintakanon el-
varasai eldtt. Publiktekintetek elszen-
vedéi ok, akik egyattal magukat is tar-
gyiasitjak, amit csak koszonthet, aki a
demokratikus esztétika prosperitas-
démpingjét fejlédésnek hiszi. Amédiu-
mokon atszirt idedl azonban példat al-
lit, nem pedig emlékmivet a szépség-
nek. A szépségnem halhatatlan idealis-
ta, hanem netan csak éppen van. Ez az
~éppen” adja a kéllitas alapjat: a formai-

ONE CAN TELL THE TRUTH AND NOBODY WILL BELIEVE IT. WE DID BELIEVE WHAT WE SAID AT THE TIME, BUT WE MUST ADMIT THAT ANYHOW
ITWAS QUITE LIKELY THAT IN A MONTH'S TIME WE MIGHT HAVE ENTIRELY DIFFERENT OPINIONS ON ANY GIVEN SUBJEGT.

64

lag hagyomanyos nyelvezet és a megje-
lenitett népesség mindennapisaga ko-
zott feszilo ellentét.

Géricault képén a figurak, noha sze-
mélyiségek, mégis eljatszanak valamit,
€s az a valami maga a kép narrativaja.
Muntean/Rosenblum munkain az ala-
kok onmagukat jatsszak, és még csak
nem is élvezik. Azt sejtetik, hogy a tor-
ténet benntik van, maguk nem részesei,
pusztan elszenved6i. Mindéssze egy
szerepet tudnak: fajjak a magukét. Ez
teszi szomordan tavoliva és csendessé
a latvanyt. Babokat latunk. A tény vi-
szont, hogy ok latnak minket latni oket,
viszont minem latjuk oket minket latni,
talal6an kérdez ra a képiség elemi lat-
ni-latszani kettosségeére.

A poétikus szovegeket kozelebbrol
vizsgalva, egy fiktiv fejlédésregény lap-
jaira kivankozo, személyes hangtnak

WEARE USED TO HEARING THE WORD LOVE BANDIED ABOUT ANDWE HAD OFTEN MENTIONED IT RATHER CRUDELY AS ONE DOES. L OVE (S NOT
JUST A SERIES OF SENSATIONS, INDEPENDENT OF EACH OTHER, IT IS ALSO AN IDEA, LOVE IS A MYSTERY, BUT AT L EAST WE BELIEVE ITEXISTS.

alcazott allapotleirasokat kapunk, ame-
lyek akar forgatokonyvek kifinomult
instrukcioiként is értheték. A monda-
tok a képek keretén tal tinnek fel (a kép
szélén beliil), a filmek viszont beszélnek
— talan ezzel is a kereten tuli értelme-
z€st segitve. A szerzdparos lathatéan
birtokaban van mind a fotonarracig,
mind a festészet és a film nyelvi és kife-
jezésbeli eszkozeinek és jo érzékkel
elegyitik ezt egyfajta szofisztikalt ro-
mantikaval. Mas kérdés, hogy az a mu-
vészet, amely keletkezése pillanataban
klasszikusnak latszik, az lehet-e val6ja-
ban, vagyis elébe megy-e ez iranya vara-
kozasainknak, nem vitat kanonikus
megkozelitést, azaz igazolja dltalanos,
miuvészetrdl alkotott képunket, azon
azonban fejleszteni nem képes.

A mozgoképes munkak (Disco-2005,
To Die For/Meghalni érte, 2002) szerve-

sen kotddnek a festmények megkozeli-  Cim nélkil
téséhez, és ez akozos nyelvjelesiil nem (Weare usedto...),

mas, mint a képregény. Nem lehetek biz- 2005
tos benne, hogy az alkotoparos videin

nem azért hasznal-e minimalis filmes
készletet, mert torténetesen festck. Vé-

gilis a képregény olyan hibrid, amely a

film, a kép és a széveg kontextusdban
egyszerre megall.

A sajatos kontextus ,pontos tobbér-
telmuség” (Markus Muntean) val6jaban
elegans lemondas a reformrol? Vagy elég
érteni és jol kérdezni. Nem hajnal vagy
alkony. Csak a szirkiilet déntetlen.

MUCSARNOK
2006. marcius 23—majus 28.

A FESTESZET DIADALA

A festészet diadala cimmel indftotta el a kortars festém(i-
vészetet bemutatd kidllftds-sorozatét a Saatchi Caléria
2005-ben. A tarlat kitl&je Charles Saatchi, a milliomos
rekldmszakemberbél lett migy(ijté és galériatulajdonos.
A kildnc befektetd nevéhez fiiz8dik a brit kortars mivé-
szeti élet fellendftése és az yBa (fiatal brit mivészek) ge-
nerécidjanak felfuttatasa. Miutan a kilencvenes években
~ példéul a formalinba dztatott tigriscapéjardl elhiresiilt
Damien Hirsttel — sikeriilt m{vészettorténet fmia, galé-
riaalapitasanak huszadik évforduléjéat djabb szenzacidval
széndékozott megiinnepelni. A festészet diadaldnak el-
sG két részlete korldtozott sikert ért el a kozonség és a
szakma koreiben. Saatchi mar befutott és vagyonokat éré
festék mliveivel bizonyftotta: a tablakép nem halt meg,
él és virul. A két 2005-6s vélogatésban — tobbek kézott
— helyet kaptak Peter Doig fantasztikus kanadai téjképei,
Hermann Nitsch vérszimbolikaval megttizdelt perfor-
mansz-kellékei, Thomas Scheibitz absztraktba hajlé de-
korativ vasznai és Dirk Skreber fotérealista autds iitkdzé-
sei. A koncepcié inkdbb a bombasztikusabb munkékra he-
lyezte a hangs(lyt, a galéria hagyomanyaihoz hiven, s nem
az elmélyiilt, meditativ alkotésokra. De gy is elég széles
spektrumot fogott dt, a nyolcvanas évek expressziv tijfes-
tészetétd| kezdve, a dekorativ ezredfordulds absztrakto-
kon keresztiil, egészen a posztmodern idézetekkel ter-
helt figuralis munkakig. Ez utébbi kategdridba sorolhatdk
be Muntean & Rosenblum festményei is, akikre a negye-
dik felvonésban keriilhetett volna sor. Nem véletlen a fel-
tételes méd, ugyanis a galériat — a bérleti szerz8dés so-
kadik megsértése utdn—2005 oktéberében kilakoltattak
a volt Vérosi Tandcs épiiletébél. A festészet diadalme-
nete megszakadt. Charles Saatchi mar korabban is a kél-
tozést fontolgatta a Tate Modern melletti Gj helyszinre,
jelenleg pedig - sajtShirek szerint - egy nagyszabést ame-
rikai bemutatét tervez a Royal Academyvel kdzosen. A fes-
tészet teljes diadala még vérat magdra! R. G.



Maton

1969-1972

vegyes technika,
akril, acél

két rész, egyenként
300x125¢cm

OLTAI KATA

ibol épil fel a né ,tarsadalmi
M maszkja,? Ki az igazin6? Simone
de Beauvoir az 6tvenes években még az-
zal kiizdétt, hogy »az and, aki képes gye-
reket sziilni”. Vajon ez ma all még? Aki
kisminkelve, voros ajakkal képes minél
toébb skalpot gydjteni — vagy a nagy
mell tesz igazi n6vé? Az onértékelés
€s a masok altal térténé megitélés
mennyiben esnek egybe? A pszichoana-
litikus tedria szerint énképiinket alap-
vetden tarsadalmi elvarasokbél, azok
titkoztetésébdl rakjuk ossze. Ilyenfor-
man a fot6, mint mifaj, amely hagyo-
manyosan a valosag megjelenitésének
volt privilegizdlt tertilete, segitségtink-
re lehetne. Sieverding kézelképein
(CLOSE-UP) mintha ennek megkérddje-
lezése torténne: van az igazsagnak ob-
jektivitasa?

¢

Az els6 teremben rogton négy oriaspla-
kat méretd arc szuggeral. Nem ismeret-
len, Katharina Sieverding az. Vala-
mennyi teremben a mlvész sajat arca-
val taldlkozom, nemcsak méretében, de
léptékeiben is driasi fotokon: hol hosszi
a haja, hol hétra van szoritva, hol fél-
alakban jelenik meg, hol csak az arca-
nak egyes részleteit mutatja, hol feke-
te-fehérben, hol aranyos festékkel be-
kenve és néhol mar az absztrakcidig
felismerhetetlenné valtoztatva — alko-
tasanak targya: sajat arca. Ami kozos a
képekben, hogy a tarsadalmilag belénk
kédolt NO jelenik meg. A reklamok, a di-
vatképek, a hollywoodi szuperfilmek
femme fatale-jai és divai, a night clubok
wampjei és dragjei néznek farkassze-
met, babonaznak meg, csabitanak el,
vastagon kifestett, miiszempillas tekin-
tetiikkel, csillogé akrilrazsukkal, gon-
dor parokaikkal. A mGvész sajat arca-
nak aktiv szerepvallaldsdval mutatja
meg a tomegmédia — normalison tGlmu-
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Katharina Sieverding Close-Up cimd kiallitasa New York-i P. S.1./MoMA

és a berlini Kunstwerke utan a budapesti Ludwig Mizeumban lathato.

2006. marcius 31-majus 28. A kiallitas kuratora: Alanna Heiss (P. S.1./MoMA)
és dr. Baksa-So6s Veronika (Ludwig Mizeum—Kortars Mdvészeti Muzeum)

taté — noidealjat. Monoman perverzi6?
Nem gondolom. Sieverding (1944-) ah-
hoz a mivészgeneraciéhoz tartozik,
amely extrém érdeklédéssel fordult sa-
jat teste felé. Kilonbozd eljarasokkal al-
kotja képeit: a hatvanas évektdl szaz-
szamra készit onarcképeket fotéauto-
matakban, motorkameraval, polaroid-
dal. Bar személyes 6narcképekrdl van
sz0, a végso cél mindig politikai.

Mitél leaz valaki n6? Az itt kiallitott
munkainak nagy része foglalkozik a néi
identitassal, tarsadalmi szerepek kér-
désével.

Hogy ki a n6, azt nem akarom megvala-
szolni. De val6ban egész palyamat vé-
gigkiséria kérdés. Ennek csak kis része
az a szerepkor, amelyet a kiszolgaléipar,
a filmes sztereotipidk képviselnek.
Ahetvenes évek elején magam is dolgoz-
tam klubokban, igy vannak személyes
tapasztalataim onnan. A Maton (1969—
1972) sorozat arcainak kérdésfeltevéseit

az ott eltoltott id6 inditotta el bennem.
El6 valésag volt az éjszakai élet szerep-
16inek atvaltozasa, majd az atvaltozas
teremtette viselkedés és p6zolas. Az az
idészak a tombol6 feminizmus korsza-
ka volt és kényszeresen keresték, hogy
»Ki a nd,. Az elején sokkal harcosabb,
kizarobb mozgalom volt. Egyszerten
hianyzott a masik nem tisztelete. Ugy
gondolom — sokkal altalanosabban —,
mindennek az alapja a self tisztelete
kell legyen.

A self, amely tulajdonképpen képlekeny
fogalom...

Valéban igy van. Valamennyi munkam
mozgatorugoja az ember személyiségé-
nek, azonosuldsanak, identifikaciojanak
ésmindezek ellentettjének megkérddje-
lezése. A Maton vagy a Motorkamera
(1973) és mas fotok esetében is a végte-
len, szerialis jelleg egyszerten lebontja
a mivészi — vagy akarmilyen — onarc-
kép-portré eredetiségét, egyediségét.

Mit jelent a noi nem? Kiilonbozoség?
Azonossag? A nemi identitas biologiai-
lag kodolt, vagy sokkal inkabb viselke-
désfiiggo?

Foglalkoztat a nemek kozotti atjarhato-
sag kérdése. Amédia teremtette normak
kovetésétol az athagasukig. Ezen a kial-
litason szereplé munkaim nagyrészt a
hatvanas-hetvenes években késziiltek.
A nemi hovatartozdssal kapcsolatos
kérdéseket igyekeztem a médiadiskur-
zuson belal megvalaszolni, az eszkozeit
hasznalva.

€z jelenik meg a Transformer cimii kial-
litott munkajaban is, ahol tarsa Klaus
Metting arcat vetiti eqybe sajatjaval,
amely egyfajta androgiin szellemarcot
eredményez.

Az emberi arc a személyiség legalapve-
t6bb eleme. Egészen 9/11-ig az azonosi-
tasunkra is elegendo volt. Masrészt vi-
szont képes alarcot olteni, a tarsadalmi
szerepnek megfeleld maszkot. Itt, Bu-

dapesten, kiilonosen szerencsés a vélet-
lenek 0sszjatéka, hiszen ennek az ins-
tallaciénak a lényege, hogy nyolc felfiig-

gesztett diavetité mikodik, s mivel itt
egy karon lettek rogzitve, kicsit mindig
megmozdulnak, egyfajta animaciot
krealva.

Munkainak eqy maaik vonala az ideo-
logiakritikaval, kisebbaégpolitikaval,
faji-vagy etnikai megkiilonboztetéssel
foglalkozik.

Fontos szempont szamomra, hogy mun-
kaimban 6sszekapcsoljam a mavészi és
apolitikai gyakorlatot és mondanivalot.
Ahetvenes évek kozepétdl rendszeresen
jartam ki az Egyesiilt Allamokba, ahol
még konkrétabban talalkoztam a gyar-
matositas és ,etnikai kasztrendszer,ko-
vetkezményeivel és jelenlétével. Ekkor
szilletett példaul a 7%e Great White Way
Goes Back — egyébként az 1977-es New
York-i aramsziinet idején.

Pragaban sziiletett — az akkori Cseh-
Azlovakiaban —, viszont Németorazag-
ban nétt fel, ott is ¢l és dolgozik. €z re-
Aze identitasanak?

Igen, igy gondolom ez engem is megha-
taroz és egész érdeklodésemet Kozép-

és Kelet-Europahoz. Mindig sokat dol-
goztam Kelet-Eurépaban, valamilyen
forméaban idetartozénak is érzem ma-
gam, hiszen gyokereim ide is kotnek.

Tanulmanyait a hatvanas években
kezdte...

Eldszor szinpadi tervezéssel, szinpad-
képpel kezdtem foglalkozni. A diszlet-
tervezés meghataroz6 volt szamomra az
elsé idoben.

Majd 1967-t6l Joseph Beuys osztalyat
latogatta. Milyen ember volt Beuys, mi-
lyen tanar, milyen measter?

Fantasztikus ember volt. Amellett, hogy
nagyon komolyan tudott foglalkozni sa-
jat mlvészi ambicidival és munkajaval.
a foiskolan is teljes ember tudott lenni.
Szenzacios emberekkel kertiltem 6ssze
az osztalyaban is. Mint tanar, azt mond-
hatom, hogy keményen és kritikusan
korrigalta a munkdinkat. Szamomra na-
gyon fontos impulzusok szarmaztak ma-
vészi magatartasabol, abbél, hogy akkor
sziklaszilardan all6 tarsadalmi és akar
muvészeti tényeket kérddjelezett meg.

Ejfélkor a napba
nézni ll/196
1973/96

vegyes technika,
C-print, akril, acél
huszonnégy rész,
egyenként

190 x 125 cm



Stauffenberg-Block
I-XVI.

1969/1996

vegyes technika,
C-print akril, acél
tizenhat rész,
egyenként

190 x 125 cm

Sajat mavészi hitvallasomban is igye-
keztem ezt az iranyelvet kévetni, és a fot6-
ban, amely szamomra a legfontosabb
médiumma valt, ezt kamatoztatni. Sok j6
tanaromvolt, de a nala toltott éveket az
teszikilonlegessé, hogy mind miivészileg,
mind a politikai érdeklédésében rend-
kiviil eléremutat6 volt. Lehengerld érzés
volt egy olyan emberrel dolgozni, aki az
alkotast és az alkot6 szerepét és felelGssé-
gét a lehetd legszélesebben értelmezi.

Diisseldorfban él és Berlinben tanit.
A berlini Miiveszeti Egyetem professzo-
ra. Vanvalamilyen apecialis programja?
Visual Studies — ami annyit tesz, hogy

68

amuvészi gyakorlatot és a kiilonféle el-
méleteket, kritikai tedriat 6tvozom.
Nincs jelenleg egyfajta specializacio:
film, fot6 — a hallgat6tél fugg, hogy mi-
vel szeretne foglalkozni. Az egyéni va-
lasztast igyekszem segiteni, és ha lehet,
vagy kell, konstruktiv vitat inditani ré-
la az egész csoporttal. Elég sok diak tar-
tozik hozzam, kozel negyven-6tven hall-
gat6 folyamatosan. Kozottiik sokszor
kiilonbozd orszagbol érkezett vendég-
hallgaték is vannak. Igyekszem raszok-
tatni 6ket arra, hogy a dolgok mogé kér-
dezzenek, a problémak, amelyek a
posztstrukturalista-, a gender- vagy a
posztkolonialista mdvészetelmélet mo-

gott huzodnak meg. A feliiletet megka-
pargatni, hogy tartalmilag stlyossa val-
jék. Nincsenek hatarok...

Ha visszaemlekazik sajat eqyetemi
éveire, ma i olyan 6sztonzo legkér ural-
kodik az egyetemeken? Van kiilonbség
a hatvanas-hetvenes évek egyetemi
Azellemisége 65 a mai kozott, az alkoto-
munkat tekintve?

Igen... vannak olyan csoportok, amelyek
htzzak egymast, vannak olyanok, ame-
lyek nem. Nem lehet altalanos képet ad-
ni, ez régebben sem volt egyértelma.
Azonban ma a posztmodern és a poszt-
posztmodern muivészeti diskurzusba
bekapcsolodo egyetemek — foként a mé-
dian keresztiil —, még tobbet érhetnek
el, ami a politikai stratégiak dekédola-
sat, a manipulacio leleplezését illeti.

Adigitalis korazak, ha lehet méqg inkabb
képes a manipulalasra, mint a pre-digi-
talis technikak.

Tény, hogy a digitdlis korszak és vala-
mennyi technikai vivmanya rendelke-
zésre all. Ha lehet ilyet mondani, ma
még tobb feladat van: ma amikor a mé-
dian &t 6mlo tizenetek szinte mind ma-
nipulaltak és hamisak. Mint tanar, ma-
gam is arra térekszem, hogy a hallgatéi-
mat kinyissam €s érzékennyé tegyem.

Ezek szerint lat potenciat az ideoldgia-
kritikus muvéazetben?

Azt gondolom, igen. Azonban nagy sze-
repet jatszik, hogy az egész mivészeti
élet kommercializal6dott, minden a
»piacnak,van alarendelve. A politikai
mivek esetében nehezebb a kérdés.
Minden ifja mivész el6tt ott a kérdés,
melyik iranyba indul, konnyen eladha-
t6 alkotasokat hoz létre, vagy arra to-
rekszik, hogy analitikusan kozelitsen
egy témahoz, kritikai attitiddel és
egyértelmd tizenettel. En Ggy gondolom,
ez utobbi az érdekesebb t. A hatvanas
években nem teljesen ez volt a helyzet.
Ma a piac til nagy nyomassal van a ma-
vészeti életre €s sok esetben eléri, hogy
az altala diktalt koncepcionak vessék
ala az alkotast.
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Harmasban is lehet

YAEL BARTANA
Wild seeds

2005

vided

Van Abbemuseum
gylijteménye

WILHELM
SASNAL
Cigarettazé lany
(Anka)

200l

HUNYADI SZILVIA

ollandidban mar szinte torvénysze-
H rinek szamit, hogy Gjonnan kine-
vezett mizeumigazgatok gyakran tavo-
z6 elédjiktél homlokegyenest eltérd
gyUjtési és kiallitasi stratégiaval lépnek
porondra. Ez nem tortént masképp a
skot Charles Esche esetében sem, aki-
nek a nemzetkozi szinten is jelentds mo-
dern és kortdrs képzémivészeti gydjte-
ménnyel rendelkez6 eindhoveni Van Ab-
bemuseum élére val6 kinevezése 2004-
ben sokak szamara mégis meglepetés-
nek bizonyult. Nem csoda, hiszen a
malmdi Rooseum Kortédrs Mdvészeti
Kézpont egykori igazgatdja (2000—
2004) és a 2002-es kvangdzsui (Korea)
és atavalyiisztambuli biennalé tarsku-
ratora sohasem dolgozott addig ,muzea-
lis” korilmények kozott.

Ha véltozas és reformok, akkor le-
gyenradikalis, gondolhatta Charles Es-
che, és ezen mottojat kinevezését kove-
téen azonnal at is iiltette a gyakorlatba.
Ezt kezdte azzal az egyszerd, de nagy-
szerli modon azonnal kivitelezhetd 1é-
péssel, hogy elddje, a belga Jan Debbaut
(jelenleg a londoni Tate Modern gydjte-
ményi igazgatéja) altal kezdeményezett
és verejtékes munkaval véghezvitt ma-
zeumi bovités mogott meghtzodo két-
pélusu kiallitasi koncepciot egy elegans
mozdulattal szaznyolcvan fokkal (f)el-
forgatta. Debbaut elképzelése, aki az
1936-ban épult szimmetrikus felépité-
stirégi épiiletrész klasszikus és egyben
»unalmas” termeire s6zta a mdzeumi
gyljtemény bemutatasat, és baratja, a
holland Abel Cahen épitész altal terve-
zett posztmodern labirintusra emlékez-
tet6 2003-ban elkészilt Gj épiiletrészt

ajandékozta meg az ,izgalmas” idGsza-
ki kiallitasok lehetdségével, agy tlnik,
talsagosan kézenfekvonek bizonyult
Esche szamara. Az elvarasokkal ellen-
tétben gy dontott, hogy a fiatal mu-
vészgeneraci6 kiallitasait a régi rész
klasszikus architektarajaval utkozteti,
adinamikus 4j részben pedig valtakozo
kiallitasok keretén beliil a gyGjtemény-
nek ad otthont, kortars mivészek mun-
kaival egészitve ki azt.

A biennalék és kortars muvészeti in-
tézetek nemzetkozi vilagabol a regiona-
lis Eindhoven varosaba katapultalt Esche
—kétségnem férhet hozza — egy misszio-
narius lelkesedésével és kitartdasaval
igyekszik felrazni a mdzeumot poros
Csipkerézsika-almabol, az aktualitas kré-
déjaval itatva at minden Gj kiallitasi pro-
jektet. Tokéletes példdja ennek az Gj stra-
tégianak a Dan Perjovschi (1961, Roma-
nia),” Wilhelm Sasnal (1972, Lengyelor-
szag) és Yael Bartana (1970, Izrael) nem-
rég megnyilt rendhagyo harmas egyéni

*Téle a budapes
LUMU allandé
kiallitasan is
lathatunk maw

kiallitasa, amelynek bevezetd szovegében
Esche még egy feltehetéleg (és remélhe-
toleg) ironikus felhanggal értelmezendo,
kiralyi tébbesben megfogalmazott provo-
kativ kijelentéstél sem riad vissza, misze-
rint ,A Van Abbemuseumban meg va-
gyunk gy6zédve arrél, hogy Perjovschi,
Sasnal és Bartana a 21. szazad harom leg-
jobb mivésze”. Ugyan ki gondolta volna,
hogy a 21. szazad elején a posztmodern
kilencvenes évek talnyomérészt doku-
mentarista, atpolitizalt, konceptualis
installacié-, video- és filmmivészetének
aktualitaskényszere minden surlodas
nélkiill megfér majd a muzeum védett fa-
lai kozott a modernizmus kvalitaskény-
szerével? El kell ismerni, Charles Esche
olajozott formaban télalja ezt a manap-
sag egyre inkabb teret hodité kombina-
ci6t. A modernizmus fehér kidllitoteré-
ben otthonos klasszikus egyéni kialli-
tast mesteri médon a csoportos kiallita-
sok szintjére emeli azzal, hogy harom,
teljesen mas diszciplindban tevékeny

nemzetkozi kortars mivész munkajat
rendeli egyszerre egymas mellé és egy-
massal szembe.

Ha képesek vagyunk szemet hunyni
Esche fentebb idézett szuperlativusz-ki-

torésén, akkor el kell ismerniink, hogy
amaga mufajaban mindharom muvész
komoly teljesitményekre képes és két
labbal all az aktualitas foldjén. A latszo-
lagos mtfaji és tematikai eltérések el-
lenére az is hamar nyilvanvaléva valik,
hogy a kiallité mivészekre esett valasz-
tas nem esetleges, hanem komolyan at-
gondolt dontés eredménye. K6zos neve-
zore hozhatok abban a tekintetben,
hogy mindharman érzékenyen reflek-
talnak kérnyezetiik tarsadalmi valtoza-
saira és a lokalis és a nemzetkozi muvé-
szeti vilag jelenségeire. A muzeumot
nyitott mivészeti intézményként keze-
16 Esche emellett arra is kiilonosen
tgyelt, hogy a kiallitott munkak komoly
esztétikai megfontolasokrol is tantbi-
zonysagot tegyenek.

Az izraeli Bartana rovid, tébbnyire
dokumentarista vidediban, amelyek
hipnotikus konnyedséggel élnek olyan
klasszikus modern kisérleti technikak-
kal, mint a montazs, a lassitas, a vagas

stb., egy amator antropolégus megszal-
lottsagaval tarja elénk sajatos viziojat
az izraeli konfliktszituaciorol, az otta-
ni tarsadalomnak és az allamnak az
egyént sajat képére formalo nyilvanos
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ritualéirol és ceremoniairol. A roman
Perjovschi fekete tussal rajzolt falraj-
zai, amelyek a karikatura, a képregé-
nyek és a graffiti hataran egyensulyoz-
nak, a lehet6 legtagabb értelemben
kommentalnak korunk legaktuélisabb
politikai, gazdasagi és mlvészi témai-
ra. A fehér falakon rapszodikus ritmus-
ban burjanzo, paradox médon ironikus
és egyben moralis alhanggal megtiz-
delt rajzok megkapo egyszerisége ér-
dekes kontrasztot képez a lengyel Sas-
nal festményeivel és filmjeivel, ame-
lyek retinalis esztétikdjuk mogott a
mélység dimenzidjanak igéretét sugal-
mazzak. Személyes inspiracio, popula-
ris tomegkultara és az elmult 6tven év
torténelmi arnyéka ugyanolyan békeé-
sen megfér egymas mellett munkai-
ban, akarcsak sajat maga két masik
kortarsaval a Van Abbemuseum iiveg-
fedele alatt.

DAN PER|OVSCHI
My home, my car

2003

Got Affraid?
2005

Relax, | protect you,

2005

Going China
2005

WILHELM
SASNAL
Azja

2005



JYDNEY-I BIENNALE

Marilyn Minter: Purple Haze

& L képen lathat6 szines varosrészlet Anri Sala, a
latal tiranai sztletést videom{ivész DVD-jérdl va-
0,amit Ausztrélia legjelentésebb képzomivésze-
leseményén lathat majd a nagyérdem. Anri Sa-
anevét a magyar kiallitaslatogatok is ismerhe-
ik a Kogartban bemutatott dokumentumfilmje
niatt. Az 6todik kontinensre viszont az ausztral
rienndle idei koncepcidja juttatta el. A neves ta-
\ér és kurator, Charles Merewether ugyanis az Ut-
kozési zondk cimet adta az idén tizenotodik alka-
jommal megrendezett eseménynek. Kultarharc és
tivilizaci6s osszecsapasok. A geopolitika kinos
\de a kiallitoterekben divatos) kérdéseit feszege-
{6 valogatés els6sorban a kevésbé ismert térsé-
gekre koncentral. Példaul a Kozel-Keletre, Kelet-
Eurdopara, a balkani és a balti dllamokra. Ma-
gyarorszag hogy, hogy nem, ebbe a mezdnybe sem
keriilt be, bar horvat, roman és lett mtvészek szép
szammal képviseltetik magukat. A tematikat to-
Olga Csernyiseva: Panordma installacigvabb szinesitik az egzotikus azsiaiak: az indiai, a

ART MOSCOW (Stella Art Gallery|Kinai és a japan alkoték. A nagyszabasu fesztival
kurdatora negyvennégy orszagbol hivott meg kép-

S e ey e . 5 zomuvészeket, hogy a varosszerte szétszort kial-
A keleti piac nagy jovo el6tt 4116 mivészeti rendezvénye az Art Most gy

cow. A fennallasanak tizedik évforduléjat iinneplé miivészeti vasar Jronelyeken — az operstdl a kisgaléridkig —elhe-

kozepes méretét jelzi, hogy a tavaly kiallito 6tvenharom orosz, eurd: ezve Oket, ] .
pai és amerikai galéria 6sszesen alig tobb mint kétmillié dollar ér s Cerith Wyn Evans alkotasa
tékben értékesitette miitargyait, az viszont az expanzi6 tempé6jat mus Sydney: 2006, junius 8—auguaztus 27.,
tatja, hogy az azt megel6z6 évhez képest ez igy is masfélszeres www.biennaleofsydney.com.au
novekedés. A kortars mivészet friss erejére és a modern klasszikuy
sokra épit6 izgalmas orosz borze idén tobb mint 35 ooo latogatora
szamit. Akiallit6 galéridk szinvonalarl szakért6k nemzetkozi tand (i
csa gondoskodik, amelyben helyett kapott a Bécsben és Budapesten
egyarant tevékenykedé Hans Knoll is.

TATE TRIENNALE

Anri Sala filmje

ATate Britain elé kicsddiilt kozonség a mellékelt tzijaték-feliratot lathatta a harmadik londoni triennale nyit6partijan. A Cerith Wyn Evans
altal készitett langolé-fiist6l6 szoveg a szintén kiallitd, idén elhunyt mévésznek, Ian Hamilton Finlay-nek a verssorait idézi. (Milyen kék, mi-
lyen szomora, milyen kicsi, milyen fehér... stb.) Nem véletleniil lett egy ilyen latvanyos ,idéz6 akcié” a haromévente megrendezett esemény
szimbo6luma. Ugyanis az idei trienndle f6 hivészava az idézés. A kissé megkopott, posztmodern fogalmat a ziirichi kuratorasszony, Beatrix
Ruf igyekezett Gjra beilleszteni a progresszi6 altal teremtett szellemi hot topicba. A kiil6nboz6 generaciokat és eltéré mifajokat képviseld
harminchat alkot6 a kultdra altal felhalmozott nyersanyagot igyekszik djrahasznositani, feldolgozni vagy kisajatitani. De lehet6leg a poszt-
modernen tdlmutaté médon, vagyis minél kevesebb iréniaval és szellemeskedéssel. [gy az idézés fogalom kissé lecsupaszodott, mar csak
azt jelenti, hogy a miivészet (plane a vizuélis m(ivészet) nem sziiletik ex nihilo. Es ezt bizonyitja a mai kortars brit szcénat bemutaté sziikos

valogatas is, egyik végén a Gainsborough modoraban fest6 Michael Fullertonnak, masikban pedig a pornéipar kliséit hasznosit6 Cosey Fan-
ni Tuttuival.

Moazkva, Miivészek Kozponti Haza, 2006. majus 17-21.,
www.expopark.ru

WHITNEY BIENNALE

A kortars amerikai képzémivészet hagyomédnyos nemzeti seregszemléje,
jelentés atalakulason atesve, ismét varja az érdekléddket. Az Amerikai éj-
szaka cimet visel6 grandiézus valogatas az Ujvilag sotét, irracionalis és
borzongaté arcat tarja fel.

Tate Britain, London, 2006. marcius 1—-majus 14., www.tate.org.uk/britain/exhibitions/triennial/

 ARTEBA FAIR

Whitney Museum, New York, 2006. marcius 2—majus 28.,

www.whitney.org/biennial || Latin-Amerika legnagyobb miivészeti vasara, az

arteBA, idén is varja az érdekléddket, kissé meg-
fakult renoméjaval. Ugyanis az argentin gazda-
sagi valsag komor hatédsa t6bb esztendeje érzo6-
dik a tizenotodjére megrendezett Buenos Aires-i
muvészeti borzén. A mediterran tempéban, dél-
utdn egytdl este tizig nyitva tarté rendezvény a
képtelen hitelteher altal generalt recesszié el6tt,
1999-ben allt a csticson, 120 ooo latogatéjaval és
otmillio dollaros 6sszforgalmaval. Két év milva
ez az 6sszeg harommilli6 peséra (!) olvadt. Igaz a
latogatok még ma is hlségesek a kulturalis me-
ga-rendezvényhez, ahol tavaly dsszesen 85 ooo
vendég fordult meg. A kontinens els6szamu kép-
z6muvészeti borzéje kuratorok altal rendezett vi-
deckidllitassal és alkot6i dijakkal igyekszik ser-
kenteni a gyengélkedd latin oridst.

PHOTO-LONDON

Az Gj piacokat alapit6 gytjték és kereskeddk kifogyhatatlan étvagyanak
koszonhetéen a fotografia is keresett mivészeti arucikk lett mostanaban.
Errél tanaskodnak a csillagokig felszoké eladasi arak is. Tavaly novem-
berben Richard Prince Marlboro-dobozt abrazolo felvételét tobb mint 1.2
milli6 dollarért értékesitette a Christie’s. A cstcs par hénap alatt megdélt:
a Sotheby’s tobb mint a kétszereséért, 2.9 millié dollarért adott tdl a
fényképezés egyik amerikai attéréjének, Edward Steichennek egy 1904-es,
szinezett fotografiajan. Az Gj piaci igényekhez igazodik a Photo-London is,
ami az egyik legfontosabb fotografia borze a Paris-Photo és a New York-i
AIPAD mellett. Az idén harmadjdra megrendezett vasaron minden kapha-
t6, az antik dagerrotipidktél kezdve, a klasszikus humanista fotografusok
képein keresztiil, a vide6filmekig. A tiz orszagbél érkezé kozel otven kial-
1it6 kinal Cartier-Bresson-, Man Ray- és Helmut Newton-felvételeket is, igaz,
mar szaz fontért is be lehet vasarolni. Persze csak valami szerényebb tétel-
lel. De a klasszikus mesterek és a kortars kisérletezok kozott mindenki ta-
lalhat a sajat pénztarcajahoz ill6t. Fotografiai arverésiiket a vezet6 arveré-
si hdzak is a Royal Academy klasszicista épiiletében megtartott fotds va-
sarhoz idézitik.

Le Rural, Buenoa Aires, 2006. majus 19—24.
www.arteba.com

E28 » arteBA2006

®5
-
\' 15 FERIA DE ARTE CONTEMPORANEO

% S . ” . . > } : f "“L
London, Royal Academy, Burlington Gardens, london 2 ':ﬁ? L ¥ :

2006. majus 18—21., www.photo-london.com / 2006 gh{llilr"?idlerg%i;QSNet Croatlg m‘rlevya;“zoc{}K,enn}'/ Schachter ROVE?Photqéox}don




KNOLL GALERIA
H-1061 Budapest, Liszt Ferenc tér 10.

Tel.: +36 1 267 38 42 - www.knollgaleria.hu
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A Blue Noses miivészcsoport
kiallitasa
2003. aprilis 13—junius 10.
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1 E‘ :
A

Vintage Galéria 1053 Budapes), Magyar uca 26 www.vintage.hu  Tel/fax: (36 1) 3370584 galeria@vintage.hu

KORTARS KEPZOMUVESZET

DEDUNOKAI IS LATNI FOGJAK

A galéria muyészeit

Interju Délceg Katalinnal, a Dovin Galéria igazgatdjaval

SULE KATALIN

Ladkeént kezdtél el foglalkozni kor-
g tars mivészettel, amikor még min-
denki ongyilkossagnak tartotta a meg-
élhetését erre alapozni. Sokan nem is
tudjak, hogy a Dovin elsé székhelye a Ha-
ris kozben volt, ahol eqy félemeleti iroda-
helyiséget alakitottatok at galérianak.

Igen, 1993-ban nyitottam meg elsé ga-
lériamat a Haris kozben, azzal a céllal,
hogy a hazai kozépgeneracids, nivés,
kortars mavészetet felkaroljam, bemu-
tassam. Mondjuk, a megélhetésemet
nem alapoztam erre, mert csak évek
mulva sikerilt elérni, hogy egyaltalan
a galéria rezsijét kitermeljem.

A moatani elegans Galamb utcai galé-
riarol visazont azt hallani, hogy felsza-
molas alatt all, valos ez a hir?

Errél nem tudok, nincs semmilyen in-
formaciom.

A szakmaban jo a hireved, eddig mindig
kvalitasos anyagot allitottal ki. Mégia,
az Index tavaly januartol decemberig,
eqy kiallitast emlitett, Taj nincs cimen.

Az Index kozlése abszolat korrekt volt.
2000-ben koncepciét véltottam, és a taj
témakorébol kezdtem vélogatni a mi-
vészeimet: ebbdl lett a Taj nincs kialli-
tas. A galéria tagjai kozil Tolvaly Erné
alegiddsebb, a fiatalabb generaciot Ba-
ranyai Levente, Nemere Réka, Otvos

Zoltan és Horvath Krisztian képviseli.
Hozzajuk kapcsolodik Huszar Andrea,
Kovach Gergd, Kotorman Norbert és

HUSZAR ANDREA
Status staua

installacié



HORVATH
KRISZTIAN
Sérkény-szurdok,
olaj, enkausztika,

vészon

250 x 125 cm

BARANYAI
LEVENTE
Arizona
2005

olaj, vészon
118 x 176 cm

Varga Eszter szobrasz. Uj koncepciém
megerositésére tavalyeldtt beinditot-
tam egy tajelméleti el6adassorozatot a
galéridban. Az el6adasok és a héthavon-
ta megrendezett kiallitasok azonban
tal nagy terhet rottak ram. Ezért tavaly
tgy dontottem, hogy minden mavészt
egyszerre — csoportosan — mutatok be,
igy biztositva szamukra azt a lehet§sé-
get, hogy idépont-megkotés nélkiil, az
éppen elkésziilt Gj munkajukat kiallit-
hasséak. Persze minden Gj mt a kiallita-
sianyag folyamatos atrendezését ered-
ményezte.

Tehat eqy vjfajta kiallitasi moddal
kiserleteztel?

Igen. J6 volt egymas mellett latni a ma-

vészeim munkait. Igy folyamatosan ki-
dertilt, hogy miért pont 6ket valasztot-

76

tam, miért jok egymas mellett, mit6l
erds ez a kozosség. Mlvészeimnek pe-
dig azért volt kihivas, mert szembesiil-
tek azzal, hogy képesek-e az egytttmu-
kodésre. Ennek ellenére Kovach Gergo-
nek tavaly 6nallo kiallitast rendeztem,
mivel el kellett szamolnom azzal az
6sszeggel, amelyet az 6 kiallitasanak
megrendezésére nyertem a Kulturalis
Alap palyazatan. Gerg6 egyébként egy
alkot6i palyazaton nyert, és ennek se-
gitségével tudta elkésziteni a képeit.

A tavalyelotti sikeres ot eloadassal
Azemben tavaly miért csupan eqy tajel-
méleti eloadas keriilt megrendezésre?

Az el6adassorozat fovédnoke és tamoga-
t6ja Krasznahorkai Laszlo. Kézosen va-
lasztjuk ki az el6ad6kat. Tavaly azonban
tobb mint féléves kulfoldi tartézkodasa
miatt nem tudta elvallalni az el6adasok
elétti bevezetoket, amikre azért van
sziikség, mert eddig mindenki sajat ér-
deklodési korének megfelelden valoga-
tott az el6adasok kozott €s nem Gssze-
fuggésében hallgatta 6ket, ahogy erede-
tileg terveztem. Véleményem szerint az
éppen aktualis kozonségnek nagyon
fontos a f6, 6sszekétd gondolat koveté-
se, és a tizperces osszefoglalok, amelye-

ket Krasznahorkai Laszl6 vallalt el, ezt
a célt szolgaltak. Most, hogy hazatért
Budapestre, a szereplésével tovabbfoly-
tatjuk a sorozatot, esztétika témakaorrel.
Tervbe vettem még geografia, foté és di-
vat témakoroket is, s tgy gondolom, ez
tobb évre elegendo.

Az idei programban elérelathatolag
hany el6adas szerepel?

A megnyitok mellett maximum két-
harom el6adast tervezek. Egyébként
2007-ig megvan a programom: ismét
rendezek 6néllo kiallitasokat is: Otvis
Zoltannak, Szasz Sandornak, akinek az
anyagaval mar két éve foglalkozom.
Egy Gj csoportos kiallitas gondolata is
foglalkoztat: a Mintazé szobraszok.
A kiallitast egy esttel kotnénk ossze,
amelyre a mtvészeken €s az egyetemi
tanarok kivil kalféldi szobraszok is
meghivast kapnanak.

A Fiatal szobraszok Budapesten
2006 csoportos kiallitas 4. részét szep-
tember-oktéberben mutatjuk be. Mint
emlitettem, négy szobrasszal foglalko-
zom. Az idei friss diplomasok koziil
Varga Eszter lett Gj tagom, aki Jovano-
vics Gyorgy tanitvanya volt. O nagy-
szerlen illeszkedik tajalkotasaival a
koncepciomba. Baranyai Leventének
év végén lesz kiallitasa. Mindehhez
kapcsolodik majd juniusban egy kata-
lan kiallitas, amelyet mar fél éve
készitiink eld.

A Galéria 1999-ben és 2000-ben részt
vett az ARCO MADRID-on, ahol masodik
alkalommal jelentds sikereket értiink

el. Ennek kapcsan kapcsolatba keril-
tink a barcelonai Galeria Des Anges-
szal, amelynek munkajaba az idén EU-s
6sztondijjal egy munkatarsam is bekap-
csolodott. A szakmai gyakorlat eredmé-
nye egy csereprogram-kiallitdssorozat
lett, amelyet most kezdiink el. Elgszor

egy katalan csoportos kiallitast hozunk
Budapestre, majd ezt koveti a Dovin bar-
celonai bemutatkozasa.

Szakmai sikerek mellett konyvek kiada-
aaval is foglalkozol. Tervezed uj kony-
vek megjelenteteset?

2006-ban Baranyai Leventének lesz
konyvbemutatdja, akinek egyébként no-
vembertdl gytjtemeényes kiallitast ren-
dez a Kiscelli Mazeum, decembertdl pe-
dig a Dovin. A két kiallitas kozott tart-
juk a Kurdy Fehér Janos altal irt konyv
bemutatéjat.

Hogyan tudnak a miivészeid megelni?
Tortént-evaltozas az elmult idoszakban
a kortars miikereskedelmi piacon?

Val6ban, a galéria mivészeit el kell tar-
tani: tudatositani kell benntik, hogy
igenis meg tudnak éIni a mivészetiik-
bdl, hogy miveiket megveszik a cégek
és a gyljtok. Szerencsére ez igy is van.
Negyedik éve nyereséges a galéria: a
mukereskedelmi piacon megjelent egy
Uj gyljtoreteg, a harmincas éveikben ja-
ré jomodu fiatalok, akiknek esziikbe
sem jut régi képeket venni. Sokan vi-
szont bizonytalanok a valasztas terén,
ezért alapvetden fontos hiteles, jo galé-
riakba vonzani ¢ket.

£qy galerias, hogyan tud ,meqgcsinalni”
eqy miivéazt, ahogy ez a kortars nyugati
miikereskedelemben szokasos? Meg tu-
dod-e erdsiteni a vevodet abban a hitében,
hogy az altalad kinalt kép jo befektetés?

Baranyai Leventét 1998-ban vallaltam
fel, mint fiatal festot. Bevittem a piac-
ra, ami Nyugaton mindennapos torté-
net.1998-ban 650 ezer forint volt a leg-
nagyobb képe. Az els¢ kiallitasarol a
Szombathelyi Képtar is vasarolt. Ma ez
a kép 2,5 millio forintot ér. Egy ilyen mé-
retd képet ennyiért vesz meg most a
Székesfehérvari Szent Istvan Kiraly
Mizeum. A mtvészeim nagyon kevés al-
kotast készitenek. Nagyon komoly mun-
ka all aképeik mogott, és ez az araikban
is megmutatkozik.

Tavaly fontos szerephez jutott a kor-
tars mivészet az Antik Enterioron. £z
jo hir a szakmanak.

Nagy sziikség van arra, hogy a média, a
muzeumok, a kuratorok erdsitsék a kor-
tars muvészetet. Oriilok, hogy az Antik
Enterior is felvallalta ezt a feladatot, és
egy komoly teriiletet biztositott a kor-
tars szekcio részére, ahol kilenc magyar
és két kulfoldi galéria allitott ki. A két-
kedok itt nézelodhettek, baratkozhat-
tak a galériak anyagaval. Es minden la-
togato egyuttal potencialis vevo is...

U] KIALLITAS!

KOTORMAN
NORBERT
Baratok

viasz

43 x40 x 18 cm

A PILLANAT TUKRE

El instante retratado

MAYTE VIETA s)
fotdk és intallacid

2006. méjus 26—jdlius |.

Www.dovingaleria.hu




COSMIN
GRADINARU

részlet a sorozatbdl
2000

CRISTI
POGACEAN
The Abduction
from the Seragli
2005

WINKLER NORA

Stit a nap, az idei tavasszal el6szor ugy
igazan, de a bécsi vasarkozpont enélkiil
is j6l mutat; a konnyed, sok tiveg éptilet
el6tti park a vasar tiszteletére kortars

szobrokkal és installacickkal telt meg.
A padokon babakocsis anyukak, buké-
sisakos biciklistak —lathatéan a kor-
nyék akkor is él és hasznalatban van, ha
€pp nincs vasarprogram. (Ez nem elha-
nyagolhat6, a Hungexpora kijutni rém-
alom, ha odaig a kocsiban nem veszett
ossze mindenki, majd a parkoldsnal fog.)

Kétéves a Kozép- és Kelet-Europara
fokuszalé bécsi kortars mivészeti va-

sar, a 106 kiallito galéria standjan ko-
zel ezer muvésztol lathatoak, nézhe-
toek, bejarhatoak a munkak. Leginkabb
azért festmények, rajzok, digitalis
printek, kevesebb szobor, installacio
vagy mozgokép.

Nem tudok belehelyezkedni egy Nyu-
gat-Europaban sziletett, a j6lét sok
évtizedes kultarajaban szocializalodott,
muivészetre fogékony személy szerepé-
be, pedig kivancsi lennék, mi jon le ne-
ki Cosmin Gradinaru képsorozatabdl,
(Gandy Gallery, Pozsony) melyen szeke-
rekre applikalt bilikék trabant-roncso-
kat hiaznak lovak, rajta szines, vidam
népség nevet. A talélés hagyomanyain
edz6dott kis csapat olyan, mint aroman
autopalyan a legvaratlanabb pillanatok-
ban felbukkano szekerek, a lovakat csap-
kodo fekete kalapos 6regember meg tgy
érzi, neki is mennie kell valahol, az au-
tosok meg tulajdonképpen megkonnyeb-
biilnek, mert nem gazoltak el 6t.

Aroman Plan B galéria falan egy ci-
radas faliszonyegen elkenddzott arca
fegyveresek tartanak fogva négy ild
taszt, tobb ilyet lattunk a CNN-en, olyat
is ahol épp kivégzik az egyiket. Persze
szellemiizgalom és tarsadalmi tudatos-

sag a nyugat-eurdpai galérias stando-
kon is van, de mégis, ez a nyersesség és
atmeneti allapot nagyon erds élmény.

Megrendit6 volt a japan Tatsumi
Orimoto fotésorozata a DNa galéria fa-
lan. A korabban Nam June Paik asszisz-

tenseként dolgoz6 Orimoto képein any-
javal il anem tal otthonos lakas kiilon-
b6z6 pontjain, a fekete-fehér képeken
maszkszeravé oregedett ndi arc néz
rank. Furcsa élettelenség arad a kornye-
zetbdl, s ez felerdsiti a férfi és az anyja
kozti erds, buszke koteléket.

Claudia Rogge koztéri muveit korab-
ban Briusszel, Parizs, Miinchen utcain
mutatta be — meztelen férfiak térdeltek
néman a foldon, 6 pedig figyelte, ho-
gyanreagal a tomeg a tomegre. Nyitott-
sagot tapasztalt, ezért kezdett el a klon-
szerd tomegekkel foglalkozni. Annyira
szép egyedeket sokszorozott, hogy nem
az elembertelenedett jovo szorongasat,
hanem valami emberfeletti tokélyt
élunk at. Anagymeéretd fot6k eldtt min-
dig allt valaki, akarhanyszor arra jar-
tam, lapozzanak a belsé boritéhoz a
latvanyeért.

TATSUMI

§ ORIMOTO

munkai

-

- MAGYAR JELENLET | Ahogy tavaly, igy idén allitottak ki magyar
galéridk, Dedk Erika, az acb, a Knoll, illetve a Vintage. Mindannyian
‘ugy nyilatkoztak, hogy megén részt venni — az acb-nél lmmuty német
Jésamerlkm érdekiﬁ&éswlt. aVintageSzabé Dezsével ’inczehelyi
érdeklédtek Cseke Szilérd, Moizer ZSuzsa és Ghyczy Dénes irant.
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HOGY KERUL A CSIZMA AZ ASZTALRA

Werner Reiterer: The Mask of Pinocchio, 2006

Dorothee Golz
Miinzenmann és

,Le Grand Batard

de Bourgogne”,
2006

Mearia kibontott hajjal,
2005

|ane, 2005




LUGOSI LUGO LASZLO FOTOIVAL

masik
valosag

LATOGATOBAN BIKACSI DANIEL

A magyar szecesszids épitészet bagolyvar-
jellegét még 6rz6, néhol modemizilt, de
azért inkabb lassan enyész6 Szdzados dti
miivésztelep egyik miteremlakdsaban

beszélgetiink.

A hatvanas években jartal a Képzomii-
véazeti Foiskolara, amely amiigy is iz-
galmas korvolt.

Bernath Aurélhoz jartam, aki nagy sze-
mélyiség volt. Csak azok kritizaltak,
vagy mondtak réla rosszat, akik nem
hozzajartak. Azt hiszem, Bernath 1946-
tol tanitott, s mindenki, aki tanitvanya
volt, elragadtatassal beszélt rola. Tani-
tasa féleg abban allt, hogy rengeteget be-
szélgetett veliink, és ezekbdl a beszélge-
tésekbdl ataramlott sugarzo személyi-
sége és amuvészethez valo hozzaallasa.

€z azt jelenti, hogy nemcsak mesteraé-
get tanitott, hanem mint ember és szel-
lemiséq volt meghatarozo?

Igen, technikailag nem képeztek min-
ket. Ez volt a foiskola legnagyobb hat-
ranya, de mivel én a Képzomuvészeti
Gimnaziumbol jottem, ott mindezt na-
gyon alaposan megtanitottak. Azokbol
az évekbdl nagyon jo emlékeim vannak.
Engem Gollner Miklos tanitott, aki na-
gyon érzékeny, j6 tanar volt.

Az 1960-as években fontosabb volt, ha
az ember szellemiséget kapott a tana-
raitol?

| —

Ilyen szempontbdl szerintem a korszak
nem szamit. Sokkal fontosabb volt a
szellemi érték, mint a technika, amelyet
vagy egymastol, vagy a kismesterektol
tanultunk meg. Az igazi mester, mint
példaul Bernath, azért mester, mert a
szellemiségét adja at. Téle azt a legfon-
tosabb gondolatot kaptam, hogy a muve-
Azet mindenekelott. Sokan, akik nem is-
merték igazan, gogosnek tartottak. De
nemhogy gdgos nem volt, inkabb rette-
netesen esendd. Nagyon foglalkoztatta
a halal. Azt, hogy a haldlnak koze van a
muvészethez, nalanagyon megéreztem.

Athatotta egész szellemiségét. Elfogult-

sagaival egyiitt is remek ember volt, hi-
szen sokszor nagyon mereven allt hoz-
za a modern muvészethez, Picassot,
Csontvaryt is szidta.

Peraze ahhoz, hogy Bernathban foleq a
halalhozvalo viszonyat emeld ki, kell a
te érzekenységed és halalodhoz valo vi-
Azonyod, amely mar a legkorabbi képei-
den is megjelenik.

Igen, feltehetdleg igy van. Fiatalon per-
sze nem ezt gondoltam, de késébb rajot-
tem, err6l van szo. A gimnaziumban és a
foiskolan is voltak nyari mivésztelepek,
s én mindig a temetokben festettem és
rajzoltam. Ennek praktikus okai is vol-
tak, mert a temetd mindig nagyon csen-
des, nyugodt, hely volt, senki nem zavart.
Nem szerettem, ha néztek, mig dolgo-
zom. Még a zart temetdkbe is bemasz-
tam. Mindig szerettem a temetoket, sza-
momra az élet és halal egységét jelentet-
ték, ugyanakkor a kettd ellentétét is.

A FESTOMUVESZNEL

Ha temetovel kapcsolatban hasznalha-
to e jelzo, azok a korai temetoi kepeid
még idillikusak.

Idilli is volt, meg nem is, harmonikus is,
de hordozta mindig az ellentétét is.
Ahogy multak az évek, egyre inkabb ke-
rilni akartam ezt az idillt. Volt id6szak,
amikor ilyeneket is festettem, a késob-
biekben viszont nagyon tudatosan tére-
kedtem arra, hogy ennek nyoma sem
maradjon.

Arra gondolsz, hogy a korai tajaidban
még ott vannak azok a figurak, amelye-
ket a kesobbiekben, a te szavaiddal él-
ve, tudatosan bontasz le? Eqyaszervala-
hol azt irtad, hogy ,azokat gyava nyil-
ként festettem”. Miért gondolod, hogy
az gyavasagbdl fakadt, és mit jelent a
mai ,batorsagod’?

Nincs ellenemre a festészetben a figu-
ra, de egyre inkabb rajottem, hogy ez
nem nekem valé. Abban az idében sok
olyan figurat festettem, amelyen maszk
volt. Ez persze pszichologiai kézhely,
hogy ha valaki ilyeneket fest, az a rej-
tozkodés jele, és arejtozkodés is gyava-
sag. Azért emlitem a gyavasagot, mert
énmindig a latvanybél indulok ki, de ez
a latvany egyféle felismerés is. Olyan
dolgokat fedeztem fel, amelyeket 6n-
kéntelentl kerestem. Szamomra ez az
élmény — a targyak megpillantasa —,
feladat is egyben. Személyessé kell ten-
ni az tizenetet, a torékeny jelenlétet at
kell Iényegiteni egy masfajta jelenlétbe.
Proust irja, hogy a tehetség, mint vala-




miféle emlékezet, lehetové teszi, hogy
végiil is megkozelitsiik azokat a dolgo-
kat, amelyek benniink rejlenek, az is-
meretlen igazsdgok homalyos emlékét,
hogy kézel jussunk hozza. En mindig
kozel jutottam, csak elkaptam a szeme-
met, mert ez a fajta latvany, az igazsag
hirtelen megpillantasa nagyon fajdal-
mas. Ilyen képeket lattam és latok, és
eleinte nagyon nehezen vettem a bator-
sagot ahhoz, hogy valoban odanézzek.

Hoaszii idébe telt, hogy merj nézni és
megqorokiteni?

Hosszu évekbe. S6t, az is, amig mindez
tudatosult. Akivételes pillanat egy mas-
fajta figyelem eredménye, amikor meg-
sz6litanak a targyak. Ahogyan megpil-
lantok egy lépcsdt, ahogyan ravetiil a
fény, az eqyazerre konyortelen és egy-
ben gyongéd. Fiatal koromban lattam
Buuel Andaliiziai kutya cimd filmjét.
Abban van az a képsor, amikor a szem-
golyoba belehasit egy borotva. Ehhez tu-

dom hasonlitani azt a pillanatot, ami-
kor az emberbe belehasit a kép, amit
meglat, és amit meg kell csinalnia.

Ha mar Proustot emlitetted, mennyire
Az6lnak a te képeid arrol azidordl, ame-
lyet megragadaz?

Minden az id6rél sz6l. A mtvészet egyik,
vagy talan egyetlen feladata, hogy olyan
dolgokat kozelitstink meg az emlékezet
és az id6 altal, amelyek mindenkire ér-
vényesek.

Persze, mert hogy mindennek itt kell
hagyni a lenyomatat, és mindent orok-
kévalova kell tenni.

Részben itt kell hagyni ezt a lenyoma-
tot, részben pedig a kozos emlékezetbadl
kell el6banyaszni valamit.

Mar tobb éve foglalkoztat az ember
altal megjeloslt hely — terek, 1épcsék, ku-
tak, medencék, épitészeti objektumok.
A hely szelleme, az alkotés szelleme,

ami a maltbol szol, egy masik teret nyit
meg, amit nevezhetiink belsé térnek,
vagy »masik térnek” is. A kapu, a nyilas,
alépcso, a Hely — mindenki ismeri ezek-
nek a fogalmaknak a szimbolikajat és
szakralitdsat. Eddigi munkaimban igye-
keztem azt az allanddan visszatérg él-
ményemet megjeleniteni, hogy a tér
nem homogén, olyan részeket tartal-
maz, melyek mindségileg kiillonboznek
a tobbitdl. A tér élménye egy masik va-
l6sag létére figyelmeztet.

Antropomorfizalva, ezek a mindségi
térdarabkak — tgy gondolom — rettene-
tes eréfeszitéseket tesznek, hogy jelen-
téstiket, tizenetiiket atadjak nekink.
A cél, a profan térbdl egy szakralis tér-
be atjutni, egyben megkisérlése a pro-
fan folyamatos id6bdl valé kilépésnek
is.Jelenvalova tenni a mozdulatlant, az
allandét, és jelenvalova tenni a targya-
kat, a jelentéstiket.

Emlitetted a filozofia- és irodalomaze-
retetedet; mennyiben segitenek abban,

hogy kizelebb keriiljél ehhez a komple-
xitdashoz?

Az irodalom sokat segit, er6sen hat ram,
és ugyanazokat a torvényszeriségeket
latom benne, mint a festészetben.

Hozza tudsz-e rendelnivalakit vagy va-
lakiket a lirabol, a prozabél ahhoz, amit
featesz?

Azirodalombdl hozzam a targyias kolté-
szet 4ll a legkozelebb. En is arra torek-
szem, hogy személytelen legyek, ne le-
hessen tetten érni, hogy magamrdl be-
szélek. Valaki azt mondta rélam, hogy
pengeélen haladok a targyias és az abszt-
rakt kozott. Hozzam Rilke és Nemes
Nagy Agnes all a legkozelebb, prézaban
pedig Proust mellett Fiist Milant szere-
tem. Erdekes, ma mar sokan unalmasnak
tartjak, pedig lenyligozd a nyelvezete, és
az a gyengédség, amellyel a Feleaégem
torténetében ir. Akortarsak koziil Nadas
Péter all hozzam a legkozelebb.

Emlitetted, hogy a koraiakhoz képest
tudatosan hagytal el bizonyos elemeket
a featményeidbdl. Ennek a szigorodas-
nak a kovetkezménye, hogy maquk a
formak is szigorodtak? Hogy megjelen-
tek a képeiden az architekturalis és zart
geometrikus elemek?

Mindig is foglalkoztatott az idd, és az em-
1€k, amelyet az ember maga utdn hagy.

Amit az ember épitett, annak a nyoma,
az épitmény a fontos szdmomra, amely
mindig zart formaja. Ebbdl is fakadnak
a lépcsék, a medencék, az épitmények.

Mikézben azt mondod, hogy idével szi-
gorodtak a képeid, méqgis nagyon homo-
génnek latom mindazt, amit kezdettdl
fogva alkotaz. Nincsenek nagy korszak-
valtasaid, » mintha folyamatosan
ugyanazt az ,eqy regényt” irnad.

Most, ha van még ra idém, elegendé
ugyanennek az egy képnek a folytatasa,
hiszen rengeteg megkozelitése létezik.
Fiatal koromban persze készitettem
csendéletet, aktot is. Azok festészeti
gyakorlatok voltak, mert az is csodala-
tos, hogy kiprébald, le tudsz-e tokélete-
sen festeni egy viragot. Vannak olyan
festoi problémak, amelyek fiatal kora-

ban izgatjak az embert. Igazi szakmai
problémak. Arnyék, fény, szin hogy jon-
nek egymashoz. Ez nemcsak tanulas és
gyakorlas kérdése, hanem magénak a
festészetnek a megértése. Mindig fan-
tasztikus élvezet, hogy valamihez mi-
ként jutsz el. En példaul kisérletképpen
festettem impresszionista képet is.
Annyira nagy 6rom volt, hogy igazabol
azokat is megértem, akik benne ragad-
nak alatvanyfestészetben, hisz magam
is atéltem ennek a hihetetlen élvezetét.

Az utazasaid mennyiben hatottak a
munkaidra? Tudom, hogy vannak meg-
hatarozo varosaid, példaul Roma.
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Roma kiilonos torténet volt. Nagyon sze-
rettem volna eljutni, s végiil kaptam egy
kéthonapos 6sztondijat. Mégis rosszkor
jott. El6tte nem sokkal halt meg a fér-
jem. Nagyon depressziés és maganyos
voltam. Kezdetben nagyon rosszul érez-
tem magam, senkivel nem tudtam
megosztani az élményeimet, meg a
gyasz... De mivel nagyon eminens tanu-
16 vagyok, mindent végignéztem, jegy-
zeteltem. Annak ellenére, hogy milyen
lelkiallapotban voltam, minden nagyon
éles nyomot hagyott bennem, azéta is
vagyom vissza. Két honap egy helyen —
az azért nagyon erds élmény. Maga a va-
ros hangulata, az épiiletek, a folyo, az
etruszk emlékek sokat jelentettek.

Emlitetted férjed halalat. Ekkor avirii-
Aodtek nalad a gyasz képei, a fiikopor-
40 kéepek?

Kiilonos, mert a fikoporsokat a haldla
elott egy évvel kezdtem festeni. Nincsra
magyarazatom, hogy miért. Amit kifeje-
zetten az 6 emlékének készitettem, az a
Ragyogj, ragyogj csillagom ciml képem,
amely a gyasz és vagyakozas kifejezése.
Tobb ilyet nem is festettem.

Tobben irtak képeiddel kapcsolatban,
hogy éles, kemény szineket hasznalsz,
én meg éppen ellenkezéleg, hihetetlen
megnyuqvaast érzek, nézve a kék és zold
Azineidet.

En sem érzem keménynek Gket, sét,
ahogy 6regszem, egyre lagyabb szineket
hasznalok, és egyre gyengédebbre sze-
retném formalni 6ket. A Fekete viz is a
gyasz képe, de még a gyasz sem kemény,
azt is gyengédnek szeretném lattatni.

Amugy a szinekkel nincs problémam,
talan nagyképinek hangzik, de ha egy
képpel ad6dik valami probléma, az min-
dig formai.

Kozvetleniil, a foiskola befejezése utan,
1969-ben mar énallo kiallitasod volt.
Konnyebb volt akkor?

Koénnyebb volt, és a sajto is jobban
odafigyelt. Fuggetlentl attél, hogy pa-
lyakezd6 volt az ember, irtak a kiallita-
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sokrol. Most sokszor érdektelenség mel-
lett malnak el a kiallitasok, nem nézik
meg és nem is irnak réluk.

Fontos a jelenlét?

Persze, nagyon fontos. Evekkel ezel6tt a
tévében ment egy osszeallitds a New
York-i mavészek helyzetérdl, és ott volt
sz6 arrol, hogy miként kell allandé6an je-
len lenni, minden kiallitasra elmenni, az
embernek 6nmagat menedzselni. A fér-
jemmel jot nevettiink ezen; hat bejott,
mara minden bejott. Ma mar itt is ezt je-
lenti a jelenlét, ,cirkulalni” kell reggel-
tol estig. Mi ezt nem tanultuk meg, és
most mar nem is fogjuk. Ilyen szem-
pontbdl nehezebb, szellemileg viszont
konnyebb. A Rakosi-korszakban volt baja
a csaladomnak, a rokonaink egy részét
lecsuktak. Késobb a Kadar-korszakban
—igaz, hogy nem értettiink vele egyet —,
nem ért minket ilyen baj. Illetve mégis,

mert semmiféle szellemi kihivas nem
volt. Olyan volt, mint akiket behajitottak
egy lavor langyos vizbe, és ott uszkal-
tunk. Ehhez az is hozzatartozott, hogy
volt munkank, megélhetésiink, de mégis
agymosasos allapot volt.

Ha nagyon direkt parhuzamot hiizok,
erre utalnak a medencés képeid?

Nem, a képeimben erre semmiféle ilyen
utalas nincs. A mivészetnek nem ez a
feladata.

A festés advalamilyen védelmet a vilag-
gal szemben?

A vilaggal szemben nem, inkabb ma-
gammal szemben védekezem. Ha nem
festenék, boldogtalan és depresszios
lennék. Ha tudok festeni boldog vagyok,
€sjol érzem magam, még akkor is, ha az
nem Ggy sikeriil, ahogy szeretném.

Elerhetoek vagyunk...
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és szohraszat jelentds alkotasait, valamint XVI-XIX. szazadi europai festok miiveit.
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A fémek kiralya — a kiralyok fémé

Az arany csodélatos és csabito fém,
melynek imadata €s tisztelete szinte
egyidds az emberiséggel: a testet 6ltott
napfénynek, az istenek ajandékanak te-
kintették és tekintjik a mai napig.

Talan kiilonleges fizikai és kémiai tu-
lajdonsagai teszik ennyire kivételessé:
rendkiviil ellenall6 a kiilonboz6 vegyi ha-
tasokkal szemben, rendes korilmények
ko6zott nem oxidalodik sem a levegdn,
sem a vizben. Ellenall a savaknak, csak
akiralyviz, illetve a natrium-, és kalium-
cianid oldja. Ennek kévetkeztében az
aranybol készilt targyak az idk végeze-
téig megorzik jellegzetes sziniiket és csil-
logasukat. Kilonlegességét fokozza,
hogy az arany a természetben viszony-
lag ritkan el6fordulo elem. A foldkéreg-
ben atlagosan 0,05 gramm arany talal-
haté tonnanként, tehat egy karikagytra
elkészitéséhez elvileg gy kétezer tonna
foldet, kovet stb. kellene megmozgatni.
(Szerencsére az aranylelhelyeken sok-
kal nagyobb koncentraciéban fordul eld.)

Atorténelmiidok 6ta egyre nagyobb
kereslet mutatkozik az arany irant, és
ez nem csokkent napjainkban sem — az
elektronikai ipar és az Grkutatas kitd-
no elektromos- és hovezetd-képességét
hasznalja ki.
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Az arany nagyon hamar a legfonto-
sabb csereanyagga valt a s6 és a fegyve-
rek mellett, és lett a pénz alapja, allan-
do értékmeérdje. Sokaig az ékszer és az
aranypénz kozott kevés kiilonbséget tet-
tek: lemérték, és a suly meghatarozta az
értéket. Haboru vagy sziikkség idején az
aranytargyakat beolvasztottak, és ebbdl
finansziroztak a koltségeket, arany-
pénzt vertek beléle. Nyugalmasabb id6-
szakokban az érmék beolvasztaséaval ké-
sziltek Gj vallasi kegytargyak, ékszerek
vagy akar kiralyi korondk is.

Abanyadk, lel6helyek birtoklasa stra-
tégiaijelent6ségtli volt az olyan birodal-
mak szamara, amelyek nagy tavolsagok-
ravezényelt, nagy létszamu hadsereget
finansziroztak. A romaiak példaul min-
den meghdditott teriileten azonnal meg-
kezdték a nyersanyagok banyaszatat, s
azok a provinciak, ahol aranybanya volt,
a legfontosabbak kozé tartoztak.

Eurdpa leggazdagabb nemesfém-
banyai Erdélyben talalhatéak, ezek
mivelése napjainkig folytonos. Bar a
kornyezetszennyez6 cianos aranyki-
termelés rendkiviili modon megterhe-
li az 6koszisztémat, az arany meg-
szerzése ugyanugy mindennél fon-
tosabb ma is, mint kordabban.

Kultartorténeti szempontbdl az ék-
szer az ember leghivebb kiséréje, nem
csupan egy szép targy, hanem gazdag je-
lentéstartalommal biré magikus, vallasi
targy. Lényeges eleme a viseletnek és a
kozéletben is fontos szerepet télthet be.

Aviselt ékszerek mennyisége és mi-
nésége rendszerint az illeté tarsadalmi
rangjat és vagyoni helyzetét jelzi, ezért
az ékszerek viselési szabalyarél mindig
rendeletek, a szokasjog, vagy az illem-
konyvek tajékoztattak, és betartasuk
igen fontos volt, s6t napjainkban is az
lenne. Mas ékszereket hordtak tinnep-
napokon és vallasi események alkalma-
val, mas volt a nappali és az esti viselet
is. A19. sz. végén egyre nagyobb rétegek
szamara, egyre nagyobb mennyiségben
késziiltek ékszerek, €s a tomegtermelés
felvaltotta az egyedi készitést.

Az Gj aranybanyak (Kalifornia, Dél-
Afrika, Alaszka) ontottak magukbol az
alapanyagot, és mar nem kellett ossze-
torni a régi ékszereket és beolvaszta-
ni, ha Gj stilust ékszereket akartak ké-
szittetni. [gy valhatott szokassa, hogy
a csaladi ékszereket a leanygyermekek
kaptak, mivel a birtokot az elsdsziilott
fia 6rokolte. Sajnos a témegtermelés
a mindség gyengiilését jelentette, €s

az alacsony karatszamu (6-8-9K) ot-
vozetek mar viszonylag hamar megje-
lentek.

Magyarorszagon 1945 utan Gjra az
arany lett a cserekereskedelem alapja,
miutdn a pengdrendszer 6sszeomlott.
Az Gj forint bevezetése utan a hatalom
erételjesen fellépett a feketézg arany-
csempészek ellen. Az Allami Pénzverde
1947-es megalapitasaval megsziintette
az aranykészités egyéni mihelyekben
torténé mivelését és az arany ékszer év-
tizedekre hianycikké valt. A kincshal-
mozas nem illett bele az uralkod6 ideo-
l6giaba és az arany az dllamadéssag
kiegyenlitésére is kellett. Ezzel egyide-
juleg az arany-kereskedelem csak né-
hany vallalat kivaltsaga lett. A ,hasz-
nalt” arany ékszerek és dragakovek ke-
reskedelmét kizarélag a Bizomanyi Aru-
haz Vallalat végezhette.

Akilencvenes évek elején a tarsadal-
mi valtozasokkal egytitt az arannyal
kapcsolatos jogszabalyok is liberaliza-
l6dtak. Egyszerre rengeteg Gj gyarto és
keresked6 cég lépett a piacra és hirte-
len a hianybdl egy taltelitett piaci kor-
nyezet lett. A folyamat napjainkig tart,
és a széles valasztékban kaphat6 druk
versenyeznek a megvaltozott vasarla-
si szokdsok és értékesitési formak ke-
retei kozott a vasarlok kegyeiért. Ma
mar nem kivéltsag ékszerhez jutni, és

ANAGY PENZVERG

A'ma hasznalatos kétszaz forintos bankon Karoly
Robert arcképe mosolyog hamiskdsan, Hogy keriilt
derék Anjou-uralkodénk a nemzeti panteonként is
szolgdlé papirpénzeink egyikére, a Szent Istvanok
€s Rakoczik elSkeld tarsasdgabal.Nem torténelmi
igazsagtételként, hanem pénaverdi-tevékenysége
elismeréseképpen. A Magyar Nemzeti Bank a zld-
hasi banko kibocsatasaval addzott a hazdi pénzke

reskedelem reformere el6tt. Ugyanis Kéroly Rébert
alapftotta a kormocbdnyai pénzverdét, hogy az 1325-
tél kibocsdtott j6 mindségl és értékallé magyar
aranyforinttal megszilarditsa sajat koronds pozicié-
jat és fellenditse az orszag gazdaségat. El6képként
a firenzei aranyforint, a ,virag6s-arany;a florino
d'oro(latinosan florenus) szolgalt. A kzépkori Eu-
répa gazdasaga ekkortdjt tért at azeziistérmékrdl a
nagyobb pénzmozgast lehetbvé tevgaranypénzek-
re. Kéroly Rébert ehhez az Uj tendenéiéhoz kapeso-

l6dott, amikor maga is aranyforintot veretett a régi

barki Gj ruhatarhoz, az aktualis divat-
nak megfeleléen vélaszthat a béséges
kinalatbol.

Ahazai piacon nagyrészt az olasz és
az izraeli gyartok tomegtermékei van-
nak jelen, sokszor silanysagukat a diva-
tos design ellensilyozza csak. Viszony-
lagos olcs6saguk miatt nagy mennyi-
ségben eladhatok, még ha nem is évtize-
dekig tartanak, de Gjboli beolvasztasuk-
kal a nagy kérforgasba visszakeriilnek,
és alapanyagként szolgdlnak a kovetke-
z6 generaci6 divatékszereihez.

A kilon értéktobblettel rendelkezo
ékszerek: az antik, a dragakovekkel éke-
sitett, egyedi darabok, vagy neves terve-
z6k munkai felértékelddtek és az ék-
szeraukciok keresett darabjaiva valtak.

Magyarorszagon 1983-ban a BAV
rendezett el6szor ékszeraukciot, és ezek
a mai napig meghatarozoak az ékszer-
piacon, folyamatosan biztositva a cég
piacvezeto szerepét.

Toérténetiinkhoz természetesen szo-
rosan hozzatartozik az 1773-ban, Maria
Terézia altal alapitott zdloghaz is, mely
fontos szocialis igényeket elégitett ki,
és a zalogtevékenység ma is a Bizoma-
nyi Kereskedohaz és Zaloghitel Rt. siker-
tzletaga. A cég ,hasznalt” ékszereket
forgalmazo6 bolthdlézatot mikodtet,
ahol —anemesfém piacon egyedilalléan
—lakossagi felvasarlassal is foglalkozik.

eziistdinarok mellé. A magyar képidn otk az erede-
ti toszkan érme kozvetlen nyoma: az Anjouva dtke-
resztelt firenzei liliom. (S persze ne feledkezzlink
el amais hasznalatban lévd, Firenze [Florentia] ne-

vét 6rz6 forint elnevezésrél sem!) A magyar fo-

nak volt koszonhetd, hanefa hazai nemes-
fé odalatos minéségenek. A Kar-

en a |3. szazadban évente

1000 kilogramm aranyat ter-
meltek ki, az Anjouskirdlyok idejében pedig
2500 kilogrammot. Ez utébbi a kontinens teljes
aranytermésének kétharmadat jelentette.
(Csak dsszehasonlitasképpen: az Skortdl
Amerika felfedezéséig mindossze 13 milli6 |
kilogramm arany kerilt kia foldbdl; migma
csak évente 2.5 millié kilogramm! Magyaror-
szag Trianon utdn elvesztette nemesfémbanyai-
nak gyakorlatilag szdz szazalékdt, utoljara a hetve-

nes években bezart Recsken termeltek ki aranyat

. . . QKA 4o g g
rint igazi sikere persze nem a hasenlosagok- m e
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Az Eurépai Uniéhoz tortént csatlako-
zas anemesfém forgalmazas utolsé alla-
mi bastydjat is ledontotte, igy lehetGség
van a kiskereskedelmi, befektetési céla
aranytomb forgalmazasara is magansze-
mélyek részére. A BAV nagy mennyiség-
ben képes a zalogban visszamaradt
arany feldolgozasaval a szinarany eléal-
litdséra, és az aranytombok forgalmaza-
sara. Avilagpiacon tapasztalhato ,arany-
laz”, mely torténelmi magaslatokba
emelte az arany arat, a hazai befekteték
figyelmét ismét az arany felé forditotta
ésigazolta azt a tapasztalatot, hogy ez a
legfontosabb stratégiai fém.

Bar az aranyasok véleménye igaz:

»Az arany nagyon ostoba fém. Az
acélbol mozdonyt, a vasbél cadvet, az
aluminiumbol kanalat lehet késziteni...
Az arannyal mit lehet kezdeni? — Csak a
baj van vele!” Mégis elmondhatg, hogy
sem a technika, sem a pénzpiacok, sem
anemesfémgyartas nincs meg nélkiile.
Tudjuk, hogy az ékszeripar is mindig ke-
res Uj alapanyagokat - titan, acél, ma-
anyagok, de a halhatatlan aranyat még
j6 ideig semmi sem gyo6zi le, €s az ember
»valamicskét” mindig birtokolni akar
majd beldle. (x)

Dembitzné Szaloki Magdolna,
Kovacané Racsko Szilvia

hazénkban, hozzévetéleg €vii80 kilogrammot.) A
torténelmi magyar nemesfémbényak nemcsak érc-
ben voltak gazdagok, hanem j6 mindséget is képvi-
seltek. Egyetlen darab ,,jé kérmdci” aranyrél még
az 1906-os asvanytankényv is azt tartotta,
hogy ;mennyiségével egy huszart lovas-

tul be [ehetne aranyozni”. Vagyis tisz-
tasaga miatt leheletvékonysagu arany-

fustté lehetett kalapdlni. Karoly Ré-

" bertaranyforintja is ennek készonhet-

te értékallosagat éstkozkedveltségét.
Akorabeli aranyforint 986 ezrelékes finom-

sagui aranyotvozetettartalmazott; amiaz

korlatilag 100 szézalékot jelentett.
Avbiztos aranyvalutaa magyar kiraly-

sdg gazdasdgi tartéoszlor

aranyforintokata Szépmlivészeti Mizeum nagy-
szabasd Luxemburgi Zsigmond-tarlatanis. R. G.
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ART AMSTERDAM/KUNSTRAI ART SHANGHAI .‘ AVIVA Eletbiztosito Zrt. A joévbbiztosito.
A romos vadnyugati varos poros utcajan illdogéls furcsa Barbie-szerf tiillszoknyas modellek egy amerikai m{ivész, David La- Kina nagy téli mtvészeti vasaraihoz képest szerényebb méretekkel
Chapelle szamit6gépes nyomatarél valok. A gicesel jatsz6 felvételt a Reflex New Art Gallery mutatja be a nagy amszterdami mi- biiszkélkedhet a sanghaji Olajfestészeti és Szobraszati Intézet fa-
vészeti vasaron, a KunstRAI-en. Az amszterdami seregszemle tulajdonképpen a holland galéridk grandiézus bemutatéja, bar a lai kozétt megrendezett Art Shanghai. A kortars és klasszikus mo-
szervezdk egyre inkabb torekednek a nemzetkoziség latszatdnak megteremtésére. Idén ezt a huszonhat fésre feltornazott kiil dern anyagra szakosodott, negyedik évét taposé borzén a nyugati
foldi galérialistaval probaljék elérni. Ahuszonkettedik alkalommal megrendezett miivészeti borze kindlatat fiatal alkoték szek- és ahelyi galéridk is képviseltetik magukat, bar mézesmadzagként
ci6ja, kezdé gytijtok eligazitasa és kiilon dijazas szinesfti. Salvador Dali plasztikait ajanljak a latogatok figyelmébe.
Parkhal, Amazterdam, 2006. majus 3—7., www.kunatrai.nl Sanghaj, 2006. majus 25—-29., www.artshanghai.com.cn

\ €uroguard

e Eurdban jegyzett, hosszu tavu befektetés

CIRCA

A képzémiivészeti vasarlaz elérte Puerto Ricot is. A kis karib-ten-
geri sziget idén rendezi meg elészor a kortars eseményekkel egy-
bekotott vasarat, a Circat. A févarosban bemutatkoz6é esemény, a
divatnak megfelelGen, 6tvozi a biennélék és fesztivalok program-

|

rice

* Egyedulallé portfoliok

CIRCL

kinélatat a hagyomanyos borzékkel, hogy felélénkitse a térség y
mivészeti piacat. = - . k
7
. ]
San Juan, Puerto Rico, 2006. majus 25—-28., www.circapr.com Bl M e rse ke |t a rfo Iya m kOC ka Zat

az eurd bevezetésekor

e AdO- és illetékmentes szolgaltatas

* Adokedvezmény, biztositasi védelem

a a Szent Janos-te

Giants Eurdépai Portfolio

A legnagyobb, legtapasztaltabb és legelismertebb nevti
alapkezel6k részvényalapjainak hozamat élvezheti.

ART BASEL

A fotés allvany tetején all6 lancfiirész
egy divatos amerikai m{ivész, Mungo
Thomson vide6filmjének vészj6slé kép-
kockéja. A 16 mm-es némafilmet az Art
Basel idei vasaran tekintheti meg a fia-
talokra kivancsi k6zonség. Thomson
ugyanis a modern és a kortars képzé-
miivészet legnagyobb szabasi nemzet-
kozi seregszemléjének egyik fiatal szek-
ci6jaban, az 4j épitészeti kontossel fel-
ruhazott Arts Statements 22 f6s mez6-
nyében kapott helyet. A reményteljes
palyakezddk ugrédeszkajaként szolga-
16 ifirészleg idén tinnepli tizedik évfor- ; - 2 v Y -
dulgjat. De Baselben nem csak fiatalok / f g $ : % ' I —— »_ Aviva sem td!(é‘&, ;
rdghatnak labdaba! Az idén harminche- ‘ < ; " : - o~ 7 ;ocz’tsqéo a‘:gj:rnﬁ ,
tedjére megrendezett baseli mivészeti o ‘7y‘ 4 gsz ORI

6ridsborzén a 20. és a 21. szazad mivé- . -
szetének krémje vérja a latogatékat.
A créme de la créme. Befutott klassziku-
sok és trendteremtd friss Gjoncok. E16-
zetes becslések alapjan az érdeklédok
szama 55 0o0o fére tehet6. A modern
mivészet fovasarara avilag3oo vezetd

Generation Gold Portfolio

A Foldon valaha élt 65 évesnél idésebb emberek
65%-a ma él. Az id6s generacidk sokaig elnek; ggqus;égi " e

stlyuk folyamatosan ng-:. LRRRRRRE P
. X s ' : X . e :
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BERLINI BIENNALE

A neves New York-i kuratorcsapat (Maurizio Cattelan, Massimiliano Gio
ni és Ali Subotnick) formabont6 gerillaenergidkkal toltétte meg a negye
dik berlini biennéale légkorét. Ami a globalis biennéaleipar 6ridsgépezetéy

galéri4ja hozza el tobb mint kétezer md- nézve heroikus prébalkozas. Mar a helyszinvalasztasban is igyekeztek in = e aC = 3
I ey tézménykritikusan fellépni: a projektet irdnyit6 KW Institute for Contem FRANKLIN. TEMPLETON.
kozeli bemutat6 szinvonal4rél szigord porary Art termei mellett az egész utcat kisajatitottak. Illetve az utcat (Au INVESTMENTS

guststrasse) és az ott all6 kiillonboz6 épuileteket, a maganhazakt6l kezdvy
a volt zsid6 leanyiskolan és a tikros baltermen keresztiil egészen a temp
lomig. AJohn Steinbecktdl kolesonzétt cimmel Egerek és embereknek elke
resztelt kidllitdssorozaton hetven (tGInyomorészt fiatal) alkot6 vesz részt|

szakmai zs(ri gondoskodik, ami 800 je-
lentkez6 galériabol szirte ki a biztos
minéséget képviselé nyerteseket.

Bazel hogy demonstraljak: az élet traumak sorozata. Az akciokkal tarkitott ese| } - - J P M “
2006. jiinius 14-18 meényhez kétédik a kuratorok altal kiadott Zitty magazin és a Checkpoin 4 F’de" M O ga n St a n I e y o rga n -

: ; Charley-kotet, valamint a félig fiiggetlentil mikodé Gagosian Gallery is ; INVESTMENTS =
s extrém tarlataival. Asset Management

KW Inatitute for Contemporary Art, Berlin

Art |31 | Basel 2006. marciua 25—majus 28.

www.berlinbiennale.de Tovabbi informacioeért kérjik, latogasson el honlapunkra: www.aviva.hu,
forduljon személyes tanacsaddjahoz, vagy hivja Telefonos Ugyfélszolgalatunkat a 06 40 444 445 telefonszamon.
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