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Cimlapunkon alma, drapéria, kancso és egy
tajkép sarka: egyszer( csendélet-téma, le-
egyszerlsitésen alapuld technikaval fest-
ve. Nyomdai raszterpontok felnagyitasa, és
szinte csak az alapszinek hasznalata, a mi-
nimalisnélis kevesebb festdiség - mégis hat.
So6t pop.

E szamunk cikkeit olvasva be lehet jarni
olyan utakat, amiket a 20. szazadban a ha-
gyomanyos festdiség kivaltasa miatt valasz-
tottak mlvészek. Ellentétes utakat is, mert
mondjuk a pop-artot, amelynek kulénleges
és kulénds bemutatasa zajlik épp a Ludwig
Mizeumban, nyugodtan szembeallithatjuk
a bioromantikaval, amelynek legklasszi-
kusabb magyar megvaldsulasaval a Pécsen
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most lathaté Gyarmathy Tihameér-kiallitason
taldlkozhatunk. Megtapasztalhatjuk azt
is, milyen amikor a két ellentétes torekves
egyesul, példaul Braun Andrés tul koran
lezarult életmUlvében, amelyben sokszor
fogyasztési cikkek nyomtatott plakatokbdl
kivagott részletei kavarognak magasabhb
0sszefliggések vagy épp a tudat szempont-
jabol meélyebb éallapotok abrazoldsat meg-
célozva. Lathatjuk azt is, hogy a mUveszi
munka hagyomanyaos formaciciként tovabh-
élé mulvésztelepek egyikén, Gernyeszegen
milyen munka zajlik, a természet kdzelsége
milyen erds inspiraciot jelent a muveszi
tevekenység eredetének, legkézenfekvébh
funkcioinak kutatasahoz.
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Judith Leyster: Onarckép, 1630 k., olaj, vaszon, 74,6 65,1 cm,
National Gallery of Art, Washingtan, Mr. €s Mrs. Robert Woods
Bliss ajandéka

Washingtaon, D.C., Mrs. Joseph Harrisan, Jr. ajandéka

0sszedllitotta: Szikra Renéata // artanzix

George Catlin: Wash-ka-mon-ya, gyors tdncos, harcos,
1844, olaj, vaszon, 73,7 x60,9 cm, Smithsonian Art Museum,

BAROKK SZELFI

A muzeumok kézonségcsalogato stratégiaja ritkan vag egybe a ku-
tatd muzeoldgusok altal elényben részesitett, tudomanyos alapos-
saggal el6készitett, am gyakran a kézénseg befogado- és tlréke-
pességeét probara téveé kiallitas mufajaval. A hagai Mauritshuis pa-
tinds intézmeénye jo néhany barokk kiallitast tudhat a hata mogott,
am a mostanival egyértelmien a szelfirajongok széles taborat [ki-
londsen a legifjabb korosztalyt) igyekszik megnyerni. Akiallitdtérben
aholland aranykor festdinéznek farkasszemet a latogatakkal, akik az
onarcképek lattan elgondolkodhatnak azon, vajon miért pont ilyen-
nek akart latszani a barokk kor embere. Ha a nézé - ahogy ez ma mar
természetes - a szelfi mifajanak iratlan szabalyaibol indul ki, azon-
nal konstatalja, hogy a portré mifajanak 17. szazadi mesterei ettél
igencsak eltérd szogekbdl, mas targyakkal és gesztusokkal, és féleg
mas arckifejezéssel orokitették meg magukat. A hires festdék tekin-
telyt parancsold Uinnepélyessége, Gerrit Dou vagy az id6s Rembrandt
komorsaga mellett Gdité latvany Judith Leyster halvany mosolya
(mégiscsak egy nd, de azért 6 sem cslcsorit!] vagy Jan Steen én-
feledt lantjatékba merult vidam énportréja. De még az 6 képeikre is
igaz, hogy nem a pillanatnyi 6rém rdgzitése volt a Iényeg. A holland
festdk énarcképe miveszi hitvallas volt, egyben tehetseglk kézzel-
foghato hizonyitéka, és nem mellesleg a tovabhi meghizasok zaloga,
szoval nem lehetett elviccelni. A festék meéltésagteljes panteonjaba
igazi vidamsagot valdszin(leg azok a latogatdk csempésznek majd,
akik boldogan poézolnak kedvenc fest6jlikkel a kdzos szelfihez.
Holland énarcképek - Szelfik az Aranykorhadl

Mauritshuis, Haga, 2016. januar 3-ig.

MADRIDI WESTERN

A western rendkivul népszer( mifajat J. F. Cooper 1820-as években
nagy sikert araté kalandregenye, Az utolsé mohikdn alapozta meg,
amelyben a kihalasra itélt nemes vademberek és a végletekig elszant,
teruletfoglald pionirok kényszer( egyuttélésebdl kovetkezd konflik-
tusok keretéll a vad és romlatlan taj szolgalt. A természettel harmg-
niaban élé indianok szent foldje ugyanis a telepesek és az aranyasok
szamara az ,igéret foldjét” jelentette; a két elképzelés 6sszeegyeztet-
hetetlensége haborut és sok szenvedést hozott mindket félnek. A 19.
szazad elejétdl kezdve a pusztitadssal parhuzamosan egyre tébben
igyekeztek menteni, megoérokiteni, ami a szétdult amerikai 6svilaghal
megmaradt. A madridi Thyssen-Bornemisza muzeumban azokbal a ko-
rabeli fotografiakbol es festmenyekhdl nyilt kiallitas, melyek elsé izben
prébaltak dokumentarista htiséggel kdzvetiteni az Ujvilag érintetlennek
tlng természeti tinemeényeit, kanyonok, vizesések, végtelen siksagok
képeét, a cowboyok és a kipusztulas szélén allé indian térzsek életének
esemeényeit. Az autodidakta festd, George Catlin (1796-1872] is ennek
szentelte eletet: alig het év alatt 48 indian torzset keresett fel, 310 olaj-
portret készitett tobb szaz, az indian tabor hetkdznapjait megorokité
képpel egylitt, melyeken tnnepi ceremaniaktal a bélényvadaszatig min-
denjellegzetes témaeldfordul. Catlin hattérként a természetikérnyezet
tipikus elemeit is régzitette, valdsagos képes enciklopediat szerkesztve
a Vadnyugatral. A teljes harci diszben abrazolt térzsfénokok azonban
idegenséglkhen még az 6 dokumentumértek( képein is majdnem olyan
ijesztéek, mint ahogy a kegyetlenséglkrdél keringé horrorisztikus tér-
ténetek alapjan az Ohazaban elképzelték. Nem véletlen, hiszen a képek
realizmusa, ohjektivnek tling latasmadja éppugy illizid, ahogy a hatar
is az volt a telepesek jelképezte civilizacid és a Vadnyugat kozott. Hal
a felfedez6k kivancsisaga és eufariaja, hol a ,fehér ember” elditéletei
helyeztek sz(irét az alkoto és a megorokitésre varo targy koze.

Az amerikai hatdr illiziéja: lelkesedés és délibab

Museo Thyssen-Bornemisza, Madrid, 2016. februar 7-ig.
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Nagy Sandor: Kertben, olaj, vaszon, 31,7 x44 cm
Varosi Képtar - Deak Gydljtemeny

| L 1

A SZECESSZIO KERTJE

A godolléi mivesztelep szellemiségét meég évtizedekkel az alapitast

kavetden is hiven képviseld Nagy Sandor munkaibal nyilt kiallitas
a szekesfehérvari Varosi Képtarban. A szecesszid valadi értelmében
a falusias Gadollére koltdzé mlveszkolénia radikalis reformélet-
madjaral mar lapunk hasabjain is sz6 esett (Révész Emese: ,Egész-
¢élet szigetén” - Reforméletmad a godolléi mivésztelepen, 2013/3.
28-33. 0.). A természetkozeli élet, amihez a rendszeres testedzes,
szabadban alvés, vegetarianus életmad és a kert muvelése is hozza-
tartozott, az angol Arts and Crafts mozgalom szellemében egészUlt
kiaz élet hétkdznapitevékenységeit is athatd mivészi megformalas
iranti igénnyel. A tarlat az 1919-es Kertben cim( festmény koré cso-
portositja Nagy Sandor gazdag és mifaji szemponthadl is valtozatos
gletmdveét, hiszen nemcsak festmények készlltek a Nagy csalad
mitermeében, hanem példaul sajat hasznalatra szant, miveészi kivi-
telezesl, am rendkivll praktikus gyerekbutorok, kényelmes szaba-
su, modern ruhadarabok - és mindez a természetszeretet jegyében.
A tarlaton a kert motivumai nemcsak festményeken, hanem kényv-
illusztraciokon, fresko- és Uvegablakterveken, valamint viraghimes
karpitokon jelennek meg.

A goddlldi szecesszio kertje, Székesfehérvar,

Varosi Képtar - Deak Gyijtemény, 2015. december 20-ig.

Nicolas Schoffer: Lux 14, avagy S.E.C. (kombinalhato elemekbdl
allé szobor), 1973, szines mianyag, fekete-feher struktdra,
8 szines kulénalld lap, 262 x 140 x 95 cm

© Fotd: Slezak Istvan

KINETIKA/KIBERNETIKA

Alexander Calder, a kinetikus szobraszat uttérdje 1931-ben Parizs-
ban készitette az els6 mozgo szobrot - melyet Duchamp keresz-
telt el ,maobilnak” -, s ezzel a haromdimenzids mfajt az idéfaktor
beléptetésevel egy negyedikkel tagitotta. Az alig par évvel késébb
a francia fovarosha érkezé 24 éves Schoffer Miklos is ezen az dton
indult el, hogy végul az 6tvenes években a kifejezetten futurisztikus-
nak tdnd, programvezérelt kibernetikus mlveszet egyik uttoéréjéve,
valasztott hazajaban pedig sztarmuiveésszé valjon. Akkoriban hiper-
modernnek szamitd kibernetikus fenytornyai koztéri szobrokkent
épultek Lyonban, Liege-hen, illetve némi késéssel Kalocsan is, ahol
1980-ban nyilt 6nallé mizeuma. A Parizsban vilagkarriert befutott
magyar muveészek itthoni Ujrafelfedezése évek ota zajlik: Hantai
Simon és Reigl Judit retrospektiv kiallitasai utan most a Micsarnok
rendez ,retro-futurisztikus” kiallitdst a mivész egykori mitermeé-
ben tarolt, idehaza eddig he nem mutatott munkakbal - korai fest-
meényekkel és meg nem valdsult épitészeti, valamint urbanisztikai
tervekkel arnyalva a Schoffer-életm(rdl eddig kialakult képet. Vala-
mi lehet a leveg6ben (vagy a negyedik dimenziéban), mert a buda-
pesti Schoffer-kiallitassal egy idében Londonban éppen Alexander
Caldernek nyilt retrospektiv tarlata a Tate Modernben.

Heuréka! Schéffer - retrospektiv

Miicsarnok, Budapest, 2016. januar 1-ig.

Alexander Calder: Performing Sculpture

Tate Modern, London, 20186. aprilis 3-ig.
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Man Ray maga mellett Ot tartotta a kor legjobb fotosanak - ma pedig egyike lenne az avantgard

elfelejtett hdsnoinek, ha egy német hazaspar kitarto nyomozasa vissza nem helyezte volna az 0t

megilletd helyre. Radikalis palitikai nézetei es kivancsisaga nemegyszer sodortak extrem helyzetekbe

hosszu es kalandos élete soran. Fenyek es arnyak, geporiasok es lagy aktok: Germaine Krull élete

es muveszete mindig a végletek kozott mozgott.

s Ad¢| THUROFF

A MODERN FOTOGRAFIA
ELFELEDETT HOSNOJE

GERMAINE KRULL [1897-1985]
RETROSPEKTIV KIALLITASA BERLINBEN

I Ann és Jurgen Wilde a hatvanas évek-

ben kezdett rég elfeledett fényképészek
fotdi utan kutatni, miutin megvasarol-
tdk Franz Roh (1890-1965) miincheni
muvészettorténész, egykori Heinrich
Wolfllin-tanitvany fotomtvészet
pontjabol végteleniil gazdag hagyatékat.
Franz Roh neve elvélaszthatatlan a huszas,

Szem-

harmincas évek fotomivészetétdl, a Film
és Foto Werkbund-kidllitashoz 1929-ben
megjelentetett Foto-Auge albuma pedig
alapmt. Az albumot lapozgatva és Walter
Benjamin Kleine Geschichte der Fotografie
(A fényképezés rovid torténete) konyvecs-
kéjét olvasgatva figyelt fel a Wilde hazas-
par Germaine Krullra, mint egyetlen néi
fotogrdfusra az ,Uj latds” fotétdrténetet
ir6 avantgard fotdsai — Karl Blossfeldt,
August Sander, Albert Renger-Patzsch —
kozott. Nyomozasba kezdtek, melynek
soran meglehetdsen kalandos kortilmé-
nyek kozott végiil Indidban kotottek ki,
ahol a dalai lama tibeti kovet6inek egyik
kolostordban talaltak ra az akkor mar

nyolcvanéves Germaine Krullra. A Wilde
hazaspar Krull els6 németorszagi retros-
pektiv kiallitdsat 1977-ben szervezte meg
Bonnban. Par évvel késébb, egy agyvér-
zést kovetéen Krull is hazatért, hugahoz
koltozott Wetzlarba, és ott is halt meg
1985-ben. Hagyatéka az esseni Folkwang
Muzeumba keriilt, mig a Wilde hazaspar
gyljteménye a neviiket viselé alapitvany
jovoltabol a miincheni Modern Képtarat
(Pinakothek der Moderne) gazdagitja.

Germaine Krull, a par excellence mo-
dern né és a fototorténet elblivols, kiils-
nos alakja. Munkassaga éppoly Osszetett,
sokszinti, gazdag és kevéssé konvencio-
nalis, mint az élete, melybdl szinte sem-
mi sem maradt ki - beleszédiil az ember,
ahogy olvassa.

A kelet-poroszorszagi sziiletést Krull
(mérnok apja jovoltabdl) kamaszkoraig
Boszniaban, Parizsban és Szlovéniaban
is megfordult, miel6tt a csalad 1912-ben
letelepedett a bajor févarosban. A j6 hird
miincheni fotomuvészeti iskola és kisérleti

Germaine Krull: Régi éplilet - Pontos idd,
1928, ezlist zselatin, 21,9x 15,2 cm,
Amsab-Institut fir Sozialgeschichte, Gent

_.-\
© Estate Germaine Krull, Museum Folkwang, Essen



Germaine Krull: Onarckép Icarette-tel,
1928 k., ezust zselatin, 23,6 17,5 cm,
Musée national d’art moderne/Centre
de creation, industrielle (Vasarlas

Yves Rocher adomanya jévoltahadl,
2011, karabban: Christian Bouqueret
gyUjteménye, Centre Pompidou, Parizs)

intézet elvégzése utan — ez az elsé és egyet-
len iskola, ahova valaha is jart — 21 éve-
sen megnyitotta elsé miitermét Miin-
chen-Schwabingban, ahol
muvészek, irdk, politikusok is megfordul-

hamarosan

tak. Magyar fotdtorténeti kuriézumként
megemlithetjiik, hogy Akt cimmel 1918-
ban megjelent albumdn Pécsi Jozseffel
dolgozott egyitt. Krull miincheni élete
azonban nem sokdig folydogalt csendes
mederben. A forradalmi hullim elérte
a varost is, kikialtottdk a Bajor Szabadal-
lamot, melynek miniszterelnokévé Ger-
maine jo baratjat, Kurt Eisner filozéfust
valasztottak. Eisner azonban hamarosan
merénylet aldozata lett, Germaine Krullt
pedig magaval sodortak az események:
a Spartacus felkelésben vald részvétele
miatt bebortonozték. Szabaduldsa utian
Budapesten is jart, békésnek ugyancsak
nem mondhaté id6szakban, éppen a Ta-
ndcskoztarsasag ideje alatt. Innen utazott
a Szovjetunioba, ahol részt vett a III. In-
ternacionalé kongresszusan. A szovijet
kaland viszont majdnem az életébe kertilt,
kétszer is bebortonozték, a kihallgatasok
és egy megrendezett alkivégzés mélyen
traumatizdlta, a tifusz, amitél a haja is
kihullott, mar csak raadas volt. Megjarta
a poklot, de tulélte. Miutdn 1922-ben kito-
loncoltak a Szovjetuniébdl, Berlinbe kol-
tozott, hogy mindent elolrél kezdjen. Az
éjjelente kisérté rémalmok elél a munka-
ba menekiilt, fotéstudiét nyitott, mint oly
sok pélyatarsa az avantgard fotografusnék

koziil: Aenne Biermann, Ilse Bing, Flo-
rence Henri, Lotte Jacobi, Lucia Moholy,
Marianne Brandt, Charlotte Rudolf, Cami
Stone. ,Berlin szé szerint pezsgett... az

emberek és az otletek sokszintsége, a ki-
sérletez6 kedv, a szabadsag olyan allapotot
teremtettek, ahol mindenki belatasa, tet-
szése szerint vethette bele magat a varos
forgatagaba” - irja Joris Ivens holland ki-
sérleti és dokumentumfilm-rendezd 1982-
ben megjelent emlékirataiban’. Ebben az
ezerszini nemzetkozi kozegben talal-
kozott vele az excentrikus fotografusné.
1925-ben Krull gy dontétt, koveti Ivenst
Amszterdamba, hatrahagyva miitermét és
masik szerelmét, akit memodrjaban sziik-
szavian csak Elsaként emlit.

Hollandia fontos allomas lett Germaine
Krull életében. A rotterdami kikotében
bolyongva fedezte fel a gépek, az acél- és
vasoriasok vildgat, a hatalmas acéldaruk,
oceanjarok, ipari csarnokok, kikotéhidak
esztétikajat. Egyszerre csodalta Oket és
irtézott téliik. Ujszert megkdzelitésében
a monstrumok hol ,tancol6 aktnak”, hol
irtézatos rovaroknak ttinnek, mig masutt
szinte acélerdévé absztrahalja a giganti-
kus vasszerkezeteket.

1925 végén teljesiilt szive vagya: Hol-
landidbdl Parizsba koltozhetett. Ekkortajt
késziilt hires 6narcképe, melyen titkorben
latott arcat csaknem teljesen elfedi hén
szeretett Icarette markaja kézi kamera-
ja. Az arc nélkiili né portréjan az objek-

O Estate Germaine Krull, Museum Folkwang, Essen, Photo @ Centre Pompidou, MNAM-CCI, Dist. RMN-Grand Palais / Centre, Pompidou, MNAM-CCI
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© Estate Germaine Krull, Museum Folkwang, Essen

Germaine Krull: Aktok, 1924, ezlst zselatin, 16,3 x 22,2 cm | Sammlung Dietmar Siegert

tiv helyettesiti a fotografus szemét. A haj
és a test a puha hattér homdlyaba vész,
a kép kozéppontjaba a technikai eszkoz és
a fényképezdgépet miikodtetd néi kéz (az
elmaradhatatlan égé cigarettaval) keril.
Krull készit6je és egyben targya a képnek,
szemét onmagara, illetve a nézére szegezi.

Parizsban Sonia Delaunay-t6l kap-
ta az elsé6 megbizasokat. Krull, aki mar
fiatal lany kordban is szivesen hordott
férfiruhat, nem kedvelte Sonia kreacio-
it — amelyekben szerinte ,,igy néznek ki
a nék, mint kiilonds hirdetéoszlopok” -,
a fotdk negativjaba mégis belegravirozta
a nevét. Robert Delaunay is kulcsszerepet
jatszott Krull parizsi induldsaban, nem-
csak a technika, a gépek iranti lelkesedése
miatt, de 8 ismertette &ssze Eli Lotarral is,
akibe Germaine végzetesen beleszeretett.
Fényképezni is megtanitotta a fitt, késdbb
az el6hivast is rabizta. Nagyszert parost
alkottak évekkel Taro és Capa Parizsba
érkezése elott. Mar egy ideje egytitt éltek,
amikor Gemaine Krull névhazassagot ko-

tott korabbi partnerével, Joris Ivensszel,
amely biztositotta szdmara a létfontossa-
gt holland dllampolgarsagot.

Krull szakmai sikerei cstucsdan a hi-
res VU magazin sziik alkotokoréhez tar-
tozott André Kertésszel egyiitt. Lucien
Vogel, a lap alapitdja kiilon oldalt szentelt
Krull Eiffel-toronyrol készitett fotdinak
az 1928-as aprilisi szamban, és ugyan-
ebben az évben, nem kis visszhangot
keltve, megjelent késébb legendassa valt
fotéalbuma is, a Métal. Walter Benjamin
mar emlitett fototorténeti alapmiivében
egylitt szerepelt a korszak neves fotdsaival,
és Parizsban Man Ray és André Kertész
mellett egy csapdsra a modern fotografia
iinnepelt nagyasszonya lett. Alig gy6zte
a megbizasokat, a Peugeot és a Citroén
harcolt kegyeiért. Az elé6bbinek készitett
nagy sikert araté ujszerd fotoiért (a rafi-
nalt képek sosem mutatjak az egész autét,
hol a kerék hidnyzik, hol a fél karosszéria)
honorariumként szemteleniil o6ntudato-
san a legtjabb modellt, egy Peugeot 201

George Simenaon - Germaine Krull: La Folle
d’Itteville - Phototext, Péarizs, Jacques
Haumont, 1931 | Sotheby’s Paris,
Kényvek, kéziratok, fotokényvek aukcidja,
163. tétel, Parizs, 2008. december 16.

© A Sotheby’s Paris szives engedélyével



kabriot kért - és kapott. Az eziistdsen
csillogo 4j autécsoda azonban még jo ide-
ig a fotostudio el6tt vesztegelt, mig Krull-
nak harmadik nekifutdsra végre sikerilt
megszereznie a vezetéshez nélkiilozhetet-
len jogositvanyt is. Sajat bevallasa szerint
hosszu élete folyaman ez volt az egyetlen
eset, hogy hatranyos megkiilonboztetés
érte n6i mivolta miatt.

»Parizs tanitotta meg nekem a koszalas
muvészetét”, irja Walter Benjamin. De
nem csak neki. Germaine Krull is szdm-
talan riportazst készitett a VU és mas la-
pok szamara a hajléktalanokrdl, a varos
piacairdl, a bohém parizsi élet szerepl6irdl
és magarol a varosrdl is, hol feliilnézet-
bdl, hol szokatlan képkivagassal, erdteljes
fény-arnyék kontrasztokkal vagy a képte-
ret atszeld, jellegzetes diagonalis kompozi-
ciéval. ,Ahelyett, hogy szimpla anekdota-
kat mesélne el, ravilagit a titokzatos rész-
letekre, melyeket masok gyakran észre
sem vesznek” — irja Mac Orlan Gemaine
Krull fotémiivészetérdl abban a kis kony-
vecskében, melyet André Malraux adott ki
1931-ben?. Ezt a képességét kamatoztatta
a vilag els6 fotokkal illusztralt krimijé-
ben is. George Simenonnal k6zos alkotasa
La Folle d’Itteville cimen szintén 1931-ben
jelent meg Pdarizsban.

A megrendelések a harmincas évek
végén azonban kezdtek elmaradozni, és
Krull Monte-Carloba tette at székhelyét,
ahol a Casino megbizasaibol tartotta el
magat De Gaulle 1940. jinius 18-i hires
beszédéig (amelyben ellenallasra buzdi-
totta a francia népet nemcsak a megszal-
lokkal, hanem a nacikkal tizsziinetet k6té
Vichy-kormannyal szemben is). Krull
ezuttal a France Libre (Szabad Francia
Erék) mozgalomhoz csatlakozva Mar-
seille-ben hajoéra szallt, ahol tobbek kozott
André Breton, Claude Lévi-Strauss, Vic-
tor Serge voltak utitarsai. Kalandos tton,
Martinique és Rio de Janeiro érintésével
jutott el Afrika partjaihoz. Haborus ripor-
terként 1943-ban, Algéridban készitette
hires portréjat De Gaulle-rdl, aki pedig
koztudottan utalta a fotdsokat. Aztan Lee
Millerhez és Margaret Bourke-White-hoz
hasonléan 6 is megorokitette a koncentra-
cios taborok felszabaditasat.

A héaboru utan az 6rok tjrakezdé hatat
forditott Eurépanak és Azsidba utazott,
ahol Saigon és Dzsakarta allomasok utdn
Bangkokban, egy amerikai tarssal kozo-

Germaine Krull: Hiddaru, Rotterdam, ,Métal” sorozat, 1926 k., ezlst zselatin,
21,9x15,3 cm | Stiftung Ann und Jurgen Wilde, Pinakothek der Moderne, Miinchen

sen dtvette a legrégebbi, 1876-ban alapi-
tott legendas Oriental Hotel (ma Manda-
rin Hotel Oriental) irdnyitasat. Husz évet
toltott Bangkokban, ahonnan a szamtizott
dalai lama kovetdihez csatlakozva, egy in-
diai buddhista kolostorba kolt6z6tt, s neve
talan 6rokre feledésbe meriil, ha nem talal
ra a Wilde hazaspar.

Germaine Krull - Fényképek,
Martin-Gropius-Bau, Berlin,
2016. januar 1-ig.
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1 Joris Ivens, Robert Destanque: Joris Ivens ou
la mémoire d'un regard. Paris, 1982. 38. o.

2 Pierre Mac Orlan: Germaine Krull par Pierre
Mac Orlan, in: Photographes nouveaux, Paris
1931. 6. o.

© Estate Germaine Krull, Museum Folkwang, Essen
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NepszerU lesz-e a Ludwig Muzeum pop-art kiallitasa, aminek rendezoi jal érzekelhetéen nem

a klasszikus utak kozul valasztottak, sem koncepcioban, sem elrendezesben? Az East Side Storybal

kiderul-e, mi a kulonbseg a Nyugat tulfogyasztastol porgé-megecsomorlé es a Kelet hianygazdasagok

zarvanyaiban mocorgo muveszete kozott? Kapunk hideget, meleget.

KAR

P.SZUCS Julianna

Ugy hittem: cimként jérni fog majd egy
pozitiv sohaj: Na végre! A magyar muze-
umi trezor kevés nemzetkozi klasszis-ér-
téket hordoz. De azért néhanyat mégis.
Ilyen példaul a Szépmiivészeti spanyol
anyaga. Vagy az Iparmiivészeti anatoliai
szényegei. Vagy a Nemzeti Mizeum cen-
teri urnai. Hozzajuk hasonld kitiintetett
hely illeti a Kortars Muvészeti Mtzeum
pop-art anyagat is, hala Peter és Irene
Ludwig egykori adakozo6 kedvének, a haj-
dani ost-politikot kifejez6 kelet-kozép-eu-
ropai vonzalomnak, nem utolsdsorban
pedig a ,Picasso utani képzOémivészeti
vilag”, foként az ellenkultira mérsékelt
neoavantgard teljesitménye irdnti szenve-
délyes ragaszkodasnak. Igy tortént, hogy
nekiink bizony van sajat Roy Lichtenstei-
niink (mikoézben persze nincsenek ame-
rikai absztrakt expresszionistdink), van
Claes Oldenburgunk (s persze hianyoznak
gyljteményeinkbél a nagy sziirrealistak),
tovabbd a Tom Wesselmann-életmd egyik
fémtve is valdszintileg Budapesté, noha
nincs egy szal Giacomettink, Arpunk,
Hartungunk, Tapiesiink, és a sor hosz-
szan folytathaté. Ludwigék az utébbiakat
kevésbé gytjtotték, kovetkezésképpen
nem is ajandékoztak. A sajat soherségeink,
elnyomasaink, miveletlenségeink miatt
tortént mindez igy. A hidnyok a magyar
muazeumiigyr6l fajéan elégtelen bizo-
nyitvanyt allitanak ki, de ennek kifejtése
masik cikkre tartozik. Most Oriilniink
kell(ene) annak, amink van. Na végre! - ez,
a budapesti Ludwig nemzetkézi pop-art-

ja, mégis a miénk. Mélté parja a hasonld
profillal rendelkez6 kolni és bécsi muze-
umoknak. Egyenlék vagyunk az egyenlék
kozott.

A heurisztikus cim mégsem illik ide.
S6t. A két emelet magassagra és tizenki-
lenc terem szélességre tervezett kiallitas
kozel kétszaz miive (amelyben csak egy
tételnek szamit Oldenburg kult-mve,
a sok szdz részelembdl allo bécsi Mouse
Museum) halandé nézé szamdra folfog-
hatatlan, befogadhatatlan és szerethetet-
len. Ahhoz képest, hogy a pop ,népszerd,
pillanatnyi, lecserélhetd, olcso, szériaban
gyarthato, fiatal, szellemes, szexi, cseles,
csabito és nagy tzlet” — ahogy azt a brit
kult-ikon, Richard Hamilton még 1957-
ben megfogalmazta, e paraméterekbol
a mi Ludwigunkban csak a kovetkezdket
nem sikeriilt megvalésitani.

a) Nem népszerii, mert a fekete ala-
pon fehér bettivel és nehezen olvashatd
tipografidval, tovabba szakzsargonnal
teletizdelt tudalékos ragasztott felira-
toknak sikerilt a szabadidds tevékenység
feelingjét a bdjtalan kemény munka han-
gulatara lecserélni. ,,A pop-art a tomeg-
médidban taldlta meg azt a forrast, ami
szinte kifogyhatatlan municiéval latta el
a tablakép tradicidjanak felforgatisaban.”
Ilyesmi mondatokkal, de e szovegféleség
kabé tizszeres mennyiségével terelget, ta-
jékoztat, okit. Mintha szakipari hallgatok
szamdra rendezett zord politechnikai be-
mutatora csoppentiink volna, utina kéz-
mosas, dolgozat, felelés.

b) Nem szellemes, mert a kuratori mun-
kat elvégz6 Bradak Somanak és Popovics
Viktdrianak, mindenekel6tt pedig a kon-
cepciot kidolgozé féagynak, Timar Kata-
linnak sikerilt a tartalmi toltet kibontésa
helyett f6losleges muzeoldgiai provokaci-
ot létrehoznia. A mivek hol f6lcsusznak
a plafonig, hol bokamagassagban csticsiil-
nek. A cimleirasok bokorban tolakodnak
a mivek alatt, hogy aztan ingeriiltséget
kelt ,utdnajarasra” kényszeritsék a né-
z6-olvasét. Mintha Haldsz Péter brutalis
szinhdzanak képzOmuvészeti pdrjaval
probalkoznanak a rendezdk. Egy ,,Kegyet-
len Kiallitdssal”, ahol a szandék komoly-
saganak és a katarzis mélységének terhét
a merevedd nyakcsigolyanak és a zsibbado
vadlinak illene bevallalnia.

¢) Nem nagy iizlet, mert ez a nemzeti
értéket képvisel6 és a kulfoldi partnerek-
kel kozosen létrehozott paratlan latvany
egyszerlien miikodésképtelen katalégus
nélkiil. Arrdl nem is szolva, hogy ez a hi-
any mekkora veszteséget okoz az intéz-
mény koltségvetésének és szakmai presz-
tizsének.

Hamilton beszélt tovabba még a pop
»szexi, cseles és csabitd” mivoltardl, de az
anyagszerttlen installacio, a mizerabi-
lis lathatasi koralmények és — beszéljiink
magyarul — a tehetségtelen 6ssz-szakmai
teljesitmény miatt, e kategériak emlegeté-
se itt szinte perverz igényre utalna.

E tényallas (hogy nincs katalogus) ok-
tober végi felmérést tiikroz, és az infor-
malis hirek sem igérnek semmi jot. Kiilon



Kiallitas enteriér Lakner Laszlo Lépcsds szdj (1968-2015]) cim( festményeével

-

kérésre ugyan meg tudom mutatni a ke-
mény Otvennégy oldalon altalam kijegy-
zetelt kiallitasi tételeket, kozottitk a tema-
tikus szekciokra bontott szobdkat (A tdr-
gyak szdmladldsa, Csak férfiaknak, 129 ha-
lalos dldozat stb.), de nem hinném, hogy
ez lenne a tartés és hasznot hajté meg-
oldas. Az élvezeti értékétél megfosztott
nézd pénze ugyan megmaradt, de minek.
Sem képanyag, sem bibliografia nem fog-
ja gyarlé memoriajat megtamogatni. Sem
tanulmany, sem forrasvalogatas nem fog-
ja szamara a koncepciét megmagyarazni.
Pedig lenne mit.

Es mégsem adtam a mérgemben kita-
lalt cimet: Ldbon [6tt kidllitds. Tobb van
itt litnivalé, igy tényleg KAR a kiallitdsért.
Maradjunk tehat ennél a cimvariansndl.

Leginkdbb kar a folhigitott latvany-
egész valodi értékeiért: a budapesti, a kol-
ni és a bécsi Ludwig muzeumok, tovdbba
néhdny kooptalt intézmény kiemelt mi-
targyaiért. Alljon itt emlékeztetsiil Andy
Warhol pesti Elvise (1964, Satisfaction-
szekcid) ugy is, mint a szerialitas, a szitd-

zas és a rock-életérzés hiivos, eziistds do-
kumentuma. Vagy Jasper Johns kolni Vil-
lanykortéje (1969, A szerelem terme-szek-
ci6), ugy is, mint a csliggeszt6 o6lom,
a nemtelen anyag, a banalitds korszako-
kon ativeld, riaszté antiafrodizidkuma.
Vagy Mimmo Rotella bécsi Mint a fésii
fogai cimii muve (1959, Ugarragu-szekcio),
ugy is, mint a hétkoznapi agresszivitas,
a véletlenbdl sziiletett gyonyor és az asz-
falthumor kanonizalt leltari targya.

Van mit és kit kiemelni a magyar
résztvevok koziil is. Mindenekel6tt Lak-
ner LészIot, aki tizenegy miivével a MU-
PA-ban mar-mar jutalomjatékként szere-
pel. O lett a térlat ,,caposcuolaja”, a hazai
pop nemzetkozi tekintélyének vitatha-
tatlan hordozéja, Ludwigon innen és tal
a legfontosabb mester. A sokaig lappangé
és szerencsés véletlen folytan ujra fol-
tedezett Metamorfézis (1964) cimt kép
nemcsak azért nagyszeri, mert elsék
kozott érzett ra a rauschenbergi képépi-
tés pimasz eklektikdjara, az idézdjelbe
tett rembrandtos fényarnyékokra, a for-

mazott vaszon, az ismétlés-technika és
a megkinzott felilet Osszjatékara. Még
csak nem is azért, mert ikonografidja és
bettiképpel megoldott politikai tizenete
a lehet6 legkevesebb attétellel jelenitette
meg a puha diktatura egyre finomodo, de
lényegét megdrzé természetét. A ma attdl
nagy, hogy az 6 vilaga maséval folcserél-
hetetlen. Lakner par évvel késébb, egyik
koncept-miivében idéz egy 1913-ban irott
Lukdcs Gyorgy-tanulménybol. ,A forma:
egy adott helyzet adott lehetéségei kozott
a maximalis erdkifejtés.” Igaz is ez meg
nem is. Az eszkoz: neodada. A moédszer:
akadémikusan professziondlis. A téma: az
ellenkultdra levegdjében pacolédott. De
az intenzitds héfoka, az elemek bator 6sz-
szerakdsa, a hatds érdekében mozgdsitott
invenci6 az amerikai el6képekkel egyen-
rangusitotta a Metamorfézist létrehozd
teljesitményt. Merthogy ,az erd vele van”
- mégpedig a maximumon. Tébb ez, mint
forma. Ez a tartalom maga.

Lakner persze nincs egyediil, igazsag-
talan lenne emlitetlentl hagyni Keseri

© Fotd: Glodi Baldzs @ Ludwig Mizeum - Kortéars Mivészeti Mizeum Adattara
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Kiallitas enteridr kisplasztikakkal

Ilona pikdnsan izgalmas gender-kompozi-
cidjat (Forma 3, 1969, Csak férfiaknak-szek-
ci6), Bak Imre pedansan tiszta harde
edge-vasznat (Marika, 1967, Besorolt em-
beralakok-szekcid) vagy a kadari konszoli-
d4cié emblematikus miivét Birkds Akostol
(Uj hdz, 1973, Odzis-szekcio).

Tovabba megemlitendé a pop-szak-
irodalom néhany, mindeddig méltatla-
nul apokrifnak szamité kelet-eurdpai
produkcidja is. Fontos példaul tudni
a szlovak Juraj Melisrél (Tilos a dohdny-
zds, 1971, Fiist-szekcid), mert brutalisan
Osszekalapalt taldlt targyaiban ott lapult
a kor vidoran vad ellenzékisége. A szerb
Leonid Sejkardl (Raktdr, 1970, Tdrgyak
soroldsa-szekcid), mert ironikus moti-
vumhalmaza mélté pérja lehetne Forman
szocialista szatirdjanak. Vagy a cseh Béla
Kolafovd tanyérsorozatardl (Cim nélkiil,
1966, nyitdterem), mert szinesen blaszfé-
mikus targyaival igazolni tudta, hogy
a talalékony tabudontés vagya nem tor-
pant meg sem a Moldva, sem a Visztula,
sem a Duna partja el6tt.

Mielott a listazds orvénye végképp elso-
dornd a tarlatbeszamolot, e ponthoz érve
kérbecslést illik végezni. A fontebb sorolt
jo mtivek ugyanis kevéssé, alig-alig vagy
egyaltalaban nem érvényesiilnek, s errdl
nemcsak az a), b), ¢) pontban félsorolt
kiilsédleges koriilmények tehetnek. Ah-
hoz ugyanis, hogy a fontebb sorolt értékek,
élmények és érdekességek valdban has-
sanak, a fé-kuratornak tisztaznia kellett
volna: mit is akar valdjéban bemutatni.
Négy lehet6ség kozil kellett, kellett volna
valasztania.

Lehetett volna egy ,,Ludwig-alapitvany”
emlékkiallitast csindlni. Koriilbelil ugy,
mint tették ezt idén az év elsé felében a bé-
csi testvérintézmény termeiben. Ott ugyan-
is vegytisztan kipreparaltak a nagyszerd
aacheni csokoladégydros szerteszét szort
pop-artos ajandékait az ottani kurator, Wal-
ter Grasskamp elképzelése nyoman.

Lehetett volna egy pop-art-torténeti
kiallitdst rendezni, amelyben a fogyasz-
téi tarsadalom undorodva elfogadasatol
az elfogadé undorodasig, az elitista New

York-i Iskola tagadasatodl a féktelen Woods-
tock-kulturaig, a Campbell-leveskonzerv-
t6l a képregény-parafrazisig szépen szala-
ra szedni a mivészettorténeti tényanya-
got, a téma mindmdig meghaladhatatlan
interpretatora, Lucy R. Lippard nyomén.

Lehetett volna egy kelet-eurdpai szi-
multdn popmustrat rendezni, a ,békés
egymds mellett élés” hipokrita rendjét
bemutaté muvektdl a 1étezd szocializmus
miivekben testet 6ltott birdlataiig, a Hrus-
csov-doktrina lenyomataitdl a pragai ta-
vasz viragaiig, ugy, ahogy azt tette a rend-
szervaltas idején szarba szokkentett ,eas-
tern kultusz” legeredményesebb kuratora,
Hegyi Lorand.

Es lehetett volna egy szigortian magyar-
centrikus poptarlatot szervezni, végigvenni
a teljes torténetet, kiemelni a remekmiiveket,
megemliteni a kozépmez6t és elhagyni a re-
ménytelen epigonokat. Igaz, ehhez a mun-
kahoz sorvezetéként leginkabb Keserii Ka-
talin kismonografidjat, valamint Perneczky
Géza és Passuth Krisztina alapvetéseit kel-
lett volna illusztralni.

© Fotd: Glodi Baldzs @ Ludwig Mizeum - Kortars Mivészeti Mizeum Adattara



Timar Katalin ugy dontott, hogy nem
dont. Ebbdl is egy kicsit, abbol is egy ki-
csit rendelt, mint a hideg és meleg vizbdl
a reggeli fiirdéjéhez Hypolittdl Schnei-
der ur. A ,Ludwigok” popjabol kidllitot-
ta, amit megkapott. (Példaul nem kapott
Kolnbdl Marisolt és Hamiltont, Bécsbdl
Spoerrit és Segalt). A szabalyos poptor-
ténetbdl kihagyta, amit kifelejtett vagy
nem szeretett. (Példaul az angol-amerikai
Ronald Kitajt és az olasz—angol Eduardo
Palozzit, a francia Martial Raysse-t és
a német Gerhard Richtert.) A kelet-euro-
paiakbol mellézte azokat az orszagokat,
amelyekhez kevesebb kontakt fiizte (pél-
ddul a romanokhoz meg a volt szovjet koz-
tarsasagokhoz) és tulreprezentalta azokat
az intézményeket, amelyek konnyebben

7

\

kézre alltak (példaul a zagrabi Marinko
Sudac-gytijteményt vagy a pozsonyi Li-
nea-kollekciét). A magyaroktol nem valo-
gatta be Méhes Laszlo és Haraszty Istvan
alapmoiiveit, viszont a falakat agyonaggat-
ta Hopp-Halasz Karoly gigantikusan ko-
zépszerl temperaképeivel és a dontds csa-
patba beemelte Gyémant Laszl6 mar anno
is vallalhatatlan pop-giccsét. Esett, ahogy
puffant.

A kovetkezetlenség persze tartogathat
erényt is. A Munkds-szekcié magyarazo
szovege példaul azt éllitja, hogy ,a pop-
art tipikus példai nem érintenek tarsadal-
mi kérdéseket”. Ehhez képest a kiallitas
teli van olyan mtivel, amely dbrazolva lazit
mindenféle diktatura ellen, és lejarat min-
denfajta tulfogyasztdst. Utdlja a haboru-

kat és imadja a nemi felszabadulast. Meg-
tagadja a kivaltsagosok képzémivészetét
és folmagasztositja a sokasag kulturajat.

Sz6 sincs ez esetben karrol. Ez inkédbb
szerencse.

Ludwig Goes Pop

+ The East Side Story

Ludwig Muzeum, Budapest

2016. janudr 3-ig.
|

Kiallitas enteriér Andy Warhol lebegd ezUstfelhdinek replikaival (Silver Clouds, 1965-2015)

© Fotd: Glodi Baldzs @ Ludwig Mizeum - Kortéars Mlvészeti Mizeum Adattara
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ldén mar 0todszorre adtuk at a budapesti kortars miveszeti vasarok legszebb (értsd legmendhbb,

leginnovativabh, a kiallitott mdvek kozott a legérdekesebb dsszefluggeseket mutato, az Artmagazin

koncepcigjaval leginkabb egybecsengd) standjanak jaro dijunkat, ami most egy aranyszint alma

sablon-plakettben testesult meg. Ennek segitségevel fujtuk ra az alma jelet a montenegroi

Kortars Mdveszeti Intézet standjanak falara. A gyoztes kiallitokkal készitett interjunk kovetkezik.,

NEMET Szilvi

A VASAR LEGSZEBBJENEK

INTERJU NATALIJA VUJOSEVIC-CSEL, A MONTENEGROI
KORTARS MUVESZETI INTEZET ALAPITOJAVAL
ES JELENA STANOVNIKKAL, A TREMA KIADO VEZETOJEVEL

Artmagazin: Orémmel adtuk at az Art-
magazin-dijat, amely a vasar legszebb
standjat dijazza. A Montenegro fova-
rosabdl érkezé ISU (Institute of Con-
temporary Art) elsé6 alkalommal vesz

trema

Standfoto az Artmagazin-dijjal. Forras: Facebook, Trema Trema

részt az Art Marketen, és egyaltalan
ez az elsé magyarorszagi bemutatdja.
Mivel nem ismerjiik egymast, roviden
bemutatkozol?

Natalija VujoSevi¢: K6szonom a dijat, re-
mek meglepetés volt! A nevem Natalija
Vujosevi¢, a montenegrdi Kortars Miivé-
szeti Intézet egyik alapité muvészeként
vagyok jelen az Art Market Budapesten.
Az intézet mellett egy minikiadét is tize-
meltetiink Jelena Stanovnikkal, a Tremat;
eddig elkésziilt kiadvanyainkat is elhoz-
tuk a vasarra.

A Balkan Guest szekcio meghivott részt-
vevoi kozott szerepeltek. Hogy irnad le
a montenegrdi miivészeti kozeget? Nalunk
a kulturalis élet els6dleges helyszine a f6-
varos, mig a vidék jobbara alulfinansziro-
zott és altalaban konzervativabb is. Meny-
nyire intenziv Podgoricaban a miivészeti
szintér és mi a helyzet a févaroson kiviil?
Kaptok elég nemzetkozi figyelmet?

N. V.: Montenegro kis orszag, nem ren-
delkezik igazi mtivészeti kozeggel. Nem
beszélhetiink fiiggetlen kortars miivészeti

projektekrdl, hiszen minden az ottani in-
tézményeken keresztiil torténik, amelyek
azonban sajnos elég lassan reagalnak és
el is jart felettiik az id6. Volt par multbé-
li esemény, amire szivesen emléksziink
vissza, példaul a Cetinje Biennalé 1990 és
2004 kozott. Ebben az idészakban a kozeg
elkezdett élni és Montenegro is lathatéb-
ba valt a régi6 kortars miivészeti térképén.
A fuggetlenség kikialtdsa utin azonban
elszigetel6dtiink, azéta a projektek nagy
része a nemzeti identitds mesterséges
felpumpalasa koriil forog. A kortars mi-
vészet alvd tizemmodba kapcsolt. Ugyan
ma mar miikédik par fiiggetlen miivész,
akik keményen dolgoznak és nemzetkozi
figyelmet is kivivtak, de mtivészeti kozeg-
rél tovabbra sem beszélhetiink.

Hogy élted at a szakitast Szerbiaval?
Mindez nem volt tul rég. (Montenegro
2006-ban lett fiiggetlen.) Milyen miivé-
szeti attitiidon néttél fel még az elszaka-
das el6tt és mennyire volt felszabadité
a 2006 utani korszak a miivészetben?

N. V.: Szerbia és Montenegro volt a régi



egységes Jugoszlavia utolsé maradvénya.
Ahogy mindannyian tudjuk, a szakitas
nem volt tul szép és az egykori Jugoszlav
allamalakulat koztarsasdgai a mai na-
pig az atmenet vikuumaban tengédnek.
Mas szoval ziirzavaros (ir tatong annak
kovetkeztében, amilyen kegyetlentl csa-
pott at a volt utopista szocialista rendszer
a neoliberalis kapitalizmus vad verzidjaba.
A muvészet tekintetében a hatarok sosem
jelentenek jot: kisebb allam egyenld keve-
sebb lehetdség.

Mesélj kicsit a kezdetekrdl. Mi vitt arra,
hogy egy miivészeti szervezetet griindolj
és milyen tevékenységeket végeztek mint
Kortars Miivészeti Intézet?

N. V.: Régodta dédelgettem ezt az elképze-
lést, és jo par kudarcba fulladt probalko-
zas, illetve természetes kivalasztodas kel-
lett ahhoz, hogy végiil azokkal az embe-
rekkel keriiljek kapcsolatba, akik hozzam
hasonlé elképzelésekkel és jovoképpel
rendelkeznek. Felismertiik, hogy Mon-
tenegréban nem létezik olyan szervezet,
amely segitené a muvészek kapcsolattar-
tasat kiilfoldon a kortars miivészeti vilag-
gal, senki sem végez miivészeti kutataso-
kat vagy archivalast, nincs kovetkezetes
és elkotelezett vita és kritika. Ezek a mi-
vészeti gyakorlat legalapvetébb dolgai, és
ha nem léteznek, létre kell hozni 6ket. Az
ISU csak most kezd.

Ha jol értem, az ISU egy intézménye-
sitett artists-run-space. Az elnevezése
viszont arra enged kovetkeztetni, hogy
joval komolyabb és hosszabb tavon ter-
vezett dologrol van sz6, mint par helyi
miivész informalis szervezédése. Ho-
gyan miikodtok most és mik az iranyel-
vek a jovore nézve?

N. V.: Szandékosan hasznéltuk az ,inté-
zet” szot a szervezetiink névadasakor, ez
tulajdonképpen beszdlds, arra utal, hogy
azok az intézmények, amelyeknek a mi-
vészek promotaldsa és tdmogatdsa lenne
a feladatuk, nem végzik a munkajukat.
[gy mi, mivészek sajit kezdeményezés-
bél szerveztiink egy intézményt, amely
elvégzi helyettiik. Jelenleg egy tanulmany
Osszedllitdsan dolgozunk, amely felméri
a mindségbeli problémakat és kirajzolja
a montenegroi kulturalis platform hidny-
z6 teriileteit. Adatbazist is fel akarunk 4l-
litani, valamint elkezdeni az archivalast,

Adriana Gvozdenovi¢: Thanks for your visit and goodbye (mUvészkényv), 2013

hogy megfelelé ralatdsunk legyen a hely-
zetre. Ezek az els6 1épések.

A miivészvilag keleti féltekéjén, amikor
egy induld intézmény kiildetés- vagy
profilmeghatarozasardl van sz6, nem
tudjuk elkeriilni a politikat, legalabbis
a munkamoddszer megvalasztasa tobb-
szO0r kozvetleniil is utal politikai pre-
ferenciakra. Hogyan kezelitek ezt és
milyen partnerekkel mikodtok egyiitt
szivesen?

N. V.: Igen, ez az dtkunk és alibink is egy-
ben, hogy mindenféle hierarchia a politika
zaszlaja alatt szervezddik... Montenegro
tragikus példa arra, hogyan valik a kultu-
ra annak az inkompetens és korrupt rend-

Natalija VujoSevic¢: Stay, 2014, video still

szernek az aldozatavd, aminek a kiszolga-
16ja lett. Azt gondolom, a régioban sok he-
lyen hasonld a helyzet. Ugyanakkor arrol
sem szabad elfeledkezni, hogy mindenhol
vannak olyan egyének és szervezetek,
amelyek a miénkhez hasonl6 kiildetéstu-
dattal rendelkeznek. A kapcsolatainkat
szervesen alakitjuk azokkal a partnerek-
kel, akik osztoznak meggy6z6déstinkben,
akdr intézményi, akar fiiggetlen kozegbdl
jonnek. Hiszek abban, hogy az emberek
azok, akik a dolgokat mozgatjak.

Magyarorszagon a 2010-es ultrakonzer-
vativ fordulat altalanos elfordulast ered-
ményezett az intézményektdl, és a szak-
ma progressziv része az onfenntartas uj
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O Fotd: Jifi Hronik @ Kunstverein Schichtwechsel & Jifi Hronik

stratégiaiban és gazdasagi modelljeiben
keresi azota is az alternativat. Monte-
negroban is hasonl6 az intézményi/kul-
turpolitikai klima?

N. V.: Pontosan ezért inditottuk a szerve-
zetlinket. A helyzet nem teljesen ugyanaz,
de hasonld kovetkezményei vannak a mii-
vészetre nézve. Az intézmények tovabbra
is a régi, lassu rendszerben mikodnek,
az allasokat nem rdtermettség, hanem
személyes kapcsolatok révén osztjak le,
a kultardra szant koltségvetés nagyon
visszafogott és biztosan nem az innovaciot
tamogatja. Azok az emberek, akik radika-
lisabban akarnak fellépni, vagy eléremu-
tatobb dolgokat 1étrehozni, vagy egyalta-
lan barmin is valtoztatni, a sajat eszkoze-
ikre vannak utalva.

Milyen miivészeti eseményeket valdsi-
tottatok meg eddigi miikodésetek alatt,
amit valamilyen szempontbol kiemelke-
dének értékelsz?

N. V.: A munkat még csak most kezdjiik
el. Az Art Market utan kiadunk egy tanul-
manyt Elveszett kapcsolat: Az elszigeteld-
dés mint vilasztds — Montenegroi kortdrs
mijivészet cimmel. Az elkésziilt munkat
Velencében, a The Silver Lining projekt ke-
retében mutatjuk majd be. Ez Lichtenstein
reprezentacidjanak kiegészité eseménye
az idei Velencei Biennalén.

Kik szamitanak ,nagy névnek” Mon-
tenegroban? A nemzetkozileg is elismert
miivészek érdekelnek...

N. V.: Van par izgalmas mtvész, akiknek

B A

Az ISU-team. Tagok balrdl jobbra: Adriana
Gvozdenavi¢, Natalija VujoSevic és Lenka
Borojevic

The Silver Lining. 56. Velencei Biennalg, kerekasztal-beszélgetés a kortars
montenegroi mlvészetrdl. Elveszett kapcsolat. Az elszigetelédés mint valasztds
a kortdrs montenegréi miveszethen

a munkai nemzetkozi kiallitasokon és
filmfesztivalokon is feltinnek. Személyes
kedvenceim kozé tartozik Irena Lagator,
Jelena Tomasevic, Lenka Dorojevi¢, Ad-
riana Gvozdenovi¢, valamint a filmrende-
z6 Ivan Salati¢ és Dusan Kasalica.

Most Jelenahoz fordulok, aki az ISU-n
beliil a kiadoi projektet vezeti. A stan-
dotokon fiizeteket is arultok, amelyek
kozos témakor ala szervezédnek. Mi-
lyen iranyultsag/szellemi elkotelezédés
jellemzi a Trema kiad6t? Milyen kiad-
vanyok vannak eddig és mik varhaték
a jovében?

Jelena Stanovnik: A Trema, amely kifeje-
zetten kisszabasu kiadéi projekt, szintén
most startolt. Eddig egy konyvsorozatot
adtunk ki, amibél mindegyik esszé vagy

© Fotd: Jifi Hronik

novella hossztsagu, és lazan kapcsolédik
a gyorsulas (acceleration) témajdhoz.
Steven Shaviro Bevezetés az ,,Accelera-
tionism”-be hasznos attekintést (és kriti-
kat) ad arrdl az iranyzatrol, amely az el-
mult néhany évben keriilt napirendre: an-
nak belatasa, hogy az ellenallds megsziint
hatékony mozgatéerének lenni - a kapita-
lizmus eszkozeit a kapitalizmus 6sszeom-
lasanak elémozditasara kell felhaszndlni.
Hito Steyerl Szabadesésben esszéje azokat
a megfontolasokat veszi szdmba, amelyek
az uralkodoé linedris perspektiva helyett
egyfajta madartavlat vagy felillnézet beve-
zetését szorgalmazzak, ami a Google-tér-
képek és megfigyelGegységek hatasanak
koszonhetéen alakult Ki... Jelena Stanovnik
Silvija cimii novelldja pedig azt éllitja szinre,
milyen Montenegro févarosaban, a Nyugat



peremén élni és gy csindlni, mintha Nyuga-
ton lennénk. El6késziileti fazisban van még
Andrew Durbin Track Star cim( prézaver-
se, amely szokatlan szemszogbdl kozelit
avilagszerte nagy népszertiségnek 6rvendé
Adidas melegit6hoz.

A tervek kozott szerepel, hogy foly-
tassuk a kis formatumu koényvsorozatok
kiadasat, emellett miivészkonyvekkel és
fotografiaval foglalkozdé kiadvanyokkal
kapcsolatban vannak még elképzelé-
seink. De a legfontosabb célunk, hogy
megtaldljuk az utat az olvasokhoz és
kozremikodékhoz az egész volt Jugo-
szlavia teriiletérdl. Olyan dolgokat adunk
kozre, amelyek lenytigoznek minket, és
a konyveinkkel el akarunk kezdeni olyan
beszélgetéseket - vagy hozza akarunk
szO0lni a mar elkezdettekhez -, amelyek
mindannyiunk szdmara relevansak eb-
ben a pillanatban.

Leirnad, hogy mit lathatunk a standoto-
kon itt az Art Marketen? Milyen miivé-
szektol hoztatok munkakat?

N. V.: A Trema konyvek mellett Adriana
Gvozdenovi¢ Koszonjiik a latogatdst ciml

projektjét hoztuk, ami egy nemrég be-
vandorolt vendégmunkads tapasztalatairdl
szol. Adriana Briisszelben €l és évek alatt
valamennyi vésarldsarol Osszegytjtotte
a szamlakat. Ezeket rajzokkal egészitette
ki, amelyeket a diaszpdra ajsagaibdl ma-
solt ki, hogy naplét hozzon létre allandé
mozgasban 1év6 életérol.

Hoztam par sajat munkat is: a Nézo-
pont és a Vers cim( installaciéimat. Ezek
a Termeészet és tarsadalom sorozat da-
rabjai, amelyek a tarsadalmat a kortars
emberiség elsédleges természeti kornye-
zeteként értékelik. Valamennyi kiallita-
si darab az intim és ismerds élmények
esztétikajaval foglalkoznak, illetve hogy
a hattérben milyen tarsadalmi konst-
rukcidk alakitjak ezeket.

Milyen miivészet all kozel hozzad?

N. V.: Manapsdg az a miivészet nyligoz
le leginkabb, ami elég bator ahhoz, hogy
észrevegye a brutalitast és a jelen valdsdg
elképesztéen visszataszitd mivoltat, ami
nem bujik el a korabbi generaciok altal
kitalalt filozofia és esztétika elitista esz-
képizmusanak bastyai mogé.

Volt mar korabbi kapcsolatotok a magyar
kortars miivészeti élettel?

N. V.: Ez az els6 alkalom, hogy a magyar
mivészeti kozeggel érintkeziink, és 6ro-
miinkre szolgal, hogy hasonlé elképze-
lésekkel biré embereket és szervezeteket
talalunk itt is. Halasak vagyunk a meghi-
vasért, érdemes volt eljonniink.

(A zstrit az Artmagazin és az Artmagazin Online
munkatérsai alkottdk (Winkler Nora, Mucsi
Emese, Német Szilvi és Topor Tiinde). A dijhoz

az Artmagazinban a kiallitérol megjelend cikk
mellett az Art Market felajanldsabol az is hozza-
tartozik, hogy a nyertes a kovetkez6 Art Marketen
25% kedvezménnyel kapja majd a kidllitohelyet.)
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/aszIot leordito ember, putyinista ifjusagi tabor, felvagott erekbol folyé nemzeti szind roman ver,
kulonos szertartas a szerb-magyar hataron, szines kamuflazs zaszlosorok, vérrel festett kordiagram,
zaszlonyell &s0, terepasztal szobormakettekkel, dinoszaurusz a metréban, a nagymama diszmagyarja
€s a nagypapa keresztlevele: ilyen képzetek tarsulnak kulonb6z6 orszagok kulonbozo miveszeinek
nemzeti erzeseihez. Megtalaljuk-e koztuk azt, ami a miénkhez hasonlit, vagy nezzunk magunkba

es keressunk sajatot?

s MELY| Jozsef

HETKOZNAPI NACIONALIZMUS

© A mUlvészek, az ach Galéria és a parizsi Jérame Poggi jovoltabol

Saciéte Realiste (Grof Ferenc - Jean-Baptiste Naudy): ENSZ kamufldzs, 2011-13 (részlet]



A Timar utcai HEV-megéllondl, a Duna-
parton 2006 6ta all a Makovecz Imre altal
tervezett és Tarlds Istvan akkori keriileti
polgarmester altal kihelyezett hatalmas
rud, rajta fligg a piros-fehér-zold lobogo.
Fiigg, mert szinte sohasem lobog: ha szél-
csend van, vagy csak szell§ fijdogal, a tul-
méretezett zaszlo banatosan hozzasimul
a rakétaszertien idegen oszlophoz, ha tul
erds a légaram, racsavarodik, és ugy ma-
rad. Csak optimalis széljaras esetén moz-
dul meg; ha statisztikat készitenénk, taldn
az év minden harmadik-negyedik napjan.
Hasonl6 a helyzet Kossuth téri tarsaval,
amelynek rudja hegyes tiiben végzddik.
Az alakulotérré atformalt sikon tobbszor
kap bele a szél, ugy lengedez talan minden
masnap, kiilonés modon szinte félarbo-
con, mert a tli vége nem alkalmas a teljes
zaszlofelvonasra. A Parlament el6tt fegy-

veres katondk 6rzik, mint egy megtamad-
haté objektumot. Az 6rok koriil tizenegy,

Csefalvay Andras: Compsagnation, a nemzetdllam
egy dinoszaurusz szemével, 2013, vided, 11'23”

fogantyus sulygolydszerti hatarolé elem,
osszelancolva. Ejszaka, ha nincs katona
és nincs zaszl6 sem, maganyosan és enig-
matikusan ott 4ll a fémtd, korilotte a ti-
zenegy lancos golyd - a gyanttlan turista
sohasem lenne képes megfejteni, milyen
kiilonds, Orkényt idéz8 szimbolikus nyel-
ven iizennek a vilagnak a magyarok.

Gyermekkoromban a nemzethez fliz6-
dé kapcsolatom elsédleges kerete a labda-
rugas volt, benne hésokkel, Himnusszal,
piros-fehér-zolddel. Az utébbi években ez
a keret végérvényesen felbomlott, a vakuu-
mot pedig lassan mar csak egyetlen szim-
bolikus elem tolti ki: a zaszl6. Budapest
utcait jarva évek ota folyamatosan és szin-
te mar manidkusan figyelem, hol, milyen
formaban, méretben és aranyban jelenik
meg a nemzeti lobogo, s szépen leng-e, ha
a megkopott fényt szelek fujjak. Szomo-
ruan nézem, ahogy elveszett a mértéktar-
tasunk. Dithos vagyok, hogy aranytalanul
nagy rudakra léptékveszté mddon nagy fe-
lillett zaszlokat aggatunk, mikozben koz-
tereinket szélfttta fennsikoknak gondol-
juk. Mintha nagy zaszl6s buzgalmunkban
elfeledkeznénk a szaktudasrol, ami a zasz-
l6lengetéshez kell. Mintha a puszta mako-
veczi akarat feliilirna a fizika torvényeit.
Mig a labdartigast mar érzelemmentesen
nézem, addig a zaszléval kapcsolatban egy-
re erésebb lesz bennem az indulat. Azon
toprengek, vajon elképzelhet6-e, hogy az
egy emberre esé ,nemzeti” mennyisége
konstans, csak éppen az id6 mulasaval
a projekcios felillete valtozik. Létezhet-e,
hogy koztéri indulatom nem a nacionaliz-
must konstrualdkat, hanem éppen a beld-
lem kibujé nacionalistat leplezi le?

Két zaszlo kozott sok idé jut a gondol-
kodasra. A Timar utcatol azonban csak
néhdny szaz métert kell megtennem (a
zaszl6 mar megint nem lobog), hogy el-
jussak a Privdt nacionalizmus sorozat
budapesti kidllitasa, a Képzelt kozosségek,
magdnképzetek els6 helyszinéhez. A Bu-
dapest Galéria kiallitétermébe lépve egy
videén rogton Horvath Tibor agressziv
zaszloleorditd embere fogad, privat ér-
zelmeimnek azonban a belsé tér 1j kere-
tet ad. Tavolsagtartéan figyelem Baglyas
Erika egyszerre zaszIot és asét formdzod
objekt-metaforajat. Nyugodt tekintettel
nézem, hogyan maszkal egy kontemplativ
dinoszaurusz Budapest kozterein, Cséfal-
vay Andras videdjan. Mintha pszicholo-
giai kisérlet kellékei kozé érkeztem volna.
Mintha a ,terep” utdn a galéria csupan la-
boratériumi térként funkcionalna, ahol az
ingerekre — a kelet-eurdpai nemzeti szim-
bolumok hasznélatat, kihasznalasat, az
egyes helyi traumdkat, identitaskérdése-
ket vizsgalé muvekbe foglalt metafordkra,
provokativ gondolatmenetekre — valaszol-
va lathatatlan tekinteteknek kitéve kellene
megfigyelnem sajat reakcioimat.

Az ismerds elemekre és kozos tuda-
sokra, érzésekre épité kisérlet kétirdanyu.
Egyfel6l mintha maddrtavlatbol néznénk
rd a nemzeti torténetek szerkezetére; egy-
egy kiemelt szemszogbdl pontos tavlati
képet kapva képzelt vagy valos kozosség-
rél, a torténelmi emlékezet konstrukcid-
irél. Mozgo- és alloképeken figyelhetjitk
meg a megfigyel6ket. Daya Cahen Nashi
(Mieink) cimi videdjan belelathatunk egy
putyinista orosz ifjusagi tdbor életébe
- Osszekapcsolodik benntink a mult a je-
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Kiallitas enteridr a Kiscelli Mizeum templomtereben: fent a Société Réaliste ENSZ kamufldzsanak
193 zéaszlgjabol 120 darab fligg a mennyezetrél, el6térben a Kisvarsé 2011-es Lélekben tombold hdbord installacigja

O Foto: Tihanyi-Bakos Fotdstudia

lennel és fenyegetden jelzi a jovét. Jaroslav
Varga Janosikrol, a szlovak nemzeti h6srol
szolo filmjében szintén torténelmi iddsi-
kokat helyez egymasra, a nézére — genera-
ci6s tudasara, nacionalista kodfejt6 képes-
ségére — bizva az itéletet. Mykola Ridnyi
Harkovban késziilt, els6re artalmatlannak
ting videdja — amelyben a kozterek nyu-
godt képét azutan az erészak emlékhang-
jaiirjak at — a kozeli torténelmi tapasztalat
felmutatasa révén épiti le a megfigyeld ta-
volsagtartasat. A megfigyel6i nézet mel-
lett a masik vizsgalati szemszog ugyanis
a bele¢léé. A szintén ukran Nikita Kadan
gondosan megtervezett design-tanyér-
jain a kinzds mai eszkozei jelennek meg.
Szombathy Balint a vonat WC-jébe vizel-
ve aldzza meg, és igy szamolja fel a szerb-
magyar hatdrt. Dan Perjovschi a Romania
szOt tetovaltatja magdra, hogy késébb el-
tavolittassa. Ciprian Muresan rajzan a zsi-
lettpengével felvagott csuklobdl 6mlenek
ki a nemzeti szinek. A testiinkben, a vé-
riinkben van a nacionalizmus.

Az id6sikok kozti osszefiiggés, a kozel-
vagy tavolnézetbdl latott jelenség ebben
a szimulalt laboratériumi kornyezetben
mégis akkor valik a legplasztikusabba,
a leginkabb atérezhet6vé, amikor szin-

padra kerdl. A tavolsag és a tal kozelség
elidegenit6 hatasat, a személyes érzel-
mek és az absztrakt nemzetfogalom koz-
ti ellentmondast legjobban talin Kere-
zsi Nemere Omagiu ciml mive oldja fel.
Kerezsi a szinpadon allva egy hatalmas
sulyt zaszlot probal meglengetni, majd te-
hetetlentil eldobja azt. ,Zasz]6 hidnyaban
az ember rejtettebb helyeken teremti meg
belsé biztonsagérzetét” — irja maga a mi-
vész, aki a kovetkezd képsorokon kozon-
ségének légsulya aranyfiist-lapocskakat
osztogat.

A kidllitas masik helyszine, a Kiscel-
li Mazeum templomtere és oratériuma
onmagaban is szinpadszer@. Itt nincs la-
borhangulat; a hatalmas terekbe helyezett
mivekbdl megfagyott szinhdz lesz, a ké-
pekbdl diszlet, a ruhakbol jelmez. A meg-
figyelés helyét a kozvetlen hataskeltés me-
chanizmusai veszik at. Kisspal Szabolcs
oridsi feliiletre vetitett fiktiv dllatkert-tor-
téneti Trianon-tanmeséje mintha Oz,
a varazslo projekcidja lenne. Chilf Maria
nagymamdjanak diszmagyarja - amely
a Nemzeti Muzeumot is megjarta - itt jel-
mezszerlen hat, hasonléan Gerhes Gabor
inkviziciés vagy Gluklya tiintetéruhai-
hoz. A Société Réaliste szines zaszloerdeje

mintha a zsindrpadlasrél légna le. Kozé-
pen pedig a Kis Varsé miniatiir emlék-
mi-installacidja tolti be a teret, hangosra
erdsitve a szinpadi hatdst. Ebben a ko-
zegben minden szemfényvesztéssé valik,
a nemzeti mult traumai fantomfajasként

el

O Fotd: Rosta Jozsef

Baglyas Erika: Kompenzdcig, 2014,
kovacsoltvas, acélsodrany, fa,
274x60x60cm



jelennek meg. A megkozelitésmod nem uj:
a nemzeti heroizmus, a hésiesen elbukott
csatak patosza, az érzelmi potszerek felvo-
nultatdsa mar tobb mint egy évszazaddal
ezel6tt is szinpadi nevetség targya volt.
A Vigszinhaz 1896. méjus 1-jén, kozvetle-
niil a nagy millenniumi karneval el6tt nyi-
totta meg kapuit Jokai Moér Barangok vagy
a paeoniai vojvoda cimt darabjaval. Jokai,
aki maga is részt vett a ,valodi” felvonulas
megtervezésében, ironikus miiben rantja
le a leplet a diszmagyarkoddsrol. Medve-
bér kacaganyba bujtatja a magyarul alig
beszél6 tot rokont, s a Barang csaldd Ubul
bacsijét teszi meg Arpadnak, aki ott vonul
a pesti utcakon a bandériummal. A da-
rab csufosan megbukott, de a millenniu-
mi innepségek megmerevedett jelmezes
szinjatékanak maradvanya még ma is ott
all a Hosok terén: a hét vezér, a mar a sza-
zadeldn is biralt, kevéssé korhii ruhaban;
poganyok, nemzeti szentségként.

A nacionalizmus a templomi, oratd-
riumi szintéren (és nemcsak Jokai oOta:
a szinpadon) szinjatékként leplezédik le.
Ekozben a koztérben a szinjaték leplezet-
lentll zajlik. A nacionalizmus egyszerre
személyes (,,rejtettebb helyeken” zajlo) és
szélesebben nyilvanos, koztéri tudatosi-
tasahoz, a finom kiilonbségek miivészi
meglatasahoz, lattatdsahoz a mizeumnak,
galéridnak az 6nmagaban 4ll6 szinpad és
a lehatdrolt, steril laboratérium helyett
eleven koztérré, a nyilvdnossag onreflek-
tiv terévé kell alakulnia. Ehhez azonban

Nikita Kadan: Vizsgdldszoba, 2009-2010, installacio (részlet)

Ujra kellene definidlnia a kozonségét.
Ennek nehézségét a legpontosabban ta-
lan Ungvary Rudolf fogalmazta meg egy
interjuban: jelenleg a magyar tarsadalom
egyharmada hivén és eltantorithatatlanul
kormanyht, egyharmada demokrata, aki-

Kerezsi Nemere: Omagiu, 2007, video, 219"

nek nem kell magyardzni, egyharmada
pedig azt sem tudja, hogy fiu-e vagy lany.
Egy, a nemzet konstrukcidirdl szo6lo, ke-
let-eurépai hangstlyd, metaforakeres6 ki-
allitasnak ma Magyarorszagon legalabbis
a Nemzeti Mazeumban kellene lezajlania
ahhoz, hogy tullépjen sajat - demokrata,
nacionalista konstrukciékra érzékeny -
kozonsége korlatain. Ha viszont megma-
rad a sajat teriiletén, és nem lép tul a meg-
figyel6i felmutatason és a szinpadi lelep-
lezésen, azzal letesz arrdl, hogy a nemzeti
érzések és a nacionalista konstrukciok
miikodési mddja kozti (a szinpadon kiviil
csak sejtett) kiillonbséget a néz6 - akar az
érzékeny, demokrata nézé - 6nmagaban
vizsgélja. Onvizsgalat nélkil pedig a pri-
vat nacionalizmus absztrakcié marad.

Képzelt kozosségek, magdanképzetek,
Privdt Nacionalizmus Budapest
Budapest Galéria, Kiscelli Muzeum —
Fovarosi Képtar, 2015. december 13-ig.
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Milyen muvek szuletnek egy erdelyi barokk kastélyban, ha az epuletet, a parkot, a park szobrait,

fait és a kert végeben folyd Marost mind-mind ihletforrasnak tekintik a nyarra odakoltzé mdaveszek,
€s a hivoszo elGszor a mult és jelen, aztan a viz? Termeészet- es performativ miveszet talalkozasa

a hagyomanyos mufajokkal, tajatalakitas, trompe-I'oeil, pszeudo-restauracio - mindez egy

muveszettorteneész szemevel, kitekintéssel az elokepekre es egyeb erdekes kapcsolodasokra.

s KESERU Katalin

GERNYESZEGI
KEPEK

Szabg Zoltan (Juddka) Fénykereszt vizmotivummal performansza, 2015

© Fotd: Pokorny Attila



A Marosvasarhely és Szaszrégen kozott
fekvo falu koézpontjabol magas, harom-
lyuka hidon 4t érkeziink a Teleki grofné
viragaival fogado hires kastélyhoz, amely
a Grassalkovich-tipust magyarorszagi
barokk palotak és kastélyok tavolra sza-
kadt példaja. Teleki II. Laszl6 és felesége,
Raday Eszter kezdték épittetni 1772-ben,
de elétte is kastély, illetve varkastély all-
hatott itt: a hid az egykori vararok felett
hazédik, melybdl mara az angol tajkertek
mesterséges tava maradt meg, kis szigettel,
korben kiilonos tematikdju - a francia for-
radalom f6 alakjait karikiroz6 - barokk
szobrokkal. Szobrok és szobortoredékek,
klasszicista forras- és a csalad egykori tag-
jaira emlékezteté emlékmivek a parkban
masutt is fel-felbukkannak. Ez a park és
a vararok felett magasodo6 kastély adott
otthont a masodik Kastélypark nemzet-
kozi muvésztelepnek, melyen két hétig
természetmivészetet is miiveld festék és
szobraszok, valamint egy kurator és egy
muvészettorténész vettek részt. Megha-
tarozott volt a téma: 2014-ben a mult és
jelen, idén a viz, amelyeknél a kép-zelet
miukodése és a kép-(vagy mii)alkotas fo-
lyamata, egységben a témaval és a szak-
maval kapcsolatos el6zetes ismeretekkel,
mozgositja egymast. A mult jelenbéli hely-
szinén mindez konkrétan adva van: egy-
fel6l a massziv, U alakd, kétszintes épiilet,
magassagaval veteked6 kettds tetGzetével,
kozelmultban lebetonozott udvaraval,
a korbevezet6 folyosokrdl és egymasbdl
is nyilo (tires) helyiségek, rejtett zugok so-

raval, linéleum vagy parkettas aljzatokkal,

O Foto: Pokorny Attila

Filp Csaba: Ajtd, 2014,
olaj, vaszon, 180x120 cm

a piano nobile kifelé kerkélyes, helyrealli-
tott nagytermével, tagas elGterével, egyka-
ru, babos korlatban végz6dé félépcsdjével,
masfeldl a hidnyzo6 berendezéssel, melyet a
kastély torténetét bemutatd kiallitas pétol,
és a magangytjteményi kolcsonkiallita-
sok, illetve a mtivésztelep alkalmi bemu-
tatkozasai és képei egészitik ki. A tavalyi
alkototelepen késziilt festmények athidal-
jak az évszazadokat: a mai tulajdonos, Te-
leki Kalman keresve sem taldlhatott volna
¢élébb, a jelent a multon keresztiil vagy
azzal egyitt prezentdld festményeket és
fotokat (mely utébbiak a parkban késziilt
természetmiiveket mutatjak be). A kastély
valéban ¢él: parkjaban olykor tobb ezer
ember hallgat szalmabala padokrél kon-
certeket, latogatok csoportjai is minden-
naposak itt, noha a kastély nem akar mu-
zeum lenni, csak éppen a rendszervaltast
megel6z6 évtizedek egészségligyi intéz-
ményének zdrtsdga utdn megnyilt a vilag
és a kozség felé.

A tavalyi mtvészteleprél a kolozsva-
ri szdrmazasu Nyilas Marta és a pécsi
egyetem miivészeti karanak masik tana-
ra, Horvath M. Zoltdn, az egyik szerve-
28, Knyihdr Amarilla az ugyancsak pécsi
mivészeti szakkozépiskolai tanar, és
a mivésztelep masik szervezdje, a maros-
vasarhelyi Pokorny Attila valogatott mun-
kai lathatok a falakon, a tobbieké a grof
magéanlakrészében kapott helyet. Az id6
torténeti, filozéfiai és miivészi felfogasat
reprezentdl6 képek kifejezetten érdekesek:
Nyilas Marta torténeti mufajt: az arckép-
csarnokot felelevenitd festményén a Teleki
csalad fotokon Orzott tagjainak portréi
keverednek mai arcokkal, mig Knyihar
Amarilla kortarsi koncepciot: Erdély Mik-
16s id6-mdbiuszat valasztotta kiindulo-
pontul, amikor a kastély ablakiivegeinek
tikrében és transzparencidjuk szerint
festette meg egykori lakoit. Filp Csaba,
az MKE tandrdnak festményén a targyi-
lagossag jegyében lathatok egyiitt a még
mindeniitt meglévé barokk ajtészarnyak
egyikének faragott és ivelt, pontosan il-
leszkedd diszei és a kinosan szogletes,
eltéré szind, aluminiumkilincset tartd
potlasok, a kiilonboz6 szogelések nyomai.
Az ajto képe, még ha csak egy részletet
mutat is be, megtéveszt, trompe l’oeil ha-
tasu, melyet kiilonosen kedvelt a barokk
kor. A festmény tehdt akar potolhatna
is valamit az egykori képgytijteménybdl,

Alois Lindenbauer: Virdgzds [Meneteldk], 2015, flizfavesszdk

am a festé megtoldotta képét magdnak
a trompe loeilnek a megtévesztés szem-
pontjabdl kiilonallo, a miivészettorténet-
bodl ugyancsak ismert miifajaval. Egy ba-
rokk épiiletrdl késziilt és az ajtoszarnyra
rogzitett grafika lefestésével a kép-a-kép-
ben megoldast is alkalmazta. E részletek
és a technika nemcsak a kastély multjaval
fiiggenek Ossze, de az idézett rajz heve-
nyészett (ti. oldaldra forditott), rdadasul
ragasztoszalaggal és szokatlan helyen vald
rogzitése arulkodéan mai (a mar emlitett,
kozelmultbéli részletekkel egytitt). Kétfé-
le (vagy tobb) nézdpontot is kinal tehdt a
festmény: egy multbélit, mely tele van a
fiktiv jovore utalo részletekkel, s egy mait,
amelyben a mult mindsiilhet érzéki csalo-
dasnak. Leginkabb azonban a képrél van
sz0, aminek a trompe loeil a lényege, s ek-
ként mindez miivészettorténeti tény.

Az idei gernyeszegi témat illetéen: alig-
ha feltételezhetiink olyan nemzetet/népet
a mai civilizacioban, melynek ne lenne
mindennapi kapcsolata a vizzel, esetleg
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emlékezete arrdl, hogy a viz meghatarozo
szerepet jatszott a civilizdcié torténeté-
ben, amennyiben egytitt és életben tartot-
ta a koréje gytlteket: magat az él6helyet
és az embert is. Masrészt, persze, olykor
a viz pusztito is: ha 6z6nviz vagy ha kiiz-
delem folyik érte. A viz mint téma (amely-
hez hasonlokat elészeretettel valasztanak
maguknak a periferialisbol 6ndllo kép-
zomiivészeti agga valt természetmiivészet
utdbbi évtizedekben elszaporodott alko-
totelepein Koredtol Daniaig, Skandinavia-
tol Irdnig) a nemzetkoziség vagy a globa-
litas fontosabb alapja lehet barmi masnal,
hiszen ez az emberiség kozos emlékeire,
egyiittélésére és érdekeire épiil.

A nemzetkoziség adott volt Gernyesze-
gen is, még ha joszerével majd mindenki
magyar szarmazasu (az osztrak Alois Lin-
denbauer kivételével), s ugyanigy a festok,
szobraszok miivészetkozisége is adott volt
a természetmiivészeten keresztiil, mely-
re a kastélypark hatalmas 6sfai, forrdsai,
mesterséges tava s a Maros szomszédsaga
nyujtottak lehetéséget. Természetmiivet
harman készitettek: két szobrasz, egy fes-
t6, akik a parkban talalt természeti vagy
azza valt, illetve a miivelésére hivatott tar-
gyakkal dolgoztak az adott kérnyezetet
kissé megvaltoztatva. A miivészet klasszi-
kus agaiban (szobraszat, festészet, grafika)
is meg6rzdédtek az alapvetd természeti ta-
pasztalatok, példaul hogy az anyag, amivel
dolgoznak éppugy vizet tartalmaz, mint
barmely él6lény teste vagy a fold maga,
az anyagok élettartama pedig kiilonbo-
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Szahd Zoltan (Judoka): Kénydk-kiegészités [Pdtkanydk Dionliszosznak], 2015

z06, a szaradas, szétporladas ideje valtozo.
A szétporladas egyébként a gernyeszegi
kastélypark barokk készobrainal mar ré-
gen megkezd6dott: sok koziiliik erésen hi-
anyos. Annak felbecsiilése, hogy konzer-
valasuk/restauralasuk lehetséges-e egyal-
talan, még nem tortént meg. Ahogy a ta-
valyi téma kapcsan Filp Csaba kozvetleniil
az adott helyszinhez illesztette képalkoto
modszerét, az idén is ezt tette Ebresztd
ciml festményén: képe egy letort szo-
borfej ujraélesztése, csapvizzel elarasztva,
profan mosdokagyléban. Mikodé instal-
laciét emlithetnénk el6zményeként: Buk-
ta Imre Szemcseppekjét 1981-b6l, melynél
gyogyitd tragyalé csopogott az alkotod
fénykép-arcdra. Parhuzamként pedig Di-
oniiszosz karjat vesztett szobranak proté-
zise kivankozik: a marosvasarhelyi Szabd
Zoltan (Juddka) attetsz6, miianyag, vizet
és vizinovényeket tartalmazo palackokat
illesztett a gernyeszegi testhez (Pdtko-
nyok Diontiszosznak). Mi ez, ha nem az
élet vize mitoszanak elevensége? A mez-
telen testli gorog isten felemelt, sz6l6t
tart6 karja a mai néz6 szemében persze
csupan egy bandlis, zuhanyoz6 mozdulat,
melyet a mivészetben a pop-art szente-
sitett-profanizalt mint civilizacids viv-
manyt. Szabd Zoltan protézise egyuttal
viztartdly is, s ez éppugy elképzelhetetlen
a barokk korban, mint a mosddkagylé és
csapviz. A porladé mualkotdssal egyditt
érz6, megelevenité mivészi gondolatok
természetesek, az ember elemi gesztusa-
ként mutatkoznak meg.

Pokarny Attila: Mozaik, 2015,
csempehulladék, 4 m

© Foto: bnkmrny Attila

Annak ellenére, hogy a két alkoto kiindulé-
pontja a mivészettorténeti és a természetes
megkozelités altal kiilonbozének latszik,
festéi és akciomiivészeti tevékenységiiket
masképpen is érdemes Osszevetni. Szabd
Zoltan kiinduldpontja ugyanis a természet
mozgasban 1évé négy elemének dllando-
saga. Ezt jeleniti meg a napkeréknek is ne-
vezett, valtozataiban a kiilonb6z6 kultu-
rakban ismert, négykart vilagszimbolum.
A jelkép geometrigjat (harom+egy négyze-
tes elem négyszeri, négyiranyu ismétlédé-
sét) foldmiiként allitotta el, ugy, hogy a ki-
emelt és elrendezett ,,gyeptéglak” negativjai
Ujabb mintat tesznek ki, s ez a pozitiv-nega-
tiv, egymasba ékel6d6 mintdzat a végtelenig
folytathato. Performanszként személyes
azonosuldsat mutatta be ezzel a vilaggal:
alamerilt az egyik, vizzel toltott negativ
forméba, kovet helyezve az arcara. A haldl
mint a végtelenbe 0ld6do élet jelent meg,
wjjasziiletést igérve a viz altal (Fénykereszt
vizmotivummal). Ezzel folytatta korabbi
akcioi és miivei sorat (2009. Solyomkévar,
Szarhegy: foldmu és performansz), melyek
kozul kiemelkedik a bikfalvai (2013): testét
sarral bekenve szine a fakéhoz valt hasonlo-
va, s embriondlis pozban bele is fekiidt egy
fa (életszimbolum) odvaba. A test egyértel-
miien viselkedik, élettel hitelesiti a gondolat
tisztasagat, melyet a természetmiivészettel
egyidejileg keletkezett testmiivészet jelen-
valova, atélhetévé képes tenni. A két Gj mi-
vészeti ag idobeli Osszefiiggése arra is utal,
hogy a miivészet, az alkotds performativ
volta, ilyképpen hitelessége el6térbe kertlt
az utobbi fél évszazadban.
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Filp Csaba Postamento cimt képén szobor
nélkiill maradt kerti talapzatot festett ha-
talmas, taldlt fatablara, frontdlisan, egy-
nemti fekete és zold héttér elétt, ami altal
monumentalitast kolcsonzott az dbrazo-
las targyanak, és igy a képnek is. A gorog
mitosz a viztiikorben 6nmaga szépségét
szemléld Narcisszoszrdl (aki igy a festé-
szet évszazadokon at érvényes allegdridja
is lett) esziinkbe idézi, hogy a kép f6 mo-
tivuma csak titkorkép, s mint ilyennek
6nall6 valosaga van: a kétalapzatot nem
tartja semmi, hacsak nem maga a viz (ami
masként lehetetlenség), s ugyanezt a tii-
korkép is megteheti. A festészet szabdlya-
it - még a targyilagosét is — ilyenforman
a mialkotas teremti meg. Ami Filp egyik
kutatasi beszamoldja szerint alapvetSen
fligg Ossze a titkor altal val latassal is.

S mi torténik a miivészetben akkor, ha
egy test- vagy természetmiivész festéként
foglalkozik a vizzel? Szabdé Zoltin mas
torténeti forrasokra alapozta Ozdnviz
ciml képét: nem festbire, hanem diszi-
témuvészetire. Régi konyv-elézéklapok
marvanyos mintdjanak eldallitdsahoz
hasonléan, épp csak belemeritett egy
vasznat z6ld, barna szinekbdl keveredd
festékanyagba, ami 6rvénylé felilletként
nyomddott a vaszon széleire. Kozepén
ellenben sejtszerd, szabdlyos, hatszogle-
tl, olykor térformava (hasabba) alaku-
16 sikok rendszere kristdlyosodik ki az
orvénybdl, a spektrum tiszta szineiben
ragyogva (sdrga, narancs, piros, zold,
kék, lila). Az él6 természet szervesen
Osszefiiggd két arca egyiitt képezte az
ornamentika alapjait, amit a mivészet-
torténeti hagyomdny szerint a muvészet
kezdetének tarthatunk.

r

Enteriér Filp Csaba Posztamens [Postamento]

és Ebresztd cim( festményeivel

A természetmivészet is mintha a mavé-
szet Ujrakezdése lenne. A miivész ,érin-
tése” révén megtapasztalhatova valik
a kultura sziiletése a természetben, olyan
modokon, melyek 6rzik az ember létezé-
sének természetbe agyazottsagat és en-
nek 6romét. Ezért példaul Pokorny Attila
munkai a természetnek adott ajandékok-
ként szemlélhet6k. Mivészi tudasat és
képességét adja vissza, mondhatnank: fel-
disziti a természetet. Példaul a kastélypark
forrasabol fakado csorgedezd kis ér talajat
szines, talalt keramialapok toredékeivel
(Patakmozaik), melyek a kastély koveze-
tére is visszautalnak. Vagy geometrikus
mintdzatot épit a Maros koveibdl a folyo
sodro, alacsony vizébe (Hdlo). Azt mond-
ja: Osszekoti a partokat, azaz Osszevarrja
(mint kordbban a falakat, sziklakat, a fak
agait a killonb6z6 nemzetkozi alkotdtele-
peken, vagy a kiddélt fat a folddel a tavalyi
gernyeszegi taborban). A varrast egyéb-
ként Gottfried Semper miivészetelmélete
oOta szintén a mivészet elemi megnyilva-
nuldsanak, egyuttal az ornamentika kez-
detének nevezziik.

A viz annyiféle, ahany tapasztalatunk
vagy amilyen tuddsunk van réla szinét,
tomegét, ,természetét” illetden, sokféle
mesterséges vagy eredendd allapotaban.
A civilizacidban létezik ezekrél kozos tu-
dds is: a viz tisztit, életet ad-taplal-novel és
elnyel, hangja van, mely hol mélyrél mo-
rajlé, hol vidam. E tulajdonsagoknak ne-
vezhet6 funkcioi révén az életiinkhoz — ér-
zelmi és tudati/tudat alatti folyamataink-
hoz, cselekedeteinkhez: ember voltunk-
hoz kotédik. A festmények beszélhetnek
minderrél emlékeztet6iil, meditacios
objektumként. A 19-20. szazad fordulo-

ja (példaul Monet hatalmas, vizililiomos
képei) 6ta nemcsak a vizfelszin tiikor-me-
tafordja a festett kép megfelel6je (bele-
értve a vizi tikorképet, mint alapvetéen
elvont, inkabb szinértékekbdl, semmint
formakbdl osszetevédd képet is), hanem
a viz felszinének és mélyének sajat, allan-
dé mozgasban 1évé, szingazdag élete, ami
a festészet mint performativ aktus meta-
fordjaként is miikodhet. A természetbe
kivonulé fest6k és alkotdtelepeik idérél
iddre a festészetet és a természetet ilykép-
pen egyszerre iinnepld — vagy a vizre vetii-
16 arnyékokon merengé — hangulatképek
sorat hagyjak rank, mindig mas és mas
fest6i problematikdt vetve fel. A tikro-
z6déssel, transzparenciaval eddigi mun-
kassagaban behatdan foglalkozé Knyihar
Amarillat akar a gernyeszegi kis tora hajlo
fazfik elmosodod tukorképe is inspiral-
hatta figurativ festészete megujitasara.
A véaszonra csurgatott festékeket (zoldek,
kékek, sargak) hatarozatlan, absztrakt fol-
tokka huzta szét, s ezeket hangolta dssze
a koztiik megjelend fények (vagy épiile-
tek?) geometridjaval, a to felszinén €16, kék
vizililiomok plasztikus formdival. Egy-
szerre tobb képen is dolgozott, kiprébalva
a kiilonb6zd formatumokat (Csénakdzd).
Am késziilt egy sotét képe is, melyen a viz-
titkkorben a fak esti arnyéka olykor torede-
zett, expressziv alakzatokban jelenik meg.
A sotétbarndk és -zoldek ugyan szineket
rejtenek, 0sszeadodé feketeségiik, a leme-
nd nap sarga és a viz szintelen fénye azon-
ban nemcsak a természet tiikre, de belsé
lelkiallapot kivetiilése is. Hasonld szub-
jektiv vallomdsnak latszik Gesztelyi Nagy
Zsuzsa két Osszetartozo, egymas mellé
helyezett vaszonra festett képe (A Iélek

Szaho Zoltan [Juddka): Vizdzén [0z6nviz), 2015

olaj, vaszon, 70x60 cm

© Fotd: Pokorny Attila
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Gesztelyi Nagy Zsuzsanna: A Iélek sétét éjszakdja, 2015, olaj, vaszon, 100x150 cm

© Foto: Pokorny Attila

sotét éjszakdja), hiszen korabbi ornamen-
talis festményeinek deris szinvilaga és
motivumkincse alapvetSen eltér a lilaval,
zolddel mélyitett kéknek a vizi és a fels6
vildgot egyarant elborito, a nézét beszip-
panto erejétdl. A tiikor festészetmetafora-

© Fotd: Pokorny Attila

Nyilas Méarta: Szabadon, befogva, 2015,
olaj, vaszan, 120 x50 cm

Knyihar Amarilla: Vizt(kdr, 2015,

jaitt fel sem meriil, hiszen a vizfelszin csak
egy ecsetvonds, mely ugyanazt a sulyos
tomeget osztja ketté. Két par kar és kéz:
egy lentrdl felnyuld és egy fentrdl érkezd
talalkozhatna itt, ha a formakat megt6ré
csalfa vizfelszin megengedné. Az aldme-
riilt fuldoklé és a megmentdé bandlisnak
hato, lelki kettés képét a karok intenziv,
éles szinvillandsai kozvetlen és jelen 1évé,
festdi életdokumentumma avatjak.
Miel6tt e belsé képek jelentdségére és
a n6éi muvészettel valé kapcsolatara utal-
nék, kitérek Nyilas Marta valodi, klasz-
szikus kett6s képeire, melyekbe a festészet
viz-problematikdjat fogalmazta. Pontosab-
ban: képsorozatat a tajkép mint latvany
mifajaval kezdte, az ablak metaforajat
hasznalva a t4j elé huzott fiiggonnyel,
mely az alsé képtérben - a tdj méltod el-
lenfeleként - egyszerti drapériaként jele-
nik meg, gytrdédéseivel és hullamzasaval,
szinvaltén, mint a miivészet, a festészet
metafordja. Tehat ebbdl a nézépontbdl
kozelitett a viz témdjahoz. Kovetkezd
kett6s képén, a Szabadon, befogva cimlin
a festészet hivatasaval foglalkozik: a szép
latvany lefestésével szembeallitja a sajat
energiat teremt6 képet a kovek kozott ro-
hané Marosra emlékeztetd tajrészletével.
Ezt parositja az alsé kép mesterséges, me-
dencébe zart vizével, felszinének jatékaval,
szétteriilé formdival. De akdr a mélység és
a felszin erés koltéi ellentétére vagy a ro-
mantika kettds érzelemvilagara, a viz két-
arcusagara is gondolhatunk: a (mtivészet)
torténelem tapasztalatait 6sszegzi a festd.
Miklya Gabor csénakszerti mivének
anyaga kérisfa, s a kivajt formasorozatot
a Maros csiszolt koveivel toltotte ki, a ter-
mésekre — a ndi test bioldgidjara is — em-

olaj, vaszon, 100100 cm
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lékeztetve. Innen mar csak egy lépés a be-
lalrél valé latas, és hogy ez szobrasznal
sem lehetetlen, azt épp az 6 prezentacidja
bizonyitotta, mely sz6lt mind a beliilrél
kifejlesztheté plaszticitassal kapcsolatos
tanulmanyairél, mind a belsé &bloket rej-
té miiveirdl (a Szdarhegyen faragott utazo-
ladardl vagy egyszemélyes celldjarol).

Az Alpokban él6 Alois Lindenbauer
is alaposan ismeri természeti anyagait.
A nemzetkozi természetmivészeti alko-
tételepeken — nem véletleniil - mindentitt
varva vart szobrdsz ugyanis rendre meg-
lepetésekkel szolgal, mintha a keze alatt
életre kelnének a holtnak vélt targyak.
A Koredban késziilt, fadggakbdl font és
folddel toltott Novekvd csonak kizoldalése
ennek legszebb példdja. Foldérzékeny mii-
vészetnek nevezi az 6vét John K. Grande,
a természetmiivészet elhivatott kronika-
sa, aminek alapja a természetet él6 maal-
kotasnak tekint6 szemlélete. Itt sem tett
mast, mint kivirdgoztatta a kiszaradtnak
vélt fadgakat, kettés értelemben is. EI6bb
egyik végiikon szétvalasztotta a rostokat,
aztan az embermagassagu, viragfeju dga-
kat csapatokba rendezte és vizbe allitotta
(a tdba, a forrds vizébe), naprol napra kol-
toztetve 8ket, hogy megtaldlja ,tajképileg”
és életlehetdségiiket tekintve is a legjobb
helyet. Valodi természetmivészet az 6vé,
amennyiben maga is alkotd résztvevdje
a természet nagy munkdjanak.

1 Ulrich Bischoff: A nagy gesztusoktol
a kis gesztusokig. Budapest, 1990
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Milyen palyamodositasra kenyszerit alkotdkat a tortenelem, és milyen

felhdkarcold nem valosult meg Budapesten? Milyen formacioban epultek

a nagy svabhegyi szallok, amik epp most kerultek helyi vedettség ala, s

hogy neztek ki beltlrél? Art deco belstepitészet €s a numerus clausus

0sszefuggesei, avagy egy palya- es hazastarsi eletut rovid tortenete.

REICHART Dara

FELHOKARCOLOTOL

A KOMBINALT
BUTORIG

Cégjelzéses levelezélap

Az Iparmuvészeti Muzeum 2012-ben be-
mutatott Art deco és modernizmus kial-
litasanak egyik szegletében egy komplett
enteriérberendezést lathatott a kozonség,
bepillantast nyerve az 1930-as évek - ha-
zai értelemben vett - idealis, modern la-
kasmiivészetébe.! Szerencsés helyzetben
volt a muzeum, hiszen butorgyijtemé-
nye kifejezetten egységes, Osszetartozo
butoranyagot tudott felmutatni. A Feuer
Gusztav és F. Kurz Guszti altal 1935-
ben tervezett butoregyiittes, kiegésziilve
a muazeum egyéb gytjteményeibdl, illet-
ve tovabbi koz- és magangyujtemények-
b6l szarmazoé targyakkal, azok ,fiktiv
Osszeallitdasaval” szinte esszencidjat nyuj-
totta a korszak modern lakberendezési
kivanalmainak. A kombinalt szoba be-
rendezése képviselte mindazon igényt,
ami a 30-as évekre megfogalmazddott
a szaklapok hasabjain: a modern, levegés
és fénnyel teli polgari lakasban legyenek
konnyen mozgathatd, egymashoz han-
golhato, illeszthetd, jol kombinalhato és
atalakithatd, konstruktiv és funkcionalis
elemeinek koszonhetéen konnyen tisz-
tan tarthat6 butorok, melyek lehet6vé te-
szik a tér maximalis kihasznalhatésagat
a sokszor egyszerre tobb célt is szolgald
helyiségekben.

A kiallitott targyegyiittes kiegészité da-
rabjai: a Vértes Arpad-féle szényeggel,
a Kozma Lajos altal tervezett, Heisler-fé-
le acélrugos székekkel, a vitrinben Gador
Istvan, a falon Zilzer Hajnalka keramiai-
val, Kadar Béla festményével vagy a Tevan
Margit-féle falilimpaval képviselhettek
volna bdarmilyen ,ajanlott” valogatast
a kurrens szaklapok és kiadvanyok olda-
lairdl, legyen az a Tér és Forma, A Biitor,
a Magyar Iparmiivészet folydirat vagy
a Frankel Gyorgy altal szerkesztett, majd
kiadott lakasmtvészeti kotetek?.

Bar a kiallitott butoregytittes — ter-
mészetesen egészen mas elrendezésben,
eltér6 disztargyakkal — 1935-ben Egy két-
szobds polgdri bérlakds cimmel kozlésre
kertlt a tervezdék nevével a Tér és Forma
folyodiratban’®, Feuer Gusztav és F. Kurz
Guszti személyérdl, életutjardl ez iddig
szinte semmit sem tudott a mivészet- és
épitészettorténész-szakma. A rendkivil
rovid alkotdi utat bejart tervezd- és egy-
ben hdzastirs munkdssagdnak megisme-
rését 1935-ben sziiletett lanyuk tette lehe-
tové, megdrizve és igy a kutatds szamara
hozzaférhet6vé téve hagyatékukbol a terv-
és targyi anyag egy részét.*

Feuer Gusztav 1901-ben sziiletett Do-
rogon. Miuszaki tanulmdnyait 1920-ban

- a numerus clausus bevezetése miatt -
a Pragai Német Miiegyetemen kezdte meg,
melyet rovidebb grazi egyetemi kitérd
utan szintén Pragaban, 1928-ban fejezett
be, épitészmérnoki oklevelet szerezve. Itt
ismerte meg késébbi feleségét és munka-
tarsat, a Szudéta-vidékrol szarmazo Kurz

© Fotd: Soltészné Haranghy Agnes

Farkashazy Miklds kettés portréja

a hazasparral, 1935 kérul. Kurz Auguszta/
Guszta/Guszti (1904, Profnitz - 1984,
Budapest], Feuer Gusztav (1901, Dorog -
1952, Budapest]



Augusztat, aki a pragai egyetemen az elsé
nodi épitészhallgatok egyikeként szerzett
szintén mérnoki diplomat. Feuer Gusztav
- a hagyatékban fellelheté dokumentumok
szerint — tanulmanyai végeztével 1929-ig
Fritz Epstein pragai, majd 1932-ig Herman
K. Stark pozsonyi irodajaban dolgozott,
Kurz Auguszta pedig, bar viszonylag ro-
videbb ideig, de annal jelentésebb épi-
tésznél: Karl Jaraynal kapott gyakornoki
allast. 1932-ben tortént hazassagkotésitk
utdn Budapesten probaltak egzisztencidt
teremteni, azonban etté]l fogva miszaki
palydjukon a lehet6ségeik még jobban be-
sziikiiltek. Epitészmérndki diplomdjuk ho-
nositédsat folyamatosan visszautasitottak®,
kamarai tagsagra nem nyilt lehetdségiik,
igy magatdl értetédéen fordultak a sza-
badabban gyakorolhat6 belséépitészet és
butortervezés felé. A levelezésekbdl, a fo-
lyamatos kérelmek sorabdl, Feuer Gusztav
onéletrajzabdl és a fennmaradt tervekbdl
azonban egyértelmiien kiolvashatd, mek-
kora kompromisszumot jelentett a kény-
szer(i valtas. Feuert az épitészet aktualis,
korszerli problémafelvetései foglalkoztat-
tak, a célszer( és gazdasagos csaladi haz,
a tipustervezés, a weekend-mozgalom, és
a masik szélséséges véglet: a felhékarcold.
A pragai évekbdl Feuer szamos izgalmas
épitészeti tervet hagyott rank, de min-
den bizonnyal jeligés palyazatokon hazai
mez6nyben is megprobalt érvényesiilni.
A modern épitészet altal kiemelt teriilet-
ként kezelt csaladihdz-tervezési kérdések
és kezdeményezések, a lakossag részérdl
jelentkezd er6s6dé igények, az Ujonnan
parcellazasra keriilt kisebb mérett telkek
novekvd szama palyazatok sorat inditot-
ta el a 30-as évek elején. A Mérnokegylet
lakasépitési ankétjaval, a Pasaréten meg-
valésulé Napraforgd utcai telep vagy az
Uj Idék lapjanak tervpdlydzatéval® egy
id6ben, 1931-ben az Ujsdg cim{ napilap is
- vasarnapi szamaiban - csaladihaz-ter-
vezési palyazatot inditott Az én hdzam
cimmel.” Az Ujsdg a ,legtokéletesebb mii-
vészi, miszaki, anyagszert és pénzigyi
megoldast” szem el6tt tarto varosi, vidéki
és falusi csaladi haz tervezésére kérte fel
az épitésztarsadalmat, majd hetenként
kozzétette a beérkezett munkakat. Feuer
a vonatkoz6 szamokat gondosan Ossze-
gyljtotte és meglrizte. Hagyatékaban
bar talalunk a lap altal kozzétett palyazati
kivanalmaknak megfelel6é rajzokat, sét,
a hozza tartozé makett fotoit is, de a meg-

jelentetett tervek egyike sem azonosithatd
ezzel az anyaggal. Feltételezhet6 azonban,
hogy valamelyik palyazatra adhatott be
jeligés tervanyagot, a mérnoki cim ,jogta-
lan” hasznalataért kapott biintetése is erre
az id6re tehetd.

A butortervezés és bels6épitészet bar
kényszert valtasnak indult, mégis hama-
rosan hatarozott sikereket hozott szakmai
munkdjukban. Sajat, F6 utcai lakasukat
egyfajta ,referencialakasként” rendez-
ték be, melyrdl 1934-ben az Epitémunka
kozolt képes beszamolot®. Eleinte barati
koriiktol kaptak megbizasokat, késdbb
azonban szdmos lakas és villa atala-
kitasi munkait szerezték meg, terveztek
berendezést Fischer Annie részére, de
Turay Ida Széplak utcai villajanak tervei
is egyértelmien beazonosithatok rajzok
és fotdk alapjan. Folyamatos egyiittmu-

Eplilet latvanyterve. Feuer Gusztav, 1930 koriil

kodést alakitottak ki Vértes Arpdddal: az
altaluk tervezett modern butorok kérpit-
jai, az enteri6rokben talalhaté szdénye-
gek tobbnyire az ¢ mihelyébdl keriiltek
ki.? Szoros baratsaguk a festé és grafikus
Farkashazy Miklossal szakmai szinten is
mikodoképesnek bizonyult, de hasonld
egylittmiikodés jott létre Feuer rokoni
kapcsolatainak koszonhetéen is. Unoka-
huga, a késobb jelentds fotémiivészeti kar-
riert befutott Reismann Marian allando
fotosa lett az elkésziilt munkaknak, ame-
lyek kozott szerepeltek butorok, komplett
enteriérok és lakasberendezések. Az alta-
luk tervezett mennyezeti, fali vagy asztali
lampak kiilondsen sikeresnek tekinthetdk,
Kaesz Gyula 1934-ben a Tér és Formdban
a korszert vilagitotestekrodl irt cikkéhez
tartozd illusztraciok kozott télik is hoz
pozitiv példakat.”
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A ,Rege” tarsasszalld egyik apartmanjanak terve, Feuer Gusztav, Kurz Guszti, 1940

BelsGépitészeti vonatkozasban legnagyobb
megbizasaikat az 1930-as évek masodik
felében kaptak, ekkor indult meg ugyanis
a svabhegyi tarsasszallo-épitkezések soroza-
ta. A budai Hegyvidék szélesebb kihaszn4la-
sa érdekében a kozéposztaly szamara is el-
érhetd szallok épitését voltaképp a tarsas-
hazi torvény felhasznalasa tette lehet6vé,
létrehozva igy a magancélu oroklakasok
és a szalloda kozotti atmenetet.” A Svéb-
hegyi Egyesiilet és a véllalkozok kezdemé-
nyezésének koszonhetden létrejott lakas-
szovetkezetekben minden egyes lakosztaly
vagy apartman magankézben volt, ugyan-
akkor lehetévé téve szallodai rendszerben
valé kiadasukat is. A Feuer-Kurz hazaspar
tobb tarsasszalloban talalhato lakosztaly
tervezéséért felelt, egyben a kozos helyisé-
gek: foyer, tarsalgd és étterem kialakitasat
is vallalva. A feltart fotd- és tervdokumen-
tacié potolhatatlan 4j informaciot jelen-

NGi szoba. Terv: Feuer Gusztav, Kurz Guszti, 1935 korul

——————————————|

1

tenek, annak fényében kiilonésen, hogy
a ma tarsashazként funkciondl6é hajdani
szallok a kozelmultban helyi védettséget
kaptak és felujitas el6tt allnak, mikozben
eddig belsé kialakitasukrél nem vagy
csak sziikosen voltak tampontot nyujtd
ismereteink.’> A Karthauzi uton talalhato,
Bauer Emil altal 1937-ben tervezett ,Ma-
jestic” tarsasszallo épiiletének berendezé-
sérél A Butor cimii folyodirat kozolt cikket
1938-ban, részletes leirdsat nyujtva egy
lakosztaly, illetve a kozds helyiségek Fe-
uer-Kurz-féle kialakitasanak.”> Az emlitett
apartman az altaluk tervezett butorokkal
és vilagitotestekkel, Breuer Marcell cs6va-
zas ilégarniturdjaval rendkiviill modern
hatast keltett. Az ebédlé eziistsziirke fa-
laival, halvany narancsszinli mennyezeté-
vel, voros padlozataval igen szines, vildgos
és kedélyes hangulatot arasztott csakugy,
mint a tarsalgé a nagy zold cserépkan-

Mennyezeti lampa.
Terv: Feuer Gusztav, Kurz Guszti. 1937 korul

dalléval, a Vértes Arpad-féle kézi szovésii
szovettel huzott, parnazott padokkal és
fotelekkel. A hagyatékban taldlhato tervek
és fotok tantsaga szerint a Feuer-Kurz ha-
zaspar részt vett a lakosztalyok és a kozos
terek kialakitasdban a szintén Bauer ter-
vezte hajdani ,,Mirabel” és Svéjci uti (ma
Pipiske ut 4.) tarsasszallo, a Széke Imre
tervei szerint épiilt ,,Lomnic” és a Fischer
Jozsef-féle ,,Rege” idiil6szallo esetében is.
Feuer 1940-ben keriilt el6szér mun-
kataborba. Hosszabb sziinetet kovetéen
1943-ban, majd 1944-ben ismét behivot
kapott, amely alél mar csak a haboru
végével, nagy betegen szabadult fel. Fe-
leségét a Szalasi-kormany alatti idékben
Vig Jozsef karpitosmesteriik bujtatta ha-
mis papirokkal, mig kislanyukat, Helgat
a Maglddi uti karmelita rendhaz fogadta
be. A hazaspar kozremikodésével terve-
zett svabhegyi szallok pedig 1944 mar-

i '

© Fotd: Reismann Marian

Atervez6paros F6 utcai lakasanak
berendezése, 1935 korul
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Csaladi haz makettje. Feuer Gusztav, 1936

ciusatdl a Gestapo és Adolf Eichmann
szallashelyeivé valtak, innen koordinalva
a zsidok deportalasat és a politikai foglyok
begytjtését.™*

A haborat kovetéen Kurz Auguszta
a tervezéssel felhagyva, a Jovatételi Hivatal
miiszaki fétanacsosaként dolgozott, késGbb
a Vegyipari Minisztérium Beruhazasi és
Miiszaki Féosztalyatol ment nyugdijba.

Feuer Gusztav — 6nkéntes statuszban —
aNemzeti Segély Orszagos Kozpontjanal

e

Atervezdéparos F6 utcai lakasénak berendezése, 1935 korl

helyezkedett el, ahol a ,,gyermekosztalyon”
az ujranyitott bolcsddék és 6vodak beren-
dezéseit tervezte meg. Ezzel egy idében
unokahtiga, Reismann Marian a ,,Loczy’
néven vilaghirtivé valt csecsemdotthon
alapitéjanak, Pikler Emminek a fotdsa lett.
Feltehetéen e kapcsolatoknak koszonhe-
téen Feuer megbizasok egész sorozatat
kapta meg, igy a Rakosi Matyas gyermek-
otthon Kmetty utcai hazanak helyrealli-
tasat, a hozzajuk tartozo két vidéki diilé

>

tervezését vagy a Goldberger-gyar kelen-
foldi napkozijének és bolcsédéjének épité-
szeti és teljes belsGépitészeti munkalatait.
Utobbihoz késziilt - funkcidt és format
remekill pdrositdo — berendezési targyai
nagyban hozzdjarulhatnak a gyermekbu-
torok hazai torténetének feltardsahoz.

1947-ben, végre honositott épitészmér-
noki oklevele birtokaban Feuert a ,,lakok”
nélkiili varosligeti allatkertben megrende-
zett Magyar Ifjasagi Ipari és Kereskedelmi
Vésar miiszaki vezet6jévé nevezték ki, ahol
a kiilonboz6 pavilonok egységes épitésze-
ti szempontok alapjan val¢ kialakitasaért
volt felel6s. 1949 végétdl az MDP (Magyar
Dolgozok Partja) Miiszaki Ellendérzésén
dolgozott, tervei szerint kivitelezték a bu-
dapesti Benczur utcai ,kiiliigyi szallo”, il-
letve a Nador utcai mozi bels kialakitasat.
Elete utolsé nagy megbizdsaként a Kapos-
véri Allategészségiigyi Intézet épiiletének
tervezését végezte.

1 Artdeco és modernizmus. Lakdsmiivészet
Magyarorszdgon 1920-1940. Iparmtvészeti Mu-
zeum, Budapest, 2012. marcius 16. - november
11. Kurator: Horanyi Eva, kuratorasszisztens:
Reichart Dora. Bels6épitész: Somlai Tibor.

2 A mai otthon irdsban és képben. Szerk. Fran-
kel Gy6rgy. Magyar Miihely-Szovetség, Budapest,
1933. Lakas és biitor. Szerk. Frankel Gyorgy. Bu-
dapest, 1938

3 Egy kétszobas polgari bérlakas. In: Tér és
Forma. 1935. 217-219. o.

4 Az életrajzi adatok a hagyatékban fellelhetd
dokumentumok (életrajz, tanulmanyi okmanyok,
oklevelek, levelezések és feljegyzések) és a ha-
zaspar lanya, dr. Ttid6s Ferencné szdbeli kozlése
alapjan keriiltek feldolgozasra.

5 A honositési kérelem benyujtasat Feuer Gusz-
tav unokadccse, a jogasz végzettségli Reismann
Ferenc intézte. Csalddi levelezés, hivatalos iratok.
6 Ferkai Andras: Buda épitészete a két vilaghd-
borii kozott. Budapest, 1995, 16. o.

7 Ujsag. Fel. szerk. Agai Béla. 1931. majus—jilius

8 EpitémunkaIl. évf. 4-5. sz4m. 1934, 81. o.

9 Kombindlt szoba berendezését kozli: Epits-
munka II. évf. 6-10. szam. 1934, 140. o.

10 Kaesz Gyula: Korszerti vilagitotestek.

In: Tér és Forma 7. 4-5. 1934. 118-125. o.

11 Magyar Epitémiivészet (marciusi szam).
1942, 70-71. o.

12 A Budapest Hegyvidéken talalhato tarsas-
szallok (Lomnic, Majestic, Mirabel, Svajci ut 11.),
felmérése fotodokumentdcioval és egyéb adatok-
kal. Bognar Gabor: Ertékvizsgélati dokumenta-
ci6 helyi egyedi védetté nyilvénitdshoz. Budapest,
2011. www.hegyvidek.hu (archivum)

13 ,Majestic” svabhegyi tarsasszallo berende-
zése. In: A Biitor: Lakdsberendezési folydirat 4. 2.
1938.24-26. o.

14 Ungvary Krisztidn: Eichmann és Svibhegye.
2012. majus 31. hvg.hu archivum
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Haldsz Péter Tamds Power is over cim( objektje egy elektromos féz8lapon éllitja hurkapalca-labakra

az orosz avantgard egyik leghiresebb szimbdlumat, a 3. Internacionadlé emlékmivét — réviden Tatlin-tornyot.

A ,vasbdl, tvegbdl és forgasbdl” ésszegyurt, 400 méter magas épitmény birokra kelve az Eiffel-toronnyal, a konstruktivista
épitészet csucsteljesitményeként magasodott volna Szentpétervar varosa félé, de megmaradt tervnek. Hihetetlentl komplex
szerkezete kulénb6z8 forgasidejl, geometrikus A, B és C testekbdl all 8ssze: a kocka alap 1év, a f6lé helyezett gula1hdnap,

a csucsan lévé henger pedig 1 nap alatt fordult volna meg sajat tengelye kérol; mindezeket lendUletes, dupla spiral vaz tartja
&ssze. Cselekvd designja felfelé tér, agitdl, magéra akarja vonni a figyelmet a kérnyezet zajaban, amellyel konfrontalédik.

A f5ldbdl kindvd, ég felé tartd szuperstruktira téarsadalmi plasztika, amely egyUtt lélegzett a felszabaditd, a mult béklydjat
leszaggatni akard tarsadalmi mozgalmakkal 1919-ben.

A Power is over a modernizmus éngerjesztd, majd 6nmagat felemészts forradalmi heviletét modellezi le a Kelet-Eurdpéra jellemzé
barkdcsesztétikaval. A kiegyengetett konstruktivista ,maglya” gyujtépontja a Techno Star f6z8lap, amelyet a jelen allapotaban
kikotott elektronika nem hoz izzésba.

HAVONTA UJ MUTARGY AZ ARTMAGAZIN VALOGATASABAN
TASTE LOFFICE / 1061, Paulay Ede utca 55., legfelsd szint

TAOTE MOUDERN
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Ki gondalng, hogy Gyarmathy Tihamer képei kezdetben nem kigondolt konstrukciok valtak, hanem
abrazalni igyekeztek mindazt, ami szabad szemmel nem, vagy csak alig lathato? Mit is akartak
a bioromantikusok, és vegul hogyan alakult a Kleehez foghatd magyar muvesz festdi programja?

Hogyan tortéenik a gondolati ter geometrikus vizualizacioja? Szerzonk Pecsen jart.

oeessssssss HORNYIK Sandor

MERESI PROBLEMAK
AZ ABSZTRAKT
MUVESZET KORUL

GYARMATHY TIHAMER MUVESZETENEK HELYE

A Bemérve a mérhetetlent elég jo cim egy
Gyarmathy-kiallitashoz, kiillonosen ak-
kor, ha a kiallitas nemcsak Gyarmathy
egyes komponenseit veszi szdmba, hanem
reflektal a mivész muvészettorténeti he-
lyére, illetve arra az értelmezési konstruk-
ciérais, amely ma meghatarozza a szaz éve
sziiletett festé helyét a magyar avantgard
muvészet panteonjdban. A pécsi kiallitas
ezt a feladatot sajnos érdemben nem tudta
felvallalni: a muzeumi tarlokban ugyan
szerepelnek fontos dokumentumok, régi
brostrak, fényképek, kéziratok, de nem
kiséri ket értelmezé kommentdr, pedig
ezek nélkil nehéz atlatni a dokumentu-
mok és a miivek viszonyat, ami egydltalan
nem tekinthet§ transzparensnek. Ahogy
maguk a muvek sem igazan transzparen-
sek, igy nagyon hianyzik azokhoz is némi
értelmezés, hiszen az eredeti kontextu-
sukbdl, illetve ,,életvilagukbodl” kiszakitva
pusztan rejtélyes absztrakt kompoziciok-
nak tlinnek, amelyek valamiféle titokzatos
rendszert alkotnak. A centendriumi kial-
litas ennek ellenére is csupan a negyvenes
évek elejétdl a nyolcvanas évek kozepéig
ivel6 kronoldgiai rendet tar a néz6 elé, és
nyilvanvaléan praktikus okokbdl még

azt a ma mar igen nehezen védheté dis-
tinkciot is megteszi, hogy kiilonvalasztja
egymastol a festményeket és a grafikdkat.
Réaddsul az utébbiak kozé helyezi azokat
a fotogramokat, amelyek a festmények mé-
lyebb megértéséhez is elengedhetetlenek.
Mindezekbdl adéddan a pécsi kiallitas egy
olyan intranzigens, nonfigurativ miivészt
tar a nézd elé, aki a masodik vildghabora
nehéz éveitdl kezdddéen a Rakosi-korszak
még nehezebb évein és a Kadar-korszak
diktatorikus terrorbdl gulydskommuniz-
musba valtoé évtizedein at konzekvensen
épitette a maga autonom életmiivét. A ki-
allitas cime ezen tal azt sugallja, hogy ez
az életmd a torténelem viharaitdl fligget-
leniil egy sajatos filozdfiai és mivészeti
problémara igyekezett megoldast taldlni,
ami nem mas, mint a mérhetetlen bemé-
rése. A meérhetetlen konnotacidi esztéti-
kai kdrnyezetben a fenséges fogalma felé
mutatnak, amelyet Jean-Francois Lyotard
kisérelt meg el6szor szisztematikusan 6sz-
szeolvasni az avantgard képzémivészet
torténetével.! Az Immanuel Kanttél Bar-
nett Newmanig ivel6 esztétikai és isme-
retelméleti vizsgalddds eredményeként
a francia filoz6fus arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy a szépséggel és az esztétikaval

szakitd avantgard mozgalmak célja vald-
jaban nem mads, mint a fenséges, avagy az
egyszerre felfoghatatlan és abrazolhatat-
lan mindségek és mennyiségek abrazo-
lasa. Gyarmathyt azonban idaig tudtom-
mal nem elemezték a fenséges egykoron

Gyarmathy Tihamér: Fotogram, 1949 ?,
fotogram, dokupapir, 160x100cm, j.j. |.:
Gyarmathy Tihamer 849 | Kérmendi
Galéria tulajdona

© Foto: FlziIstvan
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Gyarmathy Tihamér: Névények és épliletek, 1950, olaj, vdszon, 100 % 76,5 cm, j. b. I.: Gyarmathy 1950.
Savaria Mlizeum - Szombathelyi Képtar
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Gyarmathy Tihamer: Délibab, 1942,

vegyes technika, papir, 30,5x32,3cm, j. h.,danus P

(a kilencvenes években) kifejezetten diva-
tos ,esztétikdja” feldl, és a kifejezést maga
Gyarmathy sem haszndlta irasaiban és
interjuiban, igy az a kiallitas 4ltal is meg-
valaszolatlanul hagyott kérdés, hogy mi is
az a mérhetetlen, egyre izgalmasabba és
éget6bbé valik.

Kozmikus perspektiva

Létezik egyfajta szakmai konszenzus a te-
kintetben, hogy Gyarmathy esztétikai né-
zeteinek legfontosabb forrasa Kallai Erné
volt. Erre utal, hogy Gyarmathy kozvet-
lentil a mésodik vilaghdbord utdn részt
vett a Kallai kortl csoportosuldé Elvont
Miivészek Csoportjanak munkajaban, és
1948 utan is barati kapcsolatban maradt
az Iparmivészeti Féiskolardl eltavolitott
és publikacids tilalommal is sujtott teo-
retikussal, aki forditasbol volt kénytelen
fenntartani magat 1954-es halalaig. Kallai
ir6i munkdssaganak elméleti jelentéségét
sokaig csak az jelezte, hogy nem kisebb
személyiség, mint Lukacs Gyorgy indi-
tott ellene esztétikai és politikai timadast,
amikor Hamvas Béla és Kemény Kata-
lin opusza (Forradalom a miivészetben.
Absztrakcio és sziirrealizmus Magyaror-
szdgon, 1947) mellett az 6 kicsi konyvét,
A természet rejtett arcdt részesitette elsop-

annonius Mlzeum, Pécs

i, TR

ré kommunista biralatban.? Ma mar nem
egyszer( felmérni azt, hogy Kallai és az
akkori absztrakt muvészek sziik tarsasa-
ga (ugy tiz-husz miivészrdl lehetett szd)
miért is vonta magdara a hatalom figyel-
mét és a tobbi miivész dithét a baloldali
realistaktdl az opportunista naturalista-
kon at a mivelt posztimpresszionistakig.
Az viszont tény, hogy az absztrakcio és
a szlirrealizmus 1948 utan mar nemcsak a
kispolgari guny céltabldja volt, hanem
a kommunista kulturpolitika egyik leg-
f6bb ellensége is, aminek okai talan éppen
abban rejlenek, hogy nagyon sztik tarsa-
dalmi hattérrel rendelkezé csoportrol volt
sz0, amelynek ideoldgidjat és esztétikajat
minden tovabbi kovetkezmény nélkil le-
hetett démonizdlni és irtani. Az viszont
mar a hatalom sztiklatokor(iségére utal,
hogy nem szamolt azzal: az aldozatok
a hatalom elleni hallgatélagos intellektu-
alis egységfront martirjai lesznek, és az
ellenkultdra magasztos képvisel6iként vo-
nulhatnak be a torténelembe, mar ha nem
kotnek esztétikai kompromisszumokat
a hatalommal. Marpedig Gyarmathy nem
tett ilyet, ,polgari” allast vallalt, igy az
Otvenes évek kozepétdl kezdddben & valt
szinte az egyetlen hiteles képviseljévé
annak az egyértelmtien eurdpai horizontt
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és komoly filozoéfiai apparatussal is felvér-
tezett esztétikanak, amelyet egykor Kallai
képviselt a populista mlicsarnoki festészet
tomegtermelésével szemben.

Kallainak ehhez persze megvolt a maga
torténete, a maga eurdpai multja, amely
olyan vilaghirt figurakkal és helyekkel
fonédott 6ssze, mint Vaszilij Kandinsz-
kij, Paul Klee, Moholy-Nagy Laszl6 és
a Bauhaus. Taldn ennek is koszonhet6 az,
hogy Kallai része lett az absztrakcid és
a szilirrealizmus nemzetkozi torténetének
is. Persze egyelére még nem stirin emli-
tik egy lapon André Bretonnal, Georges
Bataille-jal vagy Max Bill-lel, de Botar
Olivérnek és Isabel Wiinschének koszon-
hetéen immaron része a biomorfikus mo-
dernizmus nagy narrativéjanak, amely
Jean Arptdl és Max Ernsttél Henry Mo-
ore-on és Georgia O’Keeffe-en at Isamu
Noguchiig és H. R. Gigerig ivel.” Kallai
ebben a biocentrikussaggal fémjelzett
tarsasigban a bioromantika elméletével
tette le a névjegyét, amelyet éppen Mo-
holy-Nagy technoromantikdjaval szem-
ben definialt. Ennek a szemléletnek az volt
alényege, hogy a kozmoszt egyfajta vitalis,
lelkes teremtéerd hatja at, amely egyarant
ranyomja bélyegét a mikro- és a makro-
kozmosz szerkezetére, st egyuttal legiti-
malja még azokat az absztrakt alkotaso-
kat is, amelyek latszélag nem abrazolnak
semmit. Kdllai ugyanis agy értelmezte az
absztrakt, illetéleg elvont miivészet alko-
tasait Kandinszkijt6l és Kleet6l kezdve
a kevésbé ismert Fritz Winterig és Vajda
Lajosig, hogy azokban éppen erre a ti-
tokzatos és rejtett Osszefliggésrendszerre,
a részben organikus, részben geometrikus
struktirdra mutatott ra. Ez az elmélet vél-
hetéen nagy hatast gyakorolt a muivészi
kifejezés 1j utjait kutato ifji Gyarmathyra
is, aki el8szor Vaszary, majd Aba-Novak
és végiil Derkovits mtiveihez vonzoédott.
Ebbdl a jellegzetesen magyar korbdl aztan
egy rémai at emelte ki, amely Ziirichben
ért véget 1938-ban. Itt ismerkedett meg
Max Bill-lel, aki kiildétt egy mappat régi
baratjanak és szellemi partnerének, Ernst
Kallainak. A mappa révén aztan olyan jo
baratsagba keveredett az ifji muvész és
a sokat latott esztéta, hogy a mappa vé-
giil karacsonyi ajandékként visszakeriilt
Gyarmathyhoz, aki a negyvenes évek
elejétdl el is kezdte kidolgozni a maga
konstruktiv sziirrealizmusat, amelynek
soran 1949-es kéziratanak tantsaga sze-
rint leginkdbb Picasso és Klee mutatta
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Gyarmathy Tihamer: Dinamikus kompozicid, 1946, vaszon, olaj, 130x 196 cm,
j.h., SzépmUvészeti Mizeum - Magyar Nemzeti Galéria

szamara az utat. Emellett minden bizony-
nyal jol ismerte korabbi mestere, a szintén
pécsi Martyn Ferenc munkassagat is, aki
mar a harmincas években azon dolgozott
- sajnos sikerteleniil — hogy az Abstrac-
tion-Création tdrsasag parizsi keretein
beliil kialakitson egy absztrakt csopor-
tot. Martyn persze nem kovette a parizsi
absztrakt kor legvonalasabb (Theo van
Doesburg) konkrét ideologiajat, és a kor
legnépszeriibb mivészeihez, Kleehez és
Kandinszkijhoz hasonléan a figurativitas
és a nonfiguracio, a bioldgiai orientdcioju
sziirrealizmus és az elemi formakhoz von-
26d6é konkrét miivészet hatarmezsgyéin
mozgott. Csakugy, mint Gyarmathy, aki
1949-es elméleti kézirataban pontosan
ki is fejtette, hogy célja az absztrakcio,
a konstruktivizmus és a sziirrealizmus
kombinaldsa. Es ebben Bretontél és Bill-
tél eltéréen semmiféle elméleti problémat
nem érzékelt.

Gyarmathy ,bauhausos” esztétikaja
persze csak akkor toltédik fel sajatos je-
lentéssel, ha beillesztjiik abba a vizualis
kultaraba, amelyért Kallai rajongott, és
amelyet majd husz év tervezgetés utdn vé-
giil Budapesten sikeriilt kiallitasi forma-
ba éntenie. Ez lett a legendas Uj Vildgkép

kiallitas, amely 1947 februdrjaban nyilt
meg Misztétfalusi pesti konyvesboltjanak
emeleti galéridgjan (Galéria a 4 Vilagtaj-
hoz), ahol Martyn Ferenc, Lossonczy Ta-
mas és Gyarmathy Tihamér mivei olyan
muvészek tarsasagdban jelentek meg,
mint Kandinszkij, Klee, Arp és a tobbi-
ek. A nemzetkozi kontextualizalason tul
Kallai a magyar elvont mtvészet komoly,
természettudomanyos legitimacidjara is
nagy gondot forditott, hiszen jél ismerte
mar a begyoposodott budapesti publiku-
mot, igy j6 néhany természettudomanyos
kornyezetben késziilt fotot is kiallitott
a mikrokozmosz és a makrokozmosz ob-
jektiv strukturairol, csigakrol, kagylokrol,
rovarokrol, névényekrél és galaxisokrol.
E kiallitds mellékleteként jelent meg az-
tan A természet rejtett arca cimii kis kotet
is, amely az Uj Vildgkép filozéfiai, biold-
giai és pszicholdgiai kontextusat is felvil-
lantotta a monizmustdl a vitalizmuson at
a pszichoanalizisig. A Kallai-féle elvont
program azonban még igy sem keriilhette
el a kénnyt és bizonyos szempontbdl nép-
frontos - hiszen az absztrakciétol egyarant
6dzkodtak a kommunistak, a szocdemek
és a parasztparti népiesek is — célpontra
vagyd baloldali, antikapitalista kritikat.

Gyarmathy helyzete persze az 1948-as kom-
munista puccs utan tébb szempontbdl is
érdekes. Amig ugyanis Kallai élt, addig
Gyarmathy kifejezetten izgalmas mddon
igyekezett vizualizdlni a bioromantika
esztétikdjat. Egyrészt elvont és valds
struktdrak, archaikus figurdk és konkrét
szinmezO8k kombindldsaval kisérletezett,
tulajdonképpen Kleehez mérheté miné-
ségben, mdsrészt olyan fotogramokat is
készitett, amelyek éppen a Kallai altal az
Uj Vilagképen kiéllitott fotdkat gondol-
tak ujra, vagy ha tetszik mobilizaltak, st
dekonstrualtak. Géz, vatta, levelek, rovar-
szarnyak és egyéb organikus és nem or-
ganikus fragmentumok t6ltik be ugyanis
a fotogramok fekete-fehér képsikjat, ame-
lyek azonban nemcsak a mikrokozmosz
vizualis gyonyoreit nyujtjak, de magukon
viselik a miivészi komponalds nyomait is.
S6t beillesztheték akar egy masik nagy
narrativaba is, amely Kallaitél, Botdr-
tol és Wiinschétdl eltéréen nem annyira
a sziirrealizmus és a modernizmus kozétti
parbeszédre helyezi a hangsulyt, mint in-
kabb az ellentmondasokra és a kiizdelem-
re. Ez a masik torténet szintén Alfred H.
Barr hires distinkcidjra (sziirrealizmus
vs. konstruktivizmus) mutat vissza, de
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Gyarmathy Tihamer: Nem arganikus és arganikus (Afrika), 1973,
olaj, vaszon, 110x90cm, j. h. . f. Gyarmathy Tihamer Afrika,
Janus Pannonius Mdzeum, Pécs

a megformalas és a felbomlas, a racio és
az irracionalitas, a rendszer és a kaosz fo-
galmai mentén az ellentétes nézetek habo-
rujaként irja jra a modernizmus tulsago-
san is nyilvanval6, mindenki altal ismert
aufklérista torténetét. Rosalind Krauss
és Yve-Alain Bois francia—amerikai nar-
rativajara gondolok, amelynek horizontja
sajnos nem terjed ki Kozép-Kelet-Eurdpa
kultarajara, viszont azzal az elénnyel ke-
csegtet, hogy a magyar avantgard kiilon-
b6z6 hulldmait is sikeriil kiemelni vele
a hideghaboru esztétikai értelemben igen
ellentmondasos kontextusabol.* Kraussék
ugyanis nem a hivatalos és a nem hivata-
los muvészet szempontjai szerint struktu-
raljak a vizualis kultarat, naluk moder-
nista és antimodernista mivészek vannak,
valamint olyanok, akik igen izgalmas
modon a kétféle ethoszt titkoztetik, illetve
kombinaljak. A mitermének sziirrealista
wunderkammerjében a gondolati tér geo-
metrikus vizualizalasaval kisérletezgetd
Gyarmathy pedig éppen ezek kozé sorol-
haté. A Kallai elméleti hatdsanak idején
keletkezett alkotasaival mindenképpen,
de még késobbi, latszolag egyvaganyu
térstruktaraiban, szines kozmikus racso-
zataiban is felfedezhet6 helyenként - és
persze nagyon kozelrdl szemlélve - az élet

vitalis liiktetése, a festékrétegek laztros
halmozaisa, a festGszivacs cuppanasa, a ra-
csozat vibrald remegése.

Elvont, konkrét

vagy egyszeriien dekadens?

Ha hatastalanitjuk a bioromantikus télte-
tet, és elszakadunk az Uj Vildgkép szipor-
kazo kaleidoszkopjatol, amely a kristalyok
racsszerkezetétdl a csillagok fényéig iveld
jelentéshorizonttal ruhazza fel Gyarmathy
horizontalisan, vertikdlisan, sét mélysé-
giikben (lazur!) is strukturalt szinmezdit,
és pusztan formalisan prébaljuk bemérni
Gyarmathy miveinek helyét, akkor is ér-
dekes és alapvet6 problémakba ttkoziink.
Bizonyos momentumok, a geometria és
a szinek kezelése, illetve szisztematizala-
sa ugyanis afelé mutat, hogy Gyarmathy
vonzodott a konkrét miivészet Max Billt6l
és Theo van Doesburgtél eredé elképzelé-
seihez, melyek a totdlis absztrakci6 utjat
keresték, viszont ennek soran egyértelmda-
en elhatdrolédtak az abrazolas hagyoma-
nyos formditdl. Gyarmathy viszont palya-
ja kezdetén nagyon is abrazolni akart, el6-
sz0r a bevett zsanerekben, majd Derkovits
hatdsara némi szocialis érzékenységgel,
végiil pedig a kor legmodernebb esztétika-
javal felvértezve, a természet rejtett arcat
kutatva. Ahogy azonban az egykori ideo-
logiai input az 6tvenes évek méasodik felé-
tél kezdve egyre gyengiilt, igy a nem any-
nyira konstruktivista, mint inkabb konk-
rét mivészi szandék is ujra el8térbe keriilt.
A bioldgiai asszociaciok gyengiiltek, a ka-
osz és a rend bonyolult kolcsonhatdsai re-
dukalddtak, az élet liktetése egyre inkdbb
atadta helyét a geometria szigoru vildga-
nak, amelyet mdr csak a lazuros technika
igyekezett némi vitalitassal feltolteni. Az-
tan a hetvenes évektdl kezdve a cimadas
ideologiai ballasztjatol (hiperbolikus tér,
tér-idé a vildgképben) eltekintve a korok-
bél és téglalapokbdl allo festdi strukturdk
leginkdbb a konkrét muvészet vizualis
kulturaja fel6l értelmezhetd, lirai szin- és
formakonstrukcioknak ttinnek, amelyek
mar igen tévol allnak az innovativ abszt-
rakcid, a posztgeometria vagy a neo-geo
onreflexiv, médiumcentrikus szellemisé-
gétdl - tehdt leginkabb specidlis, magyar-
orszagi helyi értékkel birnak. Mindazon-
altal ennek a helyi értéknek a meghatdro-
zasa sem egyszer(, hiszen a szigoru 6tve-
nes évek utdn a hatvanas évek kozepe felé
még a meglehetdsen konzervativ magyar
képzOmivészeti életet is elérte az enyhii-
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1és szele, amelynek koszonhetéen a régi
és az 0j avantgdrd tagjai megtalalhattak
a kidllitasi kiskapukat. A hetvenes évek
végétdl kezdve pedig a kifejezetten apoli-
tikus — és Gyarmathyé ilyen volt - moder-
nista absztrakcid el6tt megnyiltak a hiva-
talos kiallitohelyek is, egyrészt azért, hogy
a kultarpolitika bizonyithassa felvilago-
sultsagat, mdsrészt azért, mert a fluxus
és konceptualis muvészet képvisel6iben
izgalmasabb ellenfélre talalt. Gyarmathy
ekkor mar egyaltalan nem szamitott de-
kadens mivésznek, mert a sziirrealizmus
egzisztencialista démona mogott a kultar-
politika — a hideghdboru kordbbi céljaitol
megszabadulva - meglatta benne annak
a modernizmusnak az egyik verzidjat,
amely szamadra is értelmezhet6 volt. Gyar-
mathy rdadasul maga sem hatarolodott el
mereven a rendszertdl, hiszen egy olyan
fest6i programot képviselt, amely a maga
autondm modjan szintén a latds és a vizu-
alis kultura tudomdnyos alapokra helye-
zett modernizaldsaért szallt sikra.
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Ennek kapcsdn jutott eszembe, hogy
ha mdr nem is volt arra lehetéség, hogy
Kandinszkij, Klee, Bill, netdn Vasarely
kontextusaba helyezzék Pécsett Gyarma-
thy miveit, akkor esetleg mozgodsithattak
volna a Martyn Ferenc-hagyaték anya-
gait. Esetleg némi ,eurdpai iskolds” vi-
zualis kontextust kerekithettek volna az
Elvont Miivészek Csoportjanak radika-
lisan (1946 és 1948 kozott) nonfigurativ
tagja koré Marosan Gyula, Martinszky
Janos és Lossonczy Tamas alkotdsaival.
S6t még az sem lett volna a konzervativ
mivészettorténettdl nagyon elrugaszko-
dott dolog, ha az 1968-as Hagyomdnyok
kiallitas szellemében a régi és az 4j abszt-
rakcié alkotdsait konfrontaljak, vagy
esetleg bemutatjak a szocialista abszt-
rakci6 egyes késébbi verzioit, hogy érez-
het6évé viljon, mi is tortént az egykoron
dicséségesen dekadens sziirrealizmussal
a hatvanas-hetvenes években. Persze le-
het, hogy ez nem illett volna egy centena-
riumi kiallitds magasztos hangulatahoz,

Gyarmathy Tihamér: Téridd a vildgképben, 1967, olaj, vaszon, 100 x 200 cm, j. h., Szépmlvészeti Mizeum - Magyar Nemzeti Galéria

de ugy vélem, intellektualis (és kiallitasi!)
szempontbol barmiféle viszaly és anta-
gonizmus jobb a néma hallgatdsnal és az
unalmas konszenzusnal. Persze az 6nma-
gukba zdrdédd, iires, geometrikus rend-
szereknek is megvan a maguk iizenete,
de azt hiszem, Gyarmathy miiveinek kul-
turdlis és esztétikai komplexitdsa ezen
talmutat. Es még ha néha olyan érzésiink
is lehet, hogy Lukacs vagy Bataille egy-
kori ,dekadencidja” mar réges-rég kila-
gozodott beldliik, és az id6 homokja nem
hagyott hatra mast, mint az tires struktu-
rakat, avagy a csillogo, szines csigahéja-
kat, a muzeolégusnak és a torténésznek
akkor is az a feladata, hogy ezeket jra
élettel toltse meg.

Gyarmathy Tihamér: Bemérve

a mérhetetlent, Mizeum Galéria
és Modern Magyar Képtar, Pécs,
2015. december 30-ig.

1 Jean-Frangois Lyotard: A fenséges és az
avantgdrd. (1988) Enigma, 1995, 2. 49-61. o.
2 Lukdcs Gyorgy: Az absztrakt miivészet magyar
elméletei. Forum, 1947/9. 715-727. o.
3 Vo. Oliver A. 1. Botar: Prolegomenato the
Study of Biomorphic Modernism. Biocentrism,
Lész16 Moholy-Nagy’s ,New Vision” and Erné
K4éllai’s Bioromantik. PhD Dissertation, Uni-
versity of Toronto, Toronto, 1998. Oliver A. I.
Botar - Isabel Wiinsche (eds.): Biocentrism and
Modernism. Ashgate, Burlington, 2011. Paul
Crowther - Isabel Wiinsche (eds.): Meanings of
Abstract Art. Between Nature and Theory. Rout-
ledge, New York, 2012.
4 Vo. Yve-Alain Bois - Rosalind Krauss: Form-
less. A User’s Guide. MIT Press, Boston, 1997.
Yve-Alain Bois — Benjamin Buchloh - Hal Foster
- Rosalind Krauss: Art Since 1900. Modernism,
Antimodernism, Postmodernism. Thames and
Hudson, London, 2005.

A cikk megsziiletését
a B. Braun tamogatta
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MUSKOVICS Gyula

ELSZALL-E A LELEK?

EL KAZOVSZKIJ ELETMU-KIALLITASA
A MAGYAR NEMZETI GALERIABAN

.[...] a szerelemben tenyleg megmutatkozik valami isteni, de mindenkeppen valami pokoli is,
mert annyira szornyd, annyira a bezartsagra utalo, negativ minden, ami a szerelembdl aramlik
az emberre, annyira embertelen, hogy az mar emberfolotti. Ha ebben megis megjelenik valami

emberfolétti, az a csoda. A csoda az, hogy az ember szerelmes valakibe, es az viszontszereti 6t.”

I A tuléld drnyéka — Az El Kazovszkij-élet/

mii kiallitas tobb szaz alkotasa egy ilyen,
csupan pillanatokig létezd, csodalatos
allapotnak 4llit emlékmiivet. A hetvenes
évektdl festéként, rendezdként, diszlet- és
jelmeztervezéként is aktiv mavész eddi-
gi legatfogébb kiallitdsa, amely februar
kozepéig lathaté a Galériaban, arra tesz
kisérletet, hogy a kiilonféle, am folytono-
san egymasba fonodo életmi-értelmezési
szempontok labirintusaban bontsa ki El
Kazovszkij 6sszekotozott testekkel, kétdi-
menzi6s férfitorzékkal és szurds kutyak-
kal benépesitett, melankolikus vilagat.

El Kazovszkij (1948-2008) tobb interju-
ban is elmondta, hogy a hit hidnya, az isteni
meg nem tapasztalhatdsaga, a semmibe ve-
tettség és az ettdl vald félelem volt az, ami
miatt a szerelem kamaszkoratol kezdve na-
rkotikumként hatotta at életét. A szerelem
»potanyag”, amivel elszérakoztatja magat
az ember szanalmas kis élete soran, amit
sajat szervezete ,gyakorlati riiletként” ép-
pen arra talalt ki, hogy elterelje figyelmét ,,a
léttel kapcsolatos szélen allasrol™ a halalfé-
lelemr6l. Merthogy e vilagi életiink olyan,
mint a purgatérium: idébelisége miatt
atmeneti. Az 6t dllandéan foglalkoztatd
kérdésre, hogy mi van azutdn, vajon ,el-
szall-e a 1élek”, nem kapott biztos valaszt.

Csillapithatatlan vagyat az isteni irant csak
fokozta, amikor egy masik emberen ke-
resztiil, a szerelemben megtapasztalhatta
azt. N6i testben, homoszexualis férfiként,
haborus hésként és Napdleonként kereste
a szerelmet. Verlaine-ként kutatott Rim-

baud, a fiatal fiti utan, akiben néi gyengéd-
ség lakozik, mig ra nem talalt. Es miutan
nem tarthatta meg, a csoda pokolivd, a cso-
dalatosan szép, eleven férfitest pedig érint-
hetetleniil istenivé valt szdmara.

= J — L=
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A felkavar¢ és eksztatikus szerelmi egyiitt-
1ét 1975 telén tortént El Kazovszkij és a nala
hét évvel fiatalabb, torok szarmazasu fia,
Can Togay Janos kozott, akivel Halasz Péte-
rék lakdsszinhdzaban ismerkedtek meg. Ezt
a kitlintetett pillanatot nevezi a tarlat kura-
tora, Rényi Andras Kazovszkij mivészeté-
ben ,8seseménynek”, és ennek megfelelGen
akidllitdsis ebbdl az 1j, magan-idészamitast
beindito, fetisizalt pontbol bontakozik ki.
Miel6tt azonban a kettejiik kozotti kapcso-

Dzsan-panoptikum XXXV. avagy Arkeszilaosz dima XV., Mlicsarnok, 1995, 0SZMI Fototar
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lat tényleges targyi dokumentumait bemu-
tatd teremhez ériink — ahol Togay szemszo-
gébdl is bepillantast nyertink kettejiik tor-
ténetébe -, az ,,Unnep csarnokaban”, vagyis
a Galéria fogaddterében egy monumentalis,
voros-fekete szinpadot és egy csaknem
6t méter magas fekete kutyat latunk, ami
a miivész kézjegyeként festményeken, illet-
ve szobor és diszletelem formajaban djra és
yjra felbukkan az életmtiben. Az 6riasi fe-
kete ,,vandorallatot” Alfoldi Robert készit-
tette el az alkotd tervei alapjan, és allittatta
fel a Nemzeti Szinhaz fogaddcsarnokaban
El Kazovszkij halala utan, 2008 szeptembe-
rében. A szinpad pedig a Miicsarnok nagy
apszisdban rendezett Dzsan-panoptikum
XXXV. avagy Arkeszilaosz dlma XV. (1995.
marcius 14., Budapest) cimd performansz
diszletének pontos rekonstrukcidja, amely
az életmil egészén ,vords fonalként” vé-
gightiz6dé performansz-sorozatnak allit
emléket.

A Dzsan-panoptikumokat Kazovszkij To-
gayjal valo talalkozasat kovetéen, 1977
és 2001 kozott kiilonbozé helyszineken,
szinte minden évben megrendezte, hogy
emléket allitson a kitlintetett pillanatnak.
Az el6adasok cselekményben nem, csupan
a bemutatds modjaban valtoztak az évek
soran. Lényegében az okori gorog szerzo-
tél, Ovidiustol ismert Pygmalion és Gala-
thea torténetét elevenitették fel: ,balvany
sziiletik, ami lelket kaphat”, Kazovszkij
jellegzetes tigrismaszkjaban, teremt6 Pyg-
malionként volt jelen a szinpadon, kaszak,
id6toredékek, sikidomok és ,targyakként”
elrendezett, kisminkelt, leplekkel eltakart,
szedett-vedett anyagokkal bekotozott testli
emberi figurdk kozott. Mig azonban Pyg-
malion egy istenekkel egyiitt 1étezd vilag-
ban, a mitolégian beliil vehette birtokba az
altala vagyott életet, Galatheat, addig ma
egy balvany csak az él6 test elérhetetlensé-
gét jelentheti El Kazovszkij mtvészetében.

© El Kazovszkij Alapitvany

A szerelem beteljesiilésének pillanata irdn-
ti rajongas athatja a kiallitas tereit. A 2004-
es Testi mesék cimii fotomontdzs-sorozat
egyik képén példaul a még gyermek El
Kazovszkij katonatisztruhaban 4ll a kara-
csonyfa el6tt. Kezében, mintha kardcsonyi
ajandékként kapta volna boldogsdganak
e csucspontjat, a keresztrdl levett halott
Krisztus pdzaban fekvd, lepellel eltakart
testdi, feln6tt Togayt tartja. Az elmulas
melankdlidja is végigkiséri a latogatot, az
elmult pillanat irdnti nosztalgikus so-
vargast jelz6 vetett arnyékok még kiilon
termet is kaptak. A kiallitasnak ehhez
a részéhez egy gorog tanmese kapcsold-
dik, amely a rajz miivészetét a Mdsikra
valé emlékezéshez koti: a szerelmes lany
korberajzolja kedvese arcanak arnyékat,
a férfi tavollétében jelenlétét ezzel potolva.
Ekképpen valik megemlékezéssé — és egy-
ben a Masik hidnyanak jel6l6jévé - a rajz,
a kép Kazovszkij mtivészetében is.
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Kidllitas enteriér a ,Camp, punk szubkultira” teremben.
Koncepcio: Bogyd Virag, Hadi Csilla, Muskovics Gyula, Sods Andrea, Szazados Laszlo

A gorog mitologidra vald utalasok, idéze-
tek forrdsa Kazovszkij gyermekkoranak
leningradi éveibe vezetnek vissza, amikor
muvészettorténész édesanyjaval latogat-
ta az Ermitdzs okori gorog és romai kori
masolatainak szoborgytjteményét. Ha-
mar megtanulta leolvasni a vazakon 1évé
feliratokat, s mar kisgyermekként ismerte
a gorog mitoldgia legfontosabb torténeteit.
Az életm@ hangsulyos eleme, a férfitorzo
irdnt érzett csodalat szintén itt vette kez-
detét. Mig azonban az antik szobrok a tes-
tet 6nnon érzékiségében kivanjak meg-
ragadni, El Kazovszkij ,szobrai”, a két-
dimenziés férfitest-toredékek az eleven
emberi test jelen-nem-valdsagat hirdetik,
ugyanagy a hidnyrdl arulkodnak, akar-
csak képei.

Nemcsak a gorog szobrok ragadtak
meg, amelyekrél késbb, utazasai soran
képeslapokat gytjtott, hogy baratainak
szétosztogassa: gyermekkoratol kezdve
rajongott példdul az dllatokért, és az uti-
taskaként hasznalt szimatszatyrokban
atigrises és medvés tjsagkivagatok mellett
mindig helyet kapott az idék soran felhal-

mozott dsvanygyljtemény egy-egy kitiin-
tetett darabja is. Nemcsak sajat életének
eseményeihez és szerepléihez, valamint
az 6t koriilvevd, a vele egyiitt él6 dolgok-
hoz, hanem mas miivészek munkajahoz is
rendhagyé moédon ragaszkodott. Konyve-
ket és reprodukciokat 6rzott Antonello da
Messina, Georges de la Tour, Caravaggio
vagy éppen Giorgio de Chirico és Giorgio
Morandi munkairdl. A kiallitason Francis
Bacon Triptichonjanak (1982) és Kazovsz-
kij 1975-6s Tdjkép maradvinnyal cimi
aktjanak parba dllitasa hasonlé kapcsolo-
dasi pontra utal.

A kiallitas El Kazovszkijt fetisizalo
mivészként mutatja be, de kiilon teret
szentel e gytjtogetd életmod félig nyil-
vanos, inkdbb magdnéleti vonatkozasu
dokumentumainak is. Megtudjuk, hogy
szamtalan plakdtot Orzott camp izlését
és a queer kultura iranti vonzalmat jelz6
kedvenc filmjeirdl, mint amilyen példaul
Fassbinder Querelle-je, Jarman szamta-
lanszor latott Caravaggidja, Gus Van Sant
Otthonom Idahéja vagy a Torokfiirdé Fer-
zan Ozpetektdl. Fény deriil tovabb4 a brit

© Fotd: Ament Gellért

punkkultira irdnti érdeklédésére, ezen
belill is a Sex Pistols zenekar frontembe-
re, Sid Vicious irdnti rajongasdra, amint
meglatjuk a lemezboriték és tjsagkivaga-
tok mellett azt az A5-6s méretd fiizetet,
amelybe a Sex Pistols tagjair6l késziilt
fényképeket — néhol sajat kezével egyiitt —
ujrafotdzva ragasztotta be. A Camp, punk,
underground  terem  leglatvanyosabb
»gyljteménye” David Bowie alakja koré
szervezddik. A glam rock sztarrél ossze-
gyujtott szamtalan fotdja, Gjsagkivagasa,
lemezboritéja és kitizéje mellett kapott
helyet az a Bowie-nak dedikalt installa-
cidegydittes is, amit Kazovszkij az 1982-es
Parizsi Biennalén mutatott be.

A camp mint a kulturédlis Mdsik 6nki-
fejezésének radikélis eszkoze, Bowie and-
rogiinitasa, kiilonboz6 alakokban csillo-
gasa, az eltulzott exhibicionizmus, a ma-
nir és az eklekticizmus kiutat jelenthetett
a rendszervaltas el6tti évek sziirkeségébdl
a mivész szamara. Kazovszkij balvanyai
gondolatban kozelebb hoztak egy olyan
vildgot, amely a szexudlis szabadsagot és
a gender nonkonformitdst hirdette, és



amely batrabban mert jatszani a kultdra -
utazasai, irodalmi és zenei miiveltségének
koszonhetéen - altala is jol ismert tore-
dékeinek posztmodern Osszekeverésével.
Mindekozben megjelenik a teremben az
a kortdrs mivészeti kontextus is, vagy-
is a magyar underground azon keskeny
szelete, amelyhez Kazovszkij munkassaga
soran kapcsolddni tudott. A No. 1 csoport
példaul, akiknek egyik kiallitasan egészen
fiatalon szerepelt, és az avantgard inditta-
tasat koltokbél és préozairdkbol szervezd-
dott Folospélddany, amelynek egy 1980-as
verskoncertjérél késziilt videofelvételen
Kazovszkij sajat testére ir.

Munkassagat, azon beliil is szinpadi
munkdit, illetve a Dzsan-panoptikumo-
kat leginkabb Kiraly Tamas életmtvének
kezdeti, nyolcvanas évekbeli szakaszaval
érdemes Gsszeolvasni. Az emberi test kor-
vonalainak viszonylagossa tétele, a cross-
dressing (vagyis az ellenkez6 nem ruhdi-
nak viselése) mindkettejitkknél lazdn csa-
vart, kotozott, technikas megoldasokat
(értsd: amihez varrni is kell) mell6zve
valik lehetévé. Mindketten — sajat beval-

lasuk szerint is - ,szemétb6l” dolgoz-
tak, szandékoltan a hiba, az ,6sszetakolt”
csillogas mulandésaganak esztétikumat
hangsulyozva. Amellett, hogy Kazovszkij
rendszeres vendége volt a divattervezd (és
két tarsa: Koppany Gizella és Kovats Nora)
altal miikodtetett, New Art Studié néven

I\ 4 ¥

El Kazovszkij és Kiraly Tamés a New Art Studiohdl induld divatsétan, Vaci utca,

© Fotd: Ament Gellért

futo, kisebb underground kézpontként
miikodé ,,punk butiknak”, s6t Kazovszkij
Kiraly Tamas - a Stadiébol indulé - Vaci
utcai divatsétain is tobbszor részt vett. Mig
az unalmas kiilsejli és borzaszté frizurdju
jarokel6k elott felvonultatott, szemetes-
zsakbol késziilt alkalmi ruha és a tiikrok-

-

\ .

© El Kazovszkij Alapitvany
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Budapest, 1982-1983 karul. Az El Kazovszkij Alapitvany jovoltahol
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kel diszitett zakok felbukkannak a Hovd
mész? (1983, Szigligeti Szinhaz, Szolnok,
rendezte: Mészoly Miklds) Kazovszkij al-
tal tervezett jelmezeirdl késziilt fotokon,
addig Kiraly Tamas a Dzsan-panoptikum
szerepl6jeként jelenik meg a kiallita-
son (1983, Fiatal Miivészek Klubja; 1984,
Kossuth Klub). Bar utjaik az életmtveket
meghataroz6 formaban nem keresztezték
egymast, parhuzamot mégis vonhatunk:
Kiraly Tamads divatperformanszaiban ha-
sonlé mértékben d6lnek meg a tarsadalmi
nemek, a helyes és a helytelen, a hasznos és
a haszontalan bindris kédjai, mint a néi-
ességet megtestesitd fittestekkel berende-
zett Dzsan-panoptikum szinpadan.
Kazovszkij életmivét azonban azért is
nehéz lenne parba allitani a magyar un-
derground mas alkotéinak munkdssaga-
val, mert transzszexualis nemi identitdsat
elemz6 miivészete egy olyan ellenkultura-
ban sziiletett, amelyben a nemi meghata-
rozottsag — allitdsa szerint — olykor még
a ,normdlisndl” is hangsulyosabb. A go-
rog mitoldgia és a keresztény vallas szdla-
ival finoman atsz6tt életmd agressziv me-
lankolidja sajatos, egyedi életébdl fakad.
Kazovszkij tobbszor megfogalmazta: nem
arrdl a nagy ,filmrél” van itt sz6, amely-
nek képzeletben atélt jelenetei az élet
hétkoznapi torténéseivel és viszonyaival
parhuzamosan futnak. Miivészete annak
leképezése, ahogyan szubjektiv sziiréjén
keresztiil latja a dolgokat: egy olyan vilag
képregénykockai el6tt allunk, ahol a ku-
tyak emberi lelkek, és a torzok e ,lelkes 1é-
nyek, a szegény allatok altal emelt idolok”.
Az életmtiben Ujra és ujra felbukkand
figurak, stilaris és formai megoldasok az

e

Ket iker Venus, 19889, farost, vegyes technika. A. Gyljtemény (részlet]

Negy dllatmese Il. Aranytemplom 11, 1990/1991, El Kazovszkij hagyatéka

Ikonosztdz monumentalis miiegyiittesének
1988-t6l folyamatosan bdéviild, negyven
festményén egyszerre jelennek meg. A To-
vabbi adalékok az utolsé dllat és a ruméliai
csillag torténetéhez Osszefoglald cimet vi-
sel6 sorozat személyes mitologidjat megint
csak orok szerelmével valdé kozos torté-
neteként foglalja keretbe: az ,utols6 allat”
El KazovszKkijt, a ,ruméliai csillag” (utalva
a férfi sztil6foldjére) Can Togayt jeloli.

Mig az Ikonosztdzon sokféleségiikben,
addig a Parafriz II. (2008) festményein
rendszerezve jelennek meg négy évtized
jellemz6 képtipusai és motivumai. A vég-
gel valo kiizdelemben létrejott 6sszegzd
sorozata az élesen megfestett torzoktdl és
balerinaktdl a lagyan, lemondassal rin-
gatdzé csonakokig ivel, amely Téli utazds
(2007) cim utolsé ciklusdnak felbukkand
motivumaként néz szembe az elengedés
fajdalmaval. A nem tudni hova tarté pil-
lanatra, foldi életére e csénakok puha le-
begéséhez hasonlé nyugalommal emléke-
zik vissza egyik, a haldla el6tti napokban
megjelent beszélgetésben:

»Ez a pillanat, ami a mostani életem, kit
érdekel? Nagyon izgalmas, igy is fantaszti-

© El Kazovszkij Alapitvany © Foto: Ament Gellért

kusan izgalmas volt, csak nagyon keveset
engedett abbél megélnem, amit egy mdsik
testben megélhettem volna. De a végtelen-
ben minden élet csoddlatos. A legrettenete-
sebb élet is. Akkor a mdglyahaldlt is dt lehet
élni. Egy hivé ember dtélheti, minden po-
koli fajdalom ellenére, ha igazi, misztikus
hivé. Aki azt is tudja, biztos benne, hogy
elszdll a lelke, van hova szdllnia.”

Az idézetek forrdsa: ,Mult szdzadi
stilizalt férfitudattal néttem fel” - Kalmar
Melinda és Ungvary Rudolf beszélgetése
El Kazovszkijjal, Nappali Hdz, Budapest,
1991. 1-2., 78-94. o.

A tulélé drnyéka

- Az El Kazovszkij-életmii

Magyar Nemzeti Galéria, A épiilet
2016. februar 14-ig.
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Kiallités enteridr a ,Gordg testek” termehdl. Az él6 testrdl készllt fehér gipszéntvényt, melynek modellje a fiatal Braun Andras vaolt,
Bakos Ildika szobraszmuvesz, El Kazavszkij évfolyamtéarsa ajandékozta a mivesznek 1988-89 korul, aki élete vegeig megérizte azt
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TOPOR Tunde

INTERJU BRAUN ANDRASSAL

Szeptemberben, 48 eves koraban meghalt Braun Andras kepzomuvesz, aki utan kulonleges technikakkal

létrehozott - montirozott, kulonbozo sablonokra fUjt - pszichedelikus absztrakt kepek maradtak. Meltatas

helyett olyan beszélgetest kozltnk vele, amely egy rola tervezett portréfilmhez keszult videofelvetel hanga-

nyaga. A portréfilmhez el0szor egy nyaralason, a Tisza mellett keszultek felvetelek, majd Andras Aradi

utcai mitermeben. A mUtermi beszelgetés eredetileg két reszbdl allt volna, ebbdl sajnos csak az elso

resz valosult meg, amelyben a kezdetekrdl, az indulasral esett szo; azt, hogy hogyan dolgozik, miket

csinal eppen, m

ar nem sikerult felvenni.

Az itt kozolt interju a 2012. november 6-an rogzitett beszelgetés minimalisan szerkesztett

valtozata; igyekeztunk az eredeti szoveghol minél tobbet megtartani.
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Topor Tiinde: Amikor gyerek voltal,
milyen kép élt benned a miivészekrol?
Ismertél-e személyesen is valakit, egyalta-
lan milyennek képzelted a miivészeket?

Braun Andrés: A kiils6ségek alapjan kony-
ny elindulni; igen, ismertem miivészeket,
koztiik olyat is, aki talan talsagosan sokat
adott a kiilcsinre — a hetvenes évek elején
még siman belefért a felttin6skodés, lila
nadrag, meg amit el lehet képzelni... De
voltak olyan aknamtivészek, akik meg ép-
pen hogy belesimultak a kornyezetiikbe és
meg nem mondtad volna réluk, hogy azok.

Braun Andrés, 2012. november 6.

Tehat a hetvenes években vagyunk, de hol?
Tiszaujvarosban, azaz Leninvarosban.

Oda sziilettél?

Miskolcon sziilettem, de apam a Tiszai Vegyi
Kombinatban kapott allast és odakoltoz-
tink. Tizennégy éves koromig, a Képzémd-
vészeti Szakkozép kollégiumaig ez volt a ko-
zegem, hétvégeken pedig Miskolc, a Miskolci
Galéria, ahol szintén volt miivésztarsasag.

Jartal bent apadnal a gyarban? Tudtad,
hogy mi volt ott?

A, nem - elég volt annyi nehézfém-terhe-
lés, amennyit igy is, ugy is megkaptunk
a kéményekbdl dol6, szép sarga fiistbol.
Volt akkor is véd6 erddsav és a varost gy
épitették, hogy ne az uralkodé szélirany-
ba essen, de hiaba, ha fordult a szél, akkor
kaptunk rendesen. Nem mondom, hogy
ezért vagyok ilyen, de volt vizsgalat, ami
kimutatta, hogy valéban elég nagy dozist
kaptak az ott lakdk, koztiik én is, ami mar
csak velem egyiitt bomlik majd le agy o6t-
szaz év alatt.

Az elsé miivészeti élményeid akkor
Leninvaroshoz kotédnek?

Hogyne. Ott élt akkor Pataki Janos, aki
rajzszakkort vezetett gyerekeknek. Ovi-
sok, kamaszok, de még felndttek is meg-
fordultak ott hetente egyszer, egy délutan.
Az erd6 szElén, az ipartelepen, egy csdsze-
rel6 miihelybdl atalakitott j kis mtiterem-
ben volt a foglalkozds, amire én nagycso-
portosként és késbb altalanos iskolasként
végig jartam. Itt nem volt beiratkozas,
ez nem is volt hivatalosan meghirdetett
szakkor. Pataki gy gondolta, tud adni va-
lamit, és tényleg sokat tudott. Gondold el,
melyik az az évodas, aki monotipiat csi-
nalhat, vagy akar rézkarcot? Még a mtivé-



szek gyerekei sincsenek ilyen kivéltsagos
helyzetben. O festé volt ugyan, de attél
még mindenféle felszerelés volt a miihely-
ben, ha szobrot akartam csindlni, akkor
faraghattam, mintazhattam is. Mindent
ki lehetett prébalni, nagy szabadsagot
adott, de mindig voltak nagyon jé 6tletei
is, amivel terelgetett benniinket. A mono-
tipia is pont ilyen volt, meg lehetett fordi-
tani, leszedni, hengerelni, csupa olyasmi,
amit a gyerekek szivesen csindlnak, mert
kisérletezés, kaland az egész.

Hogy keriiltél oda, 6 valasztott ki téged?

Akkor ez még kisvaros volt, nem generaci-
ok 6ta ott él6 emberek kozossége, hanem
az ipar és a munka miatt odatelepiil6ké,
de attél még mindenki ismert mindenkit
és sokan 0Ossze is jartak. Anyam néi szabo
volt, sokan megfordultak nila a ,szalon-
ban”, tobbek kozt a Pataki Jani felesége
vagy a nagy ABC vezetGjének és a benzin-
kutasnak a felesége - jottek ruhat varratni,
dumcsizni. Valahogy ennek az ismeret-
ségnek a mentén kertiltem Janihoz. Nem
tudom, mibdl deriilt ki, hogy ez engem ér-
dekel, de tény, hogy nagyon bejott. A hely
is tetszett, a szabadsag is, hogy azt csinal-
hatom, ami az eszembe jut és az élmény,
hogy barmihez nytlok, abbdl lesz valami.

Innen jott a vagdosas, amit most is csi-
nalnal, ha nem lennénk itt? Vagy lehet,
hogy anyukadtol? Mesélj rola!

Elészor egy férfiszabaszatban dolgozott,
de valamikor a hetvenes években néi
szaboként lett kisiparos. Miskolcon jart
iskolaba, de a leninvarosi szalonja mar an-
gol-francia néi szabd szalon volt — ahogy
a hetvenes évek elején dukal: ABBA-
dilivel, trapéznadraggal. Részt vett divatbe-
mutatékon, BNV-re (Budapesti Nemzet-
kozi Vasar) hozott fel modelleket — nagyon
komolyan vette. A szabaszat nagyon kre-
ativ dolog, nemcsak a varrégépet hajtod
ezerrel. Rengeteg munkat fektetett bele.
Akkor még mindennapos volt, hogy a nék
varratnak maguknak 4j ruhat csaladi
eseményekre vagy csak a szezonra. Volt
divatlap szabasminta melléklettel, de azt
is le kellett tudni rajzolni, amit a kedves
vendég megalmodott. Egyébként nemcsak
anyam, apam is nagyon kreativ volt, csak
egy olyan korban, amikor ezt aprépénzre
kellett valtani. A muvészet meg sem for-
dult a fejiikben. Kellett egy rendes szakma,
de azon beliil aztan elsz4llas. En is sokat
voltam a szalonban, forgattam a divatla-

pokat is, de a vdgas nem onnan jon - vagy
persze ki tudja... A csaladban él egy torté-
net az elsé kreativ megnyilvanuldsomrol,
amire én persze nem emlékszem. A nagy-
sziileimnél voltam Miskolcon, ahol a déd-
nagyapam mindent 9sszegytjtott (habo-
rus nemzedék), tele volt a hdz és az udvar
mindenféle izgalmas holmival. Volt egy
halom kiegyenesitett, kikalapalt szog egy
kis faldddban. Még jarni is alig tudtam, de
a favdgo tuskot a kiegyenesitett szogek-
kel egy délutdn alatt televertem. Hagytak,
mert latszott, hogy jol el vagyok és megta-
nultam kalapalni is. De késébb is, ha kap-
tam egy darab papirt, olldt, plane ragasz-
tot, akkor abbdl biztos csinaltam valamit.
Nem lehetett nem észrevenni, hogy engem
ez lekot, érdekel, s6t csak ez érdekel. Van
egy korai élményem is még a szakkor elot-
ti id6bol. Az oviban sosem tudtam aludni,
ezért, hogy szem el6tt legyek, az 6v6 néni
asztala mellé dllitottdk az dgyamat és on-
nan figyeltem, hogy az 6v6 néni nagyon
szenved valami munkaval. Cilindereket
kellett készitenie valami tinnepségre fotd-
kartonbol, de nem ugrott be neki, hogyan
kell hozzailleszteni a cilinder tetejét és a
karimat a hengeres részhez. A takar¢ alol
sasolva ajanlkoztam rogton, hogy segitek
és elmagyardaztam neki, hogy korkorosen
be kell vagdosni, behajtani, alaragasztani,
aztan ugyanezt alulrol visszafelé a perem-
mel és kész. Attol fogva mindig segithet-
tem alvas helyett.

Akkor ezek utan egyértelmii volt, hogy
az altalanos utan a Kisképzdében a helyed...
Igen, felvettek ugyan mashova is, de en-
gem akkor mar mas nem érdekelt.

Feljottél tizennégy évesen Pestre. Milyen
volt a Kisképz6?

Koleszos lettem, nagyon sokat dolgoztam
és tanultam. A mi szakkoriink ugyanis
nem az akadémikus képzésrél szélt. De
még amikor otthon széba kertilt a Kiskép-
20, Jani, aki egyébként nem végzett féis-
kolat, pontosan tudta, mit kell csindlnom,
mire szamithatok. Mellesleg az 6 munka-
in sem latszik, hogy benne van a kezében
ez az egész, az akadémiai studiumokkal
egytitt. Tiz napig napi nyolc érdban fog-
lalkozott velem, felkészitett a felvételire.
Olyan volt, mintha iskoldba jartam volna,
de egész nap rajzoltam és megtanultam
az alapokat. Az altalanos iskolai rajzorak
nem voltak rdm nagy hatdssal, amit tud-
tam, azt Janitdl tanultam.

A film producere: Csaky Attila, operatér: Szecsanov
Martin, rendez6: Szendrey Tamas, szerkeszt6-
riporter: Topor Tiinde. A két év alatt forgatott
anyagbol nemsokara kb. 40 perces film késziil, amit
a hivatalos bemutat¢ el6tt varhatéan decemberben
vetitiink majd a Taste LOFFICE-ban.

© Fotd: Csaky Attila

© Fotd: Csaky Attila

Foto: Csaky Attila

©

53



54 | artmagazin 83

A Kisképzé nagyon jo volt abbdl a szem-
pontbol, hogy az egyik legkevesebb ko-
tottséggel a festd szak jart. Voltak kotelezd
feladatok, tlizzomanc, tivegablak - tehat
a technikai dolgokat meg kellett tanulni,
rajzra viszont a Karolyi Zsigdhoz keriil-
tem els6sként, akkor még 6 is csak két-ha-
rom éve tanitott ott. Azokkal a dolgokkal
foglalkoztunk, amik 6t is érdekelték. A
tananyag az ¢ sziirjén ment at, tehat egy
gondolkodd ember és nem egy rutinba be-
lefaradt mester kozvetitésével vettiik sorra
az akadémiai stdium lépcséit, a minden-
kinek kotelezd kockologiatol és csendé-
lett6l kezdve. Anyam a multkor megkér-
dezte, hogy hova mennék vissza vagy mit
valtoztatnék meg az eddigi életemben, és
azt feleltem neki, hogy a Kisképz6be men-
nék vissza. Tényleg rengeteget dolgoztam,
bejartam a tobbi szakra is, pontosan azért,
mert minden érdekelt, amivel még nem
volt dolgom. Az iiveg szak példaul. Uveg-
huta nem volt Leninvarosban és bronzot
sem tudtunk onteni a szakkorben. Széval
visszamennék, de csak hogy még tobbet
tanulhassak. Igaz, megbuktattak fizikabol
és matekbol, mert ezek kiilonosebben nem
érdekeltek, de ami kellett nekem, példaul
a geometria vagy a fizika gyakorlati része,
abban mindig jé voltam és tudtam is hasz-
ndlni. (A Féiskolan meg siman levizsgaz-
tam abbol, ami a Kisképzén ragadt ram.)
Apam,
nagyapammal sokat jartam nyaron szerel-

nagyapam villanyszerelé6 volt,

ni, dolgozni. A miskolci templom harang-
jat egyiitt elektromositottuk — az példaul
meghatarozé élmény volt. Az ilyenfajta
problémamegoldast nagyon szerettem. El-
szallhattam volna és lehettem volna afféle
barkdcsolé miivész, amibdl lassuk be, van
egypar. Csorgé mondjuk kivétel. Mert
6 barkacsol ugyan, de pontosan tudja, hogy
mit csinal, mikozben sokan csak prébal-
koznak, aztan technikust hivnak, hogy
csindlja meg. Na, én meg tudom csindlni,
de nem szalltam el ebben - sajat dontésem
volt, hogy a tablaképre szoritkozom.

Mikorra teheté ez a dontés, mikortdl
vannak csak tablaképek?

Szakkozépben még a technikai tudas és
alapvet6en a figuralis dolgok érdekeltek.
Néhany régi rajzomon ma mar latom,
hogy csak feladatnak tekintettem. De ak-
kor még nem korvonalazédott, mit aka-
rok: az egyik kép ilyen volt, a masik olyan
- er6sen feladatfiiggd. Persze ez valameny-

nyire ma is igy van, hiszen a kép diktal:
nem én nyomasztom le a képet, hanem
6 dob fel engem - ha lehet igy mondani.

A tablakép pedig ugy jott, hogy amikor
a Kisképz6 utdn nem vettek fel a Féiskoldra,
akkor Obudén béreltem egy kis mtiterem-
lakast, ahol elkezdtem nagy méretben, olaj-
jal vaszonra festeni. A szakkozépben nem
is dolgoztunk vaszonra, inkébb farostle-
mezre. Eldontottem, hogy ez mar nem ta-
nulmany, hanem kép lesz. Fél év alatt csi-
naltam tizen-egynéhany festményt.

Milyenek voltak ezek az els6 képek?
El6tte nem tul fényes koriilmények kozott
laktam egy munkara teljességgel alkal-
matlan miiteremben, ahol sok kis vazlatot
készitettem, amik meg is maradtak (most
mar inkabb rajzolok, de azok montazsok
voltak). A nagy képek festése persze igaza-
bdl mégis tanulmany volt. Megtanultam,
hogy hogyan tudom a vézlatokat nagyban
is megcsinalni, mivel a gesztus, a hozza-
allas nyilvan nem gy miikodik nagyban,
mint kicsiben. Kisérleteztem akrillal, olaj-
jal, kiilonbozd tritkkkokkel, spray-vel mar
akkor is - bar sosem voltam street-artos.
Filmben, kivitelezésben graffitiztem és
haszniltam spray-t, de sajat melokban
a szakkozépben nem fujtam. Megkeres-
tem tehat azokat az eszkozoket, amik
nagyban is miikodtek.

Ezek absztrakt vagy nonfigurativ képek
voltak?

Teljesen nonfigurativ absztrakt, nem pedig
absztrahalt valami.

Es milyen szineket hasznalt4l?

Voltak koztiik olyanok, amik késébb ab-
szolut jellemzbek lettek, példaul sarga-na-
rancs-voros. De volt kék, zold, fekete, még
ezusttel is probalkoztam.

Akkor most mar a Kisképz6 utan va-
gyunk. Hogyhogy nem vettek fel a Féis-
kolara?

Még élt a Kadar, ez akkor volt. Es a part-
titkar, aki egyben matektanar volt a suli-
ban (igaz, engem nem 6 tanitott) negyedik
év végén behivatott, és felajanlotta, hogy
valasszak, matekbol vagy fizikabol bukok
meg. T6k rendes volt, nem? Egyikbdl meg
kell buknom, de legalabb én valaszthat-
tam. Akkor még csak ez az egy képzému-
vészeti szakkozép volt az orszagban, szak-
mai targyakbol is kellett érettségizni, amit

mds gimiben nem lehetett megcsindlni,
igy nyilvanvalé volt, hogy nem is érettsé-
gizhetek. Egyediil buktam az évfolyamon,
csak miattam pedig nem csindltak pot-
érettségit. Attol még elmentem felvéte-
lizni, de mint kideriilt, nem én voltam az
elsé a torténelemben, aki a Kisképz6bdl
igy probalkozott. Ezért eleve odatelefonal-
tak a Kisképzébe, hogy ki az, akinek nem
sikertilt ezt az akadalyt vennie. Harmadik
napra ez ki is dertilt és el is kiildtek. Nem
vettek fel, és akkor kezdtem el dolgoz-
ni magamnak, akkor kezdtem festeni az
6budai miiteremben.

Meddig tartott ez az allapot?

Nem sokaig, ugy fél évig, ha jol emlékszem.
Kozben pénzt is kellett keresni, dolgoztam
a Balazs Béla Studioban hivatalsegédként,
filmekben diszletet csinaltam, meg ugy
mindenbe belekdstoltam azon a téren. Az-
tan mdsodjara vagy hat hivatalosan elsére
- miutan letettem a potérettségit a kovet-
kez6 évben - felvettek a Féiskolara.

Ott kinek az osztalyaba keriiltél?

Elsére nem a Zsigaéba. Ez még ugyanis az
ugynevezett ,f8iskolai forradalom” el6tt
volt. Dienes Gabor vett fel.

Akkor még a tanar valasztotta ki, hogy
ki keriiljon az osztalyaba?
liigen, igen, nagyjabdl. Azt, hogy festd, azt
beirtad, de hogy melyik tanar lat benned
valamit, azt 6k dontotték és intézték el
egymas kozott. Nem feltételezem a Die-
nesr6l, hogy olyan csuda j6 szeme lett vol-
na a didkvalasztasra, mindenesetre a Tolg
(-Molndr Zoltdan - T.T.) ismert engem a Kis-
képzobdl, 6k ketten meg spanok voltak, a
Tolg szerintem gy gondolta, nekem a Di-
enes jo lesz és ezt igy megbeszélték. De
a Tolg sem tanitott akkor még a Féiskolan.
Aztan masodikban volt az, hogy nem
értem ra nagyon iskolaba jarni, nem is vizs-
gdztam.

Miért, mi tortént?

Dolgoztam szinhazzal is, és a félévi vizs-
gaid6szakban pont egy hénapig voltunk
az Arvai Gydgy - Bozsik Ivett-féle Ter-
mészetes Vészek Kollektivaval az Egyesiilt
Allamokban fellépni. En voltam a techni-
kus, a diszletért, vilagitasért, hangért fele-
16s harmadik, akinek nem kell szinpadra
1épnie, a keverdpult mogott allnia vagy az
egészet fejben tartania, de meg kell olda-



55

Két kocka egy 1988-as 35 mm-es kisérleti kisjatékfilm
probafelvételeibdl. A filmnek Andras lett volna a fészerepldje,
amely végul nem valdsult meg, de nemrégiben elékerult

nia minden az el6adassal, utazassal kap-
csolatban felmeriil6 problémat. A BBS-en
keresztiil keriiltem kapcsolatba veliik,
a Kamondy Aginak volt éppen egy filmje,
arra kifejezetten engem kért ki mint ren-
dezdasszisztenst. Ot pedig gy ismertem
meg, hogy a vizsgafilmjéhez a Kisképz6-
ben keresett szerepl6ket és engem is ki-
valasztott. Ott diszletet is csinaltam mar.
Kiki és a himek volt a cime, és meg kell
hogy legyen az archivumban még. Tehat
a félévi vizsgakrol a TVK miatt maradtam
le, az év végiekrdl pedig azért, mert az
akkori csajom, szintén tancosnd, Noémi
kiment Olaszorszagba. A masodik vizsga-
id6szakban (amikor nem lehetett mfiter-
met haszndlni) én is elutaztam Olaszor-
szagba, szétnéztem, lestoppoltam Romaig
és ott bekkeltem ki a vizsgaiddszakot.
Ugyhogy halasztanom kellett egy évet, na
de addigra jottek a forradalmarok és elér-
ték azt, hogy a Karolyi is oda jott tanita-
ni. Karolyi 0ssze is adta az éveket, hogy
mennyit jartunk egyiitt iskolaba a Kiskép-
z6n és a Foiskolan. A mai napig jo a vi-
szonyunk, ami mar a Féiskolan kollegialis
volt. Hiszen volt egy osztalya, akiket nem
ismert még. Oda jart a Kaldi Kata, a Szabo
Dezs6 az aktivabbak kozil, a szakkozepe-
sek koziil a Gadl Andras - na most megint
olyat mondtam, akit talan nem kellett vol-
na. Voltak tehat, akikbdl aktiv miivész lett,
de nem jellemz6, hidba festé szak, hidba
Karolyi - azért jobb volt az arany nyilvan,
mintha a Kisképzot végzetteket nézzik,
ahol iparmuvészet, alkalmazott mtivészet
ugyanolyan aranyban volt a szakmai tar-
gyak mellett és a termelékenység is fontos
tényez6nek szamitott.

Itt a Féiskolan azonban mar a magas
miuivészet volt, nem?

Igen, de itt is tancrend (tanrend) szerint
haladtak a tanarok. Zsigaban mindig az
volt a jo, hogy csinaltal valamit és 6 sze-
mélyre szabottan tudott tovdbb vezetni
beléle. Nagyon tajékozott volt és érde-
kelte is a dolog. Mindig azt mondta, hogy
gondold végig, hogy ez most miért pont
ilyen lett — akar egy rajzrdl vagy csak egy
firkdrdl volt is sz6. Es ha nem ismered,
akkor nézz utdna ennek és ennek. Egy
f6iskolasnak mindig lehet olyan miivészt
mondani, akinek a munkajara hasonlit
az 6vé. Ha megnézed azt a mlivészt, latsz
egy életmiivet. Azt is, hogy honnan kezd-
te, hogy alakultak a dolgai. Akkor még

konyvtaraztunk, most meg itt az internet
- barkinek az életmtivéhez konnyen hoz-
zatérhetiink.

Milyen volt az élet féiskolasként, hova
jartatok?

En kidolgoztam magam nappal, kihasz-
nélva a természetes fényt. A fest6k rossz
szokdsa; lampafénynél mar nem dolgoz-
nak. Este mar mehettem akdrhova, tor-
ténhetett akdrmi - ez mar a szakkozépben
is igy volt. Akkoriban még alig voltak éjjel
is nyitva tarté helyek, mondjuk az FMK
volt, de a Fekete Lyuk még nem. A Radi6
mellett a Hary borozét akkoriban Ia-
tin-amerikaiak vitték, ott hajnalig lehetett
maradni. Onnan mentiink a Zsigaval be
az iskolaba, de el6bb még ejtdztiink ki-
csit a Kalvin téren, napoztunk tavasszal.
A Balettcipé mellett mar csak amolyan
selfekvé” borozok voltak, mint a Mecsek
Budén, ahové a massziv alkoholistak és
az akkori hajléktalanok jartak, akkor még
nem voltak annyian, mint most, és been-
gedték melegedni Oket, egy froccs vagy
kavé mellett kihazhattdk reggelig. Kifeje-
zetten szorakozohely, ahol buli volt, vagy
ahova mindenki jart, az késébb a Féiskola
alatt a Fekete Lyuk és a Tilos az A volt, de
hat a helyszinek mindig valtoztak.

Milyen koncertekre jartal, melyik volt
meghatarozé?

A Bizottsag mindenképpen. Kozépiskolas
koromban voltak rovid életd egytittesek,
a Kassak Klubban viszont rendszeresen
voltak Bizottsag-koncertek. Volt persze
Eurdpa Kiado, Kontroll Csoport is, de
nekem valamiért mégis 6k jottek be. Nyil-
van, mert valami kozik volt a képzémii-
vészethez. Ugy ismerkedtem meg veliik,
hogy Kukta Erzsinek, az énekesndjitknek
(ismertebb nevén Koko) volt egy dccse, és
én allitolag nagyon hasonlitottam Béldra,
aki negyedikes volt a szakkozépben, ami-
kor én els@s. Belogtam egy Bizottsag-kon-
certre ugy, hogy azt mondtam, én vagyok
a Kokd occse. Persze lebuktam, de Béla
akkor nagyon kedvesen bemutatott a né-
vérének. BP Szabo Gyurival is igy ismer-
kedtiink Ossze, a BP Szerviz amugy egé-
szen mas zenei vonalat képviselt, mint az
akkori ,alternativ trendi”.

Kiilfoldi zenekarok koziil?
Hetedikes lehettem, amikor apam egyik
baratjat latogattuk meg Nagymaroson,
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éppen épitkezett. Az egyik kémives srac
éppen befejezte a vakolast és mondta, hogy
neki most mennie kell, mert Bécsben kez-
dédik a Kraftwerk-koncert. Uut... Kraft-
werk — hadd menjek én is! - hat szereztek
nekem is egy kisbuksit és a srdc a motor-
jan kivitt engem a koncertre - az megha-
tarozo élmény volt. Ismertem a Kraftwerk
zenéjét lemezrol és masolt kazettakrdl, de
a koncert az egész mas volt. Szabé Gyuri
volt akkoriban a Pet6fi Csarnokban a ze-
nei szervezd (nem BP Szabd, hanem a Tra-
fo mostani miivészeti vezetdje - T. T.), az
ottani Test Department nagyon meghata-
rozd élmény volt, aztan a Raday utcaban
az Einstlirzende Neubauten jatszott, és
néha a Fekete Lyukba is lejartam, de oda
nem rendszeresen.

Kikkel baratkoztal akkoriban?

U, teljesen vegyes, nem jellemzd, hogy
iskolatarsakkal vagy szakmai tarsasag-
gal buliztam volna - hat nem tudom igy
lesztikiteni. A szakkozépiskoldban min-
denesetre jo baratom volt a Zeke, Zeke
Laszl0, szobrasz (aki az emlitett Kamondy-
filmben a f8szerepet kapta). Elég furcsa vi-
szony volt, mert mar a Kisképzében sem
volt jellemzd, hogy egy festé szobrasszal
haverkodik. Mindketten koleszosok vol-
tunk, egy évfolyamra jartunk és iskola vé-
géig joban voltunk.

Miért dobtak ki a kollégiumbdl? (Mert
kidobtak, ha jol tudom.)

A tulzott szabadsagvagynak megvannak
azok a kovetkezményei, amit egy ilyen
zart kozosségben az igazgaté nem nézhet
jo szemmel. Negyedikes sem tévedhet
haza éjfélkor, ha 10-kor van villanyoltas,
de 6k még a koran kelést sem toleraltak.

Ezek utan hol laktal?

A Zekének szerencséje volt, mert a kollégi-
um és a Kisképz6 igazgatoja azt talaltak ki,
hogy milenne, ha a szakmai targyat tanit6
mesteriinknél kapnank szallast atmeneti-
leg. Ok lakdssal és miiteremmel is rendel-
keztek altalaban. Azért mondtam, hogy
Zekének szerencséje volt, mert 6 a Bakos
Ildikéhoz keriilt. En helyszin szempontja-
bdl még jol is jartam volna, a gellérthegyi
nagy miteremhazba keriiltem - de Szkok
Ivan volt a mesterem akkor, és az azért
elég kemény volt. Az & miterme mellett
volt egy kis szoba, és az volt az én helyem.

Ott kezdtem el a kis vazlataimat csindlni.
Igazabol nem lehetett ott dolgozni, csak
lakni, mert a mester hasznalta a nagy
miitermet, ott ontotte ezeket az iszonya-
tos... na, j6 hagyjuk... Halottakrél vagy
jot, vagy semmit. Marmint eleven halot-
takrol... Aztan jottek az albérletek egymas
utan, ami adodott. Négy év alatt legaldbb
harminc helyen laktam, alapvetéen have-
roknal. Pont a Zsiganak (illetve az édes-
anyjanak) volt egy kis fahdza, nagy kert
kozepén, Rakosszentmihalyon, ott csorge-
dezett a Rakos-patak a kert aljaban, gyi-
molcsfak... azt nagyon élveztem. De a tob-
bi helynél sem az dontétt, hogy Buda vagy
Pest, mentem, ahova lehetett, legalabb még
jobban megismertem a varost — arra jo volt.

Kicsit térjiink vissza megint a festoi
problémakhoz. Honnan datalodik ez
a beleragasztgatés komplex technika?
Ezt mikor kisérletezted ki, honnan jott
az otlet, mik voltak az el6zményei?

Az els6 alkalom, amikor nemcsak sab-
lonnak hasznaltam azt, amit kivagtam,
hanem rajta is maradt, az biztos, hogy
olajjal vészonra késziilt, de nem a mosta-
ni vegyes technikéval, hanem kizarolag
a klasszikus olajjal. Féiskola alatt volt egy
olyan kisérletem, hogy tubusbol becsikoz-
tam egy vasznat. E16z6leg a sima vészonra
felraktam egy sablont, felnagyitott 6tszog
pontrasztert, erre csikoztam ra a tubus-
bdl, persze nem vonalzé mellett, hanem
kézbdl - aztan ezt elkentem, de mivel nem
kenddik el teljesen, itt-ott tisztdn latszik,
amit a tubusbdl kinyomtam. Végiil leszed-
tem a sablont, de annyira mégsem tetszett,
és akkor az egészet athuztam. Még igy is
latszottak a raszter pottyok. Ami érde-
kes volt, hogy a szinén mar nem latszott
a sablon. A tubus nyoma elttint a vasta-
gabb anyagban. Fogtam két darabot a sab-
lonbdl és beforgatva visszaragasztottam.
Ez az els6 eset, amire emlékszem. Még az
oriasplakatok eldtt volt — vagyis a rasz-
ter Otlete azokbol szarmazott, csak akkor
még nem szereztem oOridsplakatokat. Ak-
kor még csak figyeltem, hogy mukodik

a hdrom szinnyomasos raszterezés.

Honnan szereztél plakatokat?

Ez akkor volt, amikor az éridsplakat mint
reklammufaj bejott. Aztan persze volt
olyan is, hogy csak azt hasznaltam. Pél-
ddul az Osszes érdekelt, amire emberi

bérszint nyomtattak. Felhivtam azt a par
céget, ami akkor plakatragasztassal fog-
lalkozott, elmentem a telephelytikre és
kértem t6lik plakatmaradékokat, amin
volt bérszin. Kaptam is, példaul az elsé
Magnum-plakatokbdl, azokon szép nagy
bérfelilletek voltak. Fogtam ezeket és ha-
rom-négy ténusbontassal csindltam egy
szétszedett siklocsapagy-mintazatot, de
csak ahol vildgos feliilet volt. A Magnum
pont sotét volt, de a Palmers-reklamon
1év6 csaj vilagos bére (csak korozott-szin-
nek hivtuk) pont megfelelt, abbdl vagtam
ki a részeket mindig a megfelel6 ténus-
bontdssal - nem szinbontas volt, hanem
tonusbontas.

Miért pont a bér érdekelt?

Mert ezek voltak a legnagyobb egységes fe-
luletek és hat valamennyire a siklcsapagy
is figurdlis, bar ez a végeredményen mar
nem érzékelhetd: csak korok vannak, ami
abbdl jon, hogy ezek pontraszterek. A bér
egységes feliilet, és ha ugy vessziik, vala-
mennyire utal a figurdlisra. Ugyhogy ezt
a korozott-szint megtartottam.

Igy hivtatok a bérszint?

Nem én talaltam ki, valakit6l hallottam,
de talalo. Flora szokta kérdezni, van-e em-
berszinii ceruzam, és akkor mindig mon-
dom neki, hogy azt ki kell keverni. Fogsz
egy sargat, rozsaszint, kis okkert teszel
hozza. Persze ma mar gyartanak ember-
szinli/bérszint ceruzat direkt.

Hogyhogy nem lettél figuralis fest6?
Amikor elvalik a Féiskolan, hogy ki mer-
refelé megy, téged mi inditott pont efelé?
Mar a szakkozépben irritalt, hogy voltak
ottisilyen csticsra jaratott csavok, akiknek
mindent szabad volt, nem buktattak meg
Sket, merthogy olyan tehetségesek. Na, az
annyiban merilt ki, hogy iszonyatosan
profin, mar-mar rég letiint idék mestereit
megszégyenitod technikai tuddssal matyiz-
tak szét egy arcot. Na de ebben élvezkedni?
Hat szerintem ez elég lapos. Valoszintileg
ezért. Ezt ugyanis én is tok profin csindl-
tam, de nem szalltam el benne, mert lehe-
tett latni, hogy mett6l meddig tart ez a tu-
domany. Lattam a sajat korlataimat is, biz-
tos voltam benne, hogy ezen a téren nem
keriilok a halhatatlanok sordba, Leonardo
és Raffaello mellé. Abban a korban elérték,
amit lehetett, ma nem feltétlen ez a mérce,



nem ez az érdekes, minek még egy bort le-
hiazni réla. Nem izgatott igazabol. De nem
is mint ellenlépés jott, hiszen a nonfigura-
tivban is éppugy megvoltak az elszallasok,
csak akkor Magyarorszagon erre kisebb
volt a ralatas. Itthon voltak ezek az agyon-
reprézott dolgok, a Kilenclyukd hid meg
a Majalis, és persze Vasarelyvel is Dunat
lehetett rekeszteni, mert aki nem a Majd-
list akarta a faldra, az kirakott egy Vasa-
relyt, ami szintisztdn matek, a nonfigura-
tiv egy aga, ovis korunk ota lattuk, hogy
ilyen is van. De hogy a nonfigurativ csak
ennyi lenne, hat nem csak ennyi, ugyhogy
erre ra lehetett tépni. En rdaddsul abban
a szerencsés helyzetben voltam, hogy
a nagyanyam akkor, amikor én oviba és
altalanosba jartam, a Miskolci Galéridban
volt teremdr. Talalkoztam miivészekkel is,
az iroddban pedig talaltam szakkonyve-
ket, az ott dolgozé mivészettorténész(ek),
kiallitasrendez6k konyveit. Volt egy so-
rozat, amelyiknek az egyik kotete a dada,
a masik a pop-artrol szolt, a ragasztast és
a kollazst itt lattam. A dada olyan ,,6ssze-
rakunk ezt-azt és lesz beléle valami egész
mas”. A pop-art dett6: kicsit nagyitunk,
attessziik egy masik technikdba és mar
csokolom, ott is van a muvészet. Ez a két
konyv volt a kedvencem. Otthon is voltak
muvészeti albumok, hiszen lattdk, hogy
érdekel, ugyhogy sziilinap, karacsony el
volt intézve — szép mivészeti konyv, al-
bum... Csék Istvan példaul... Azoknak
is ortiltem persze, megnézegettem, de ez
mas volt, nem épiilt be — ami érdekelt, an-
nak én néztem utana. Csok festészeti tech-
nikaja el6tt persze le a kalappal, nagyon jo
magyar mester, rdaddsul ha nem Leninva-
rosban névok fel, akkor elugrom a muze-
umba és megnézem élében, tényleg hogy
van megcsinalva. Reprébol annyit tanul
az ember, amennyire Rembrandtot meg
lehet tanulni kényvbdl...

Sosem akartal kiilfoldre menni?

Foglalkoztatott a kérdés. De amikor kiju-
tottam, akkor mindig ugy éreztem, hogy
haza kell jonném és nincs mese, itt kell
megcsindlnom, amit akarok. Londonban
példaul kaptam egy miitermet harom ho-
napra, lakast, pénzt ugyan nem, ugyhogy
squatoltam, de volt egy hely, ahol zavar-
talanul dolgozhattam és ez a legfontosabb,
plane ha nem is itthon, hanem mindezt
Londonban tehetem. Nem kiallitas volt

a végén, hanem egy open-studio — nyitott
miiterem esemény. Jottek is mindenféle
érdekléddk, én viszont annyira nem vol-
tam benne a helyi muvészeti kdzegben,
hogy tudjam, ki kicsoda... Odajott hoz-
zam egy lrge, kés6bb vettem észre, hogy
a zsongosok nagyon igyekeznek a figyel-
mét magukra terelni, széval odajott és be-
szélgettiink a munkdkrol, minden nagyon
tetszett neki. Kérdezte, honnan jottem,
hogy keriiltem ide, mit csindlok kilénben
stb. Tiz perc beszélgetés utan megkérdez-
te, mik a terveim most, hogy vége ennek
a hdrom hénapnak. En meg mondtam, az
a legvalodsziniibb, hogy Osszepakolok és
megyek haza. Abban a percben megsziint
az érdekl6dése, mintha elvagtak volna, puff,
ennyi volt. Ha akkor azt mondom, itt aka-
rok maradni, akkor lehet, hogy most nem
itt ilink, mert kénytelenek vagytok repii-
l6re vagy vonatra pattanni, hogy London-
ban vagy akarhol mashol beszélgessiink.
Akkoriban azt hittem, a képek 6nmagukért
beszélnek, nem kell nekem kiilon nyomul-
nom, hogy megkedveltessem vele. Latszott,
hogy bejonnek neki a munkdim, de erre
nem ugy reagaltam, ahogy (taldn) kellett
volna, meg hat nem is tudtam kivel beszé-
lek. A nevére ma mér nem is emlékszem, de
akkor fontos ember volt a londoni poron-
don, és emiatt alakulhatott volna mésképp
is a dolog. De ilyen tobb is volt.

Mert mi volt a célod? Mi volt az elképze-
lésed, milyen lesz ez az egész miivészpa-
lya? Miért voltal biztos benne, hogy ezt
kell csinalnod?

Az elején nem meriilt fel a kérdés, hogy
mire jo ez, csak csinaltam. Alapveté mo-
tivacid, hogy sok mindent meg tudok csi-
néalni ugyan, sok mindenre alkalmas va-
gyok, de amit6]l nem mulyulok meg, amit
nem unok meg és amiben mindig van uj
feladat, 4j gondolat és tett, az csak ez. Csak
ebben nyilvanul meg minden, ami dtmegy
rajtam, ami torténik.

Arrdllehet valamit mondani, hogy miért
pont ilyenek a képeid? Milyen technika-
kat hasznalsz, és miért pont ezeket?

A tablakép mifaja dontés kérdése. Azon
beliil aztdn maximalisan megadom
a szabadsdgot, még ha ez egy-egy meld-
bdl nem deriil is ki, de ha két-harom év
munkajat atnézem, akkor latszik, hogy
elég sok minden meriil fel, nem arrél van
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Edzés, 2007 akril, vdszon 30x 30 cm
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sz0, hogy rataldlok valamire, aztan radllok
és gyartom. Mert pont az a lényeg, hogy a
kép ugyis visszahat. S6t, sok esetben a kép
diktal. Leteszek valamit, aztan csak figyel-
nem kell, hogy mi torténik, melyik irdny-
ba tud elindulni, mi lesz bel6le. Van, ami-
kor kivagok egy sablont, és azzal ragaszt-
gatom tele a feliiletet randomba’ (egyalta-
lan nem konnyt egyébként véletlenszertt
csindlni), vagy van az, hogy a leendd
képre raszorsz mondjuk egy adag sarga-
borsét, és még ha egy kicsit belenyulsz is
itt-ott, hogy itt kicsit stirdi, ott meg egy ki-
csit kevesebb és emiatt odébb soprod - ez
egészen mas gondolkoddst igényel, abbdl
a szempontbdl, hogy latni kell elére, ho-
gyan lesz ebbdl kép. Latom is elére, de
azt is meg kell talalnom, hogy mitél fog
mikodni, hogy lehet megcsinalni. A zold-
borsé példaul nem jo, mert az a spray-t6l
elgurul, a sargaborsé meg nem. A technika
visszahat. Elére kell gondolkodni, ebben
az esetben kitalalni, mi az, amit nem fajok
le réla. Kisérletezni kell. Vannak anyagok,
amik szinte taszitjak egymas, szinte el is iil-
dozik a masikat. Ennek a képnek az alapja
példaul a kovetkez8képpen késziilt. Ha a vi-
zes festéket megfrocskolom szeszes vagy
lakkbenzinnel, akkor az elzavarja onnan.
A vizet, ha mdr szines, hiszen nem csapvi-
zet kenek fel, szoval a vizes alapu festéket
elzavarja a ,denszesz” (denaturalt szesz).
Hagyni kell megszaradni. Ha utdna mosod
le, akkor t6bb marad az alapbol, aztan meg
lehet ismételni, nem is egyszer. Van is olyan
képem, ami csak ennyi, ami egy mozdulat
folyamatos ismétlésébdl keletkezett. A sar-
gaborséban egyébként az is 1ényeges, hogy
hirtelen 6tlet és hirtelen megvaldsulas volt.
Ha mar mondjuk street-artot nem is csi-
naltam... De azért a spray és a hip-hopos
hozzaallas, hogy jon az otlet és gyorsan
meg is lehet csindlni, az a street-artbol jon.
De kozben meg itt van a kivagas is. Ecsetet
hasznaltam nem olyan rég, ecsetb6l van
még raktaron kivagva — ezt mondjuk elég
mantrds volt dsszegytjteni, vagy az 6rak-
bél a nem tudom héany ezret.

Azt mondod mantras?
Igen. Ulsz, vagsz és kozben agyalsz. Ha
eszedbe jut valami, akkor leirod gyorsan.

Mennyi teret engedsz a véletlennek?
Az nagyon benne van. De mondjuk eny-
nyi kép vagy gyakorlat utdin mar tudok

randomot ,szerkeszteni”. Olyan szabalyt
alkotni, amit csak ugy randomban meg-
csindlok - én vagyok randomban, nem
a végeredmény! Ez a fejlédés szempont-
jabol, na jo, fejlédés, olyan nincs, szoval
a fejlovés szempontjabol elég fontos. Sok
képet kellett csindlnom ahhoz, hogy ed-
dig eljussak. A vilagnézeti része nagyja-
bdl ennyi is. Csak a képeken keresztiil,
a segitségiikkel és a képeken beliil jutha-
tok elére 6Gnmagamban is, vagy mondjuk
nem is elére, hanem feljebb - vagy mé-
lyebbre. A lényeg, hogy ne ragadjak bele
valami stagndlé helyzetbe. Ezen beliil
van, ami tok gyorsan megvan - leirok,
lerajzolok, lekottdzok valamit - oda kell
figyelni akkor is, mert a végsé megvalo-
sulas nagyban fiigg attol, hogyan inditot-
tam el a dolgot, mert aztan mar a kép dik-
tal. A négyzetformat azért valasztottam,
mert sokat dolgozom a foldon és ezt jol
koriil lehet jarni. A megcsorgasos dolgot
nem annyira szeretem és alkalmazom,
inkabb maradjon a técsa. Frocskoléshez
is jobb igy fektetve: a festékes vagy ,den-
szeszes” frocskoléshez is ez alkalmasabb.
Van egy masik technika is, amit szive-
sen hasznalok, ami szintén rezisztencidn
alapul: ha olajos alapra vizet frocskolok,
a feluleti fesziiltség a vizet aprd golydk-
ba tereli 6ssze a felszinen. Hasonlit arra,
amikor parakicsapodds van a pohdron.
Az egyik oridsplakat sorreklamjan volt
egy beparasodott korsd (ezt fel is hasz-
néltam), ehhez probaltam egy festészeti
technikat talalni. Festménybe dattéve ez
a kovetkezoképpen nézett ki: az olajos
alapon Osszegurul a viz, ezt megfujom
akrilspray-vel, de ahol a cseppek vannak,
oda nem megy festék, vagyis a vizgolyok
sablonként viselkednek. Az akrilspray
elég gyorsan szarad, lesoprom a cseppek-
kel egyiitt azt a festéket is, ami a buboré-
kon megtapadt. A vizcseppek aldl el6jon
az alap szine, hiszen mikor lefGjom, azt
nem is latom, ugyanugy, mint a sirga-
borsos akciénal. Itt mondjuk nincs telibe
fajva a sziirke, de ha telibe fujom, ak-
kor nem ldtom, hogy mi van alatta. Ezt
nekem mindenképpen tudnom, litnom
kell eldre, kontroll alatt kell tartanom.
A végeredmény persze sosem lesz pont
olyan, mint elképzeltem, minden mindig
valtozik valamennyit — azt kell majd ki-
hasznalnom, azzal kell dolgoznom, amit
részeredményként kapok.

Egyébként nem tudom én ezt elemezni.
Leginkabb azt lehet mondani a képeimre,
hogy az organikus absztrakt dolgokra ha-
sonlitanak. Ugyanakkor van képem, ami
annyira szerkesztett, hogy semmi orga-
nikus nincs benne. Rendszerek és sablo-
nok vannak rajta, ami szabdlyos - persze
a végeredmény gyakran egyaltaldn nem
az. Hiaba ismétlédik rajta sokszor ugyan-
az a motivum... Eleve ezért haszndlok
kivagast vagy sablont, mert nem akarom
negyvenszer vagy éppen Otszazszor meg-
festeni ugyanazt a hangszorét vagy parfi-
mostiveget, bar az is érdekes lehetne, hogy
miben térnének el egymastdl, ha egyen-
ként festeném meg Gket... Van erre is pél-
da, és van, aki egészen a szamokig megy
le és csak szamokat fest... Nekem fontos,
hogy ne csak szellemi sikon legyen kisu-
garzasa a képemnek, hanem a szellemre
a szemen at hasson.

A szinvalasztasban is ez befolyasol?
Ezért valasztod olyan gyakran a sargat,
narancssargat és voroset?

Hogyne, volt egy ilyen alapelképzelés, de
akkor még tobb szint hasznaltam, aztan
teljesen lesztikiilt erre, mert egy féiskolai
év végi kiallitason volt egy-két kép, ami
alapvetGen ezekre az erds, mondhatni ag-
ressziv szinekre épiilt. Elettanilag elég jé
hatast szinek, a narancs példaul étvagy-
gerjesztd, pszichologiailag egyébként is
minden szinnek megvan a hatdsa. E16sz6r
nem tudatosan vélasztottam Oket, ezek
tetszettek, de aztdn persze utdnanéztem,
ezt ugyanis nem tanitottak nekiink. Volt
egy idésebb mester a Féiskolan - a kipa-
kolason ugy megy, hogy év végén a meste-
red leosztalyoz és a tobbi tandr is végigné-
zi és jovahagyja altalaban, nemigen szdl-
nak bele egymads tanitdsaba, nem nagyon
kritizaljak egymas tanitvanyait — de volt
egy idésebb mester, aki mar mondhatott
barmit és arra oda is figyeltek. (T. T.: Ki
lehetett ez a mester?) Azt hiszem, a Kokas,
sz6val 6 mondta, hogy mar nagyon sok ké-
pet festett és sokat is latott, de olyan bator
az életben sosem volt, hogy csak ezt a két
szint, csak a sargat és a voroset haszndlja.
Ez aztan a fillembe jutott és tobb se kellett,
akkor aztan ratéptem és ezt a két szint és
ezeknek az drnyalatait hasznaltam.

Mondhatjuk, hogy ezek a képek a kont-
rollvesztett allapotok felidézései nagyon



tudatos, nagyon szisztematikusan mun-
kaval? A képek mennyire mutatnak atfe-
dést a sajat életeddel, sajat allapotoddal?
Valdban van ugy, hogy kép sziiletik abbdl,
amikor nem vagyok észnél, de ez 6nma-
gaban kevés. Ha ugyanaz a dolog vissza-
koszon teljesen éber, nem alom el6tti vagy
ébredés utani allapotban, hanem példaul,
ahogy — mint most - leiilok az asztalhoz
és megprobdlom rogziteni, hogy akkor
most ez hogy is volt, és megnézem, hogy
a régebbiek koziil mihez kothetem stb. De
ezek inkabb mar technikai dolgok. Amit
latni akarok, annak ki kell kristalyosod-
nia el6tte, ne a pillanatnyi allapotomtdl
fiiggjon. Altalaban litnom kell elére, mi
az, amit meg szeretnék mutatni.

A 6 kérdés, hogy miért pont ilyet akarsz
latni (lattatni)? Hiszen lehetne esetleg
két fais...

Na igen, ez Osszefiigg azzal, amirél az
elején beszéltem. Ha gyerekkorunktol
kezdve ahhoz szokunk hozza, hogy nem-
csak a figurdlis mtvészet a norma, a ter-
mészetes, az elfogadott magas miivészet
- mint ahogy példaul az arab muvészet
egyaltalin nem az, nem is lehet figura-
lis -, sokkal tobb embernek jarna igy az
agya, és én sokkal tobb embernek tudnam
megmutatni a képeimmel, hogy abszolut
nem gondolja rosszul. Nemcsak a két fa,
lovacska, viragcsendélet... Persze abban
is nagyon el lehet szallni, ha valaki tény-
leg ,belenézi” magat egy viragba, a virag
szerkezete ugyanis total absztrakcio. Sze-
rintem pont a neveltetés teszi, hogy nem
ezt mutatja meg, ez nem elég neki, hanem
csokorba szedi, vazdba teszi és igy lesz
beléle egy tobbnyire érdektelen csend-
élet. Nekem viszont nem ilyen a nevelte-
tésem. En pont ezt probalom megmutatni
és biztositani az arra fogékonyakat, hogy
nincsenek egyediil, ilyen is van és jol gon-
doljak, amit gondolnak.

.

(Ko6szonet Szikra Rendtanak a szoveg
szerkesztésében nyujtott segitségéért)

Tesla, 2003, olaj, vaszon 200 x 200 cm
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»A nagy stilusok és nagy egyeéniségek egymdsnak sokszor
ellentmondd, de tggyel-bajjal mégis 6sszesitett
tanulsdgainak kolonidl valtozata™

Sorozatunk masodik reszeben eldszor ugy tlnik gydz a reakcio a Studicban, de aztan az autodidaktak

felvételevel uj erore kapnak a jok, hogy szamos akadalyon atverekedve magukat [es kdzben jelentds

verveszteseget szenvedve] gyOzelemre vigyek az ujfajta miveszet ugyet, es a jubileumni kiallitason

a Nemzeti Galeria falain beltl megjelenhessenek az elso installaciok. Avagy hogyan maszott eld

fonnyadt bimbakbal a miniszter 1224-es italbolt el¢tt elhalado fekete Mercedesze.

ZOMBORI Maénika

STUDIO KIALLITASOK
A KORABELI DOKUMENTUMOK
TUKREBEN

2. RESZ: AHETVENES EVEK

A Fiatal Képzémiivészek Studidjaban
a hatvanas évek végén indul6é konszoli-
dacios folyamat a hetvenes évek kozepéig
husbavagoan éreztette repressziv hata-
sat. A Studié '67-et kovetéen a minden
autondmiajatdl megfosztott szervezet jo
néhdny éve a tanacstalansdg és az ttke-
resés jegyében zajlott. De nemcsak a Stu-
did, hanem az egész magyar képzémiivé-
szet is mélypontra jutott a hetvenes évek
els6 felében. Az Iparterv és az R-kialli-
tasokat kovetden ugyan még egy ideig
a Fényes Adolf Teremben o6nkéltséges
kiallitdsokon szerepelhettek a neoavant-
gard muvészek, illetve félillegalis mdédon
a balatonboglari kapolniban 1973-ig
kiallitottak, azonban ennek csakhamar
vége szakadt. Feliilrdl irdnyitottan, szisz-
tematikus mddon, csirajaban elfojtottak
minden progresszidt, aminek kovetkez-
tében egyre tobben kiilfoldi emigracio-
ba kényszeriiltek, és azok is elhallgattak,
akik itthon maradtak.

Az évtized els6 felében rendezett Studio
éves kiallitasokrdl a kritikusok korében
divatos volt pejorativan irni, a tarlatok al-
lando jelzéivé valtak a sajtdban a sziirke,
unalmas, érdektelen szavak. A korabeli
magyar muvészeti élet sivarsagat (is) jelzi,
hogy tobb kritikus ugy fogalmaz, hogy ha
nem lenne a névben ott a fiatal sz6, akkor
egy atlagos kiallitasnak lehetne tekinteni
ezeket a tarlatokat, de igy, hogy kifejezetten
fiatalok allitanak ki, csalédast okoz az 6ssz-
kép. Mindennek hatterében az allt, hogy
a Studié miikodése ekkoriban erételjesen
atpolitizaltta valt. A hatvanas évek végétdl
a Studié KISZ-szervezete aktivan részt vett
a szervezet atstrukturalasaban; tizemekkel,
tarsadalmi szervekkel folytattak targya-
lasokat, létrehoztak egy partaktivat, kul-
tardiploméciai feladatokat lattak el, illetve
szoros kapcsolatban alltak a Szovetséggel
és a Lektoratussal is. A mindenkori studi-
6s KISZ-titkarral kibéviilt vezetség élén
ebben az idében olyan elnokok (Benedek

Gyorgy, Kadar Janos Miklés, Brada Tibor,
M. Novak Andrés, Szentgyorgyi Jozsef)
valtottdk egymast, akik messzemendkig
lojalisak voltak az Alaphoz, nem kisérletez-
tek, nem provokéltak. A hivatalos kultar-
politikahoz igazodasnak megvolt a jutalma,
a Studio kidllitasokon kiilonféle tarsadalmi
szervek dijakkal és vasarlasokkal tamogat-
tak a szerintiik arra érdemes mivészeket;
a Kulturalis Minisztérium, a KISZ K6zpon-
ti Bizottsdga, a SZOT, a Févdrosi Tandcs és
a Miivészeti Alap is osztott pénzjutalommal
jaré dijakat.

A Stadid éves kiallitdsok ugyan a korban
szokasos seregszemlék voltak, de ezekbdl
mégsem lehetett reprezentativ keresztmet-
szetet kapni a fiatal mtivészek aktudlis tevé-
kenységérél, mert nem szerepeltek modern
felfogasu miivek. Egyrészt az el6zmények
miatt sokan tavol maradtak ebben az id6-
ben a Studiotdl, masrészt pedig a kiallita-
sok zstrijében olyan idésebb, konzervativ
miivészek iltek, akik semmiféle progresz-



sziot nem tamogattak, igy sokan mar eleve
a zstrinévsor miatt be sem adtak munkat.
A hetvenes évek ennek az allapotnak a ki-
alakulasarol, majd lassu feloldoddasardl szol.

A sorban elsé éves kidllitas, az 1970-es,
Magyarorszag felszabaduldsanak 25. év-
forduldja tiszteletére nyilt meg. A sajtota-
jékoztaton a Studio vezetdi hangsulyoztak,
hogy: ,a kiallitds célja a felszabadulasi
jubileum és a Lenin-centendrium megiin-
neplése volt, és ezért olyan kiallitast ter-
veztek, amelynek gerincét a politikai és az
eszmei mondanivald adja.”*> A Studi6 eb-
ben az id6ben évente tobb belsé palyazatot
is meghirdetett, mely palydzatok mindig
kapcsolddtak aktualis tarsadalmi-politi-
kai kérdésekhez. Harom tematikus Stu-
dio-palyazat (Lenin, Nagy Balogh Janos,
illetve a Studi6 felszabadulasi palyazata,
a Vallomds magunkrdl) anyaga, ezen tul
pedig a Derkovits-6sztondijasok harom
évfolyamanak kotelezé évi beszamoloja-
ra beérkezett miivek keriiltek a kidllitasi
anyagba. A centenariumi Lenin-palyazat
az oka, hogy rengeteg Lenin-abrazolast
taldlunk a madvek kozott. A katalogusban
Kadar Janos Miklés és Svaby Lajos fest-
meényei, Sziraki Endre grafikdja, Asszo-
nyi Tamas szobra és Lisztes Istvdan érme
is reprodukalva van. Ugyanakkor nem
minden Lenin-mi keriilhetett bemutatas-
ra — a lektoratusi iratanyagokbol deriil ki,
hogy Ké Pal Lenin-szobrat a zs{iri javasla-
taval szemben Ormos Tibor, a Lektoratus

igazgatoja nem engedélyezte a kovetkezd
indokkal: ,,A szobor formai megoldasa al-
kalmatlan arra, hogy kiilonésen a kozelgd
Lenin-centenariumkor azt a kozonségnek
bemutassak.™ A Népszabadsdigban Rozsa
Gyula a kiallitasrdl szolo kritikajaban kii-
16n megemliti a kihagyott K6 Pal-szobrot:
»itt volna a helye; a fekete faba faragott stirti
kis figura a parasztsagbdl jott elkotelezet-
tek indulataval és tehetségével beszél a for-
radalmarrél.™ Rideg Gabor, a Miivészet
cimi folyoirat f6szerkesztdje, aki a Studi-
6tol kimondottan azt varta volna el, hogy
a jovo szocialista képzémiivészeti életének
élesztdje, kovasza legyen, a festészeti anyag
szinvonalarol igy irt: ,ezen a kidllitdson
minden bizonnyal a festészet rész sem
okoz a kritikusok és a latogatdk korében
olyan traumadt, mint példaul négy évvel
ezelott a Studio 66-os kidllitds, ahol a mo-
dernizmus jelszavaval meglehetdsen éret-
len muvészi torekvések is érvényestiltek.”
Bizonyosan nem okozott traumat, hiszen
a Stdi6 "70-en a festészeti anyag jo részét
(egyesek szerint kozel a felét) az ifju Kokas
Ignac-epigonok adtak a kritika egybehang-
26 véleménye szerint. A hatvanas években
reflektorfénybe kertilt neoavantgard alko-
tok koziil csak a plakatot is jegyzé Lakner
Laszlo, illetve Molndr Sandor szerepelt,
grafikaval pedig Baranyay Andras és Tot
Endre, ugyanakkor uj Studio-kidllitoként
feltéinik a névsorban Swierkiewicz Rébert,
Galantai Gyorgy és Csaji Attila is.
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Studig “70 kataléguscimlap

Studio 71 katalégus egyik bel-
s@ oldala Vali Dezs6 mUvevel,
tervezte: Schmal Karoly

Studio ‘72 kataléguscimlap,  Studié ‘73 kataléguscimlap,
tervezte: Gerencser Judit

A Studio6 ’71 a KISZ VIIL kongresszusa al-
kalmabdl, az ifjusagi miivészeti hét keretén
belill nyilt meg. A kidllitasi anyag legna-
gyobb része a kongresszus kapcsin meg-
hirdetett palyazatra érkezett be, igy nagyon
hagyomanyosnak mondhaté anyag gytlt
Ossze. A progresszid hidanya olyan feltind
volt, hogy t6bb helyen is rakérdeztek — pél-
daul a Tarlatrol tarlatra cimii tévéadasban,
illetve a Magyar Ifjisdgban megjelent ri-
portban -, hogy miért hianyoznak a prog-
resszivabb szemlélet( alkotok a kiallitasrol.
A Studié aktudlis elnoke, Kadar Janos Mik-
16s igy vélaszolt a Magyar Ifjusag kérdésére:
»1gen, kevesen szerepeltek a legmodernebb
torekvéseket képvisel6k kozil. Ennek tobb
oka van. Egy résziikk mdr tullépte a korha-
tarunkat, masok nem tagjai a Studidnak.
Az is igaz, hogy a tagok koéziil tobben nem
kiildték el munkaikat™, majd Engel Tevan
Istvan grafikus hozzatette: ,tavaly és tavaly-
elott az R-csoport tagjai koziil is sokan sze-
repeltek a tarlaton. Idén a pop- és op-art
alig szerepelt. Valdszintileg ezt hianyoljak
sokan.”” A megnyitét a KISZ KB titkdra
tartotta, ahogy az el6z6 éves kiallitds eseté-
ben is. A kiallitas utan pedig a KISZ szer-
vezésében — a hatvanas évek hagyomanyat
felelevenitve — ankétot rendeztek, amelynek
témaja a Studio °71 értékelése és kritikai fo-
gadtatdsanak megvitatdsa volt. A kiallitasi
anyaggal ellentétben a katalogus meglepd
modon frissre, fiatalos szemlélettire sike-
rilt - olyannyira, hogy a Schmal Karoly

tervezte: Gerencsér Judit

JTUDIO 74

A Fiatal Képzomivezek Studicjanak kidllitha
ERNJT MUZEUM
. szeptember lh-oktdber &

61

Studio ‘74 plakat, tervezte:

i ! Sovari Katalin (Budapest

g Poster Gallery jévoltabal)
1958 1978 ' Stud
Dk
pLATE

stMpﬂ’ 5203031 GFD‘F'M go*

Studio ‘75 kataléguscimlap,  Studid ‘76 kataléguscimlap,  Studid ‘77 kataléguscimlap,  Studio ‘78 kataldguscimlap,  Studié ‘79 kataléguscimlap,
tervezte: Szyksznian Wanda  tervezte: Vertel Beatrix és tervezte: Veszely Ferenc tervezte: Veszely Ferenc tervezte: Csizmadia Laszld
Plspoky Istvan



62 | artmagazin 83

altal tervezett kiadvannyal tobb kritika is
foglalkozott, természetesen negativ hang-
nemben. A katalogusrol Ujvari Béla mi-
vészettorténész kilon cikket irt, melyben
leszogezi, hogy: ,a modernkedés részben
a masodik és harmadik oldalon kozolt
ajanlds modjaban, részben a kidllitason sze-
replé miivek reprodukalasanak formdajaban
jelentkezik.”™ Az emlitett oldalparon a KISZ
nevébdl Gzott viccet a grafikus, a miivek
reprodukcidi pedig nem magukban all-
nak, hanem mindegyik egyéni médon egy
fotomontazs részévé alakitva - van, ami
rajzszoggel rogzitve, van, amit egy kéz tart,
masutt egymason szerepel sok reprodukci6
ugy, hogy kilatszik az alattuk 1év6 kép, de
vannak dokumentumrészletek is.

Ekkoriban a legnagyobb véltozast a Stu-
dio életében a Studié Galéria megnyitdsa
hozta 1972 nyaran. Innent6l kezdve évente
17-18, nagyrészt egyéni kiallitast tudtak itt
rendezni, melynek hatdsara folyamatosan
csokkent a tagok motivacidja, hogy részt
vegyenek az éves kidllitasokon. Ddzsa és
Forradalmi hagyomdnyaink cimmel hir-
dettek studiés palyazatot, jorészt ez al-
kotta a 120 miivész miveit felsorakoztatd
Studié °72 tarlat anyagat is. Nagy Ildiko
muvészettorténész a Kritika cim@ lapban
a festészeti anyag egysikiisagan toprengve
azt irja: ,nem is hissziik el, hogy a mos-
tani kb. 25-35 év kozotti festGket csak ez
az alexpressziv, aldinamikus stilus fog-
lalkoztatja. Lehetetlen, hogy ne volnanak
masfajta probélkozasok is.” Mint egykori
lektoratusi alkalmazott, aki sok zstiriben
vett részt, cikkében ramutat egy fajsulyos
problémara: ,Vajon nem az tortént-e, hogy
a zslri egy mar megszokott, kialakult jel-
legti maghoz vélogatott, és ami ettdl eltérd
felfogasu volt, azt mindségileg értékelte ala-
csonyabbra? Ez a legjobb szandék mellett is
el6fordulhat, magabdl a zstirizés lélektana-
bdl kovetkezik, mert egy id6 utan a biralok
szeme »raall« egy bizonyos stilusra.” Az
1973 nyaran rendezett Studid-kozgytilésen
Vali Dezsé felszolaldsaban szintén a zstri-
rendszer elavultsagarol beszélt: ,,a sziirkeség
nem annak a kovetkezménye, hogy tul sok
az anyag, hanem [annak, hogy] rosszul van
valogatva.™!

A kovetkezd évben ugyanugy az Ernst
Muzeumban, de - innentél harom éven
keresztiil — Frank Janos rendezésében valo-
sult meg a Studio éves kiallitasa. Ezt a tényt
Székely Andras mindségi valtozasnak te-
kinti a Népszabadsdgban megjelent cikké-
ben, melyben azt is irja, hogy a Studi6 ’73
kiallitas legjobb mtve Ujhazi Péter Jellasics
futdsa, mert a miivész ,nemcsak koraban,

hanem a szemléletében is fiatal™2. A lasst
valtozas egyik jelének tekinthetd talan az
is, hogy a KISZ KB Kulturalis Osztalyanak
vezetGje altal tartott protokollaris megnyi-
tot kovetéen a még a Zeneakadémidra jard
fiatal Schiff Andras zongorazott. A kial-
litasi anyag mindezek ellenére ugyantgy
kozépszert, mint az elmult években. Nagy
Ildik6 pontosan jellemzi a Studio kiallita-
sok koriil kialakult helyzetet: ,,Egy id6ben
mindig 6réommel vartuk a Stadid-kiallita-
sokat, és varakozasunkban sosem csalod-
tunk. A j6vé magyar mivészete valoban
ott formalodott. Néhany év ota szorongva
varjuk a Studio-kiallitasokat, és aggodal-
munk mindig igazoldédik™? - ennek okat
abban latja, hogy: ,ma mar csak kevesen
tekintik sziviigytiknek, hogy részt vegyenek
a Studio tarlatain, inkabb tdvolmaradasa-
val tiintet az, aki mar helyet és rangot ért el
a hazai miivészeti életben.”™* Ennek ellenére
tobben - példaul Vadas Jozsef az Elet és Iro-
dalom hasabjain — biztato jeleket is felfedez-
tek a kiallitason.

1973 decemberétdl keriilt alkalmazasba
Pogany Gabor a Studié mivészeti vezetdje-
ként, mely posztot hosszt id6 Ota — egészen
pontosan Bolgar Kalman 1967-es kirugasa
ota — nem toltotte be senki. A mivészeti
vezetd munkaba 1épésével a vezetdség fel-
szabadult bizonyos mennyiségti adminiszt-
racié aldl, igy nagyobb hangsulyt helyez-
hettek a szakmai munkara. A Studié *74-en
végre nem volt semmilyen tematikai meg-
kotés, viszont a katalogus képanyagat tech-
nikai okok miatt a Hazdm és a Szdzadunk
cimd palyazatok dijnyertes reprodukcidi
alkotjak. A kiallitok listajabol kittinik, hogy
olyan 4j nevek szerepeltek a tarlaton, mint
Samu Géza, Gulyds Gyula, Birkds Akos
vagy Kelemen Karoly. A Vigilia tudésitéja
szerint' a Studi6 '74 biztatd és rvendetes
képet mutatott, ellentétben az el6z6 két év
Studio tarlatainak anyagaval.

Az évtized kozepétdl, szakitva az ala-
pitds ota érvényben 1évé szaballyal, auto-
didakta muvészek is felvételt nyerhettek
a Studioba, igy lett tag ef Zambo Istvan és
Wahorn Andriés is, akik a ’75-6s tarlaton
mar szerepeltek is. Ezzel érdekes 6sszhang-
ban Gabor Eszter cikkében ezt a kovetkez-
tetést vonja le a Studio kiallitdsok allando-
sult alacsony szinvonalardl: ,A kiallitason
érz6d6 Dbizonytalansag és érdektelenség
— mivel hosszt ideje tart, mikézben a kor-
hatar miatt a résztvevék nagyrészt kicse-
rélédtek — feltétleniil arra enged kovetkez-
tetni, hogy a szellemi renyheség leveg6jét
a féiskolardl hozzak at a kiallitdsokra.”
Szerinte a Studio kiallitas egyediili vigaszat

olyan grafikusok adjak, mint Saros Andras
Miklés, Szemethy Imre, Szabados Arpad;
a szobraszati anyagban pedig Bohus Zol-
tan, Farkas Adam, Szeift Béla és Szentir-
mai Zoltan probélkozasat értékeli, mert 6k
olyasmivel kisérleteztek, ami a féiskolan ki-
viili. Elgondolkodtatd, hogy mint (Nagy Il-
dikohoz hasonldan) valamikori lektoratusi
alkalmazott, Gabor Eszter is felveti a zstiri
feleldsségét: ,,Ezen a kiallitdson is érvénye-
stilhetett a zstrik iranyhatarozo szerepe és
nem is csupdn azzal, hogy konkrétan mit
fogadnak el. A Studid-kiallitasok zstirijének
Osszetétele, mivel abban a Studié vezetdsé-
ge is benne van, nagyrészt elére ismert és ez
az egyes mivészeket el6zetes Onzsiirizésre
indithatja, s semleges mtivek bekiildésére,
esetleg tavolmaradasra vezetheti.”"

A Studid ’76 az Ernst Muzeum helyett
a Miucsarnokban keriilt megrendezésre.
Vadas Jozsef szerint a rendszeres tarlatlato-
gato szamara ez a tarlat jobbnak ttinik, mint
atavalyi. A valtozast abban latja, hogy ,,a va-
szon feliiletét bemaszatitd festészet, amely-
nek fullaszté hatdsat maguk a mavészek is
érzékelik, kezdi elveszteni egyeduralmat™s.
A recenziokban szép lassan kezdik észre-
venni és emlegetni a fiatal alkotokat, ezen
a kidllitason tiinik fel elészor El Kazovszkij
és Zaborszky Gabor is.

A Pogany Gabor altal irt Stadié *77 ka-
talogus-eldszo szerint a Studio-tagok kialli-
tasi lehetdségének boviilésével a palyakezdd
miivészeknek sokkal fontosabbd valtak az
egyéni kiallitasok, mint barmely csoportos
kiallitason valo részvétel. A Studié vezetd-
sége ezért azzal probalt feliillemelkedni ezen
a problémdn, hogy rendhagyo éves kial-
litast szervezett, melynek helyszine a szé-
kesfehérvari Csok Istvan Képtar, ami csak
kozel fele akkora, mint az Ernst Muzeum,
igy erGteljesebben szelektalhattak a mi-
vek kozott, ami jot tett az anyagnak. Ezen
a kiallitdson tlinik fel el6szor tobbek kozott
Bukta Imre, Fehér Laszlé, Lengyel Andras
és Drozdik Orsolya is.

Uj, fiatal vezetSség keriilt pozicidba
1977-ben (T6lg-Molnar Zoltan, Szunyoghy
Andras, Asztai Csaba, Szanyi Péter, Szkok
Ivan és Nagy Gabor, elnok), s ez a Studié
szemléletvaltasdhoz vezetett. A jubileumra
val6 tekintettel egészen ujfajta palyazatot
irtak ki. Az 1978-as, huszéves jubileumi
Studio kiallitas ujra kisérleti jellegti és for-
mabontd lett. Pedig az el6z6 vezetdség al-
tal kidolgozott koncepcié teljesen mas volt,
aszerint a Magyar Nemzeti Galéridban az
el6z6 tiz évben keletkezett archiv gytjtemé-
nyi anyagbol valogattak volna, és emellett
keriilt volna megrendezésre a hagyomanyos



Studid ‘78 kiallitas enteridrkeépek,
Magyar Nemzeti Galéria

Egymas alatt: ef Z&mha Istvan, boksz,
forras: Mivészet 1979/4.

Sinko Istvan, boksz, forras: Studid diatar
Tolvaly Erné, boksz, forras: Mivészet 1979/4.
Koézépen fentrél lefelé: Zaborszky Gahor,
boksz, forras: Studio diatar

Drozdik Orsolya, boksz,

forras: Mivészet 1979/4.

Bernath/y Sandaor, boksz,

forras: Mozgd Vildg 1979/2.

Vali Dezs6, boksz,

forras: Vali Dezs6 weboldala www.deske.hu

éves kiallitas, mashol. A valtas utan a torté-
neti kiallitds megrendezését az Uij vezetdség
elvetette, illetve lemondtak a két helyszinrél,
annak érdekében, hogy fokuszaltabban tud-
janak figyelni az éves kiallitdsra, melyen az
elmult hiisz évet csupan diavetitéssel kivan-
tak megorokiteni. A vezet6ség Vali Dezs6
festbmiivészt bizta meg a kiallitds el6keé-
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szitd szervezésével, miutan a kovetkezd
otletet javasolta a kiirt kiallitasi otletpalya-
zatra: ,Kapnal egy paravanokkal hatdrolt,
1,5x3x1,5 m oldalhosszasagu boxot vagy pe-
dig egy 2x2 m-es szabad tertiletet a padlon.
Ezt miveiddel a sajat elgondolasod alapjan
rendezhetnéd be. (Lenne lehet6séged soro-
zatok bemutatdsara, hagyomdnyos kama-

Jobb oldalon: Bukta Imre, placc,
forras: Studio diatar

El Kazovszkij, boksz,

forras: Mdvészet 1979/4.
Kéaralyi Zsigmond, boksz,
forras: Mlvészet 1979/4.
Kérosenyi Tamas, boksz,
forrés: Mivészet 1979/4.
Kelemen Karoly, boksz,

forras: Mdvészet 1979/4.

rakiallitasra, erre az alkalomra és méretre
késziilt mi bemutatasara stb.)”?. Az Gj pa-
lyazati forma miatt elséként adddott alka-
lom arra, hogy a hagyomanyos kategériak
(festmény, szobor, grafika) egyikébe sem so-
rolhato, kisérleti mivek keriiljenek bemuta-
tasra, mely ekkor egészen egyedilallo volt
Magyarorszagon, foként a kiallitds méretét
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Wahorn Andras: A miniszter fekete Mercédesze elhalad
az 1124-es italbolt elétt, 1978, vegyes technika

ésleend6 helyszinét tekintve. Chikan Balint
szavaival: ,,a megrendezés modja, a kialli-
tas egésze egy olyan hatalmas lépést jelent,
amely nemcsak a studio, de az egész magyar
képzémivészeti élet jelentds allomasava te-
szi a tarlatot [...] olyan eleven, mozgalmas
és atfogd Osszképet tud bemutatni a fiatal
korosztaly tevékenységérdl, amelynek kere-
tében a néhany évvel ezel6tt még »test-ide-
gennek« érzett koncept miivek megférnek,
s6t, polemizalnak a tablaképekkel.”

A felhivast a Studi6 1978. januari korle-
velében tették kozzé, mely utan nagyon sok,
kozel szaz Studio-tag adott be bokszra és
placcra palyazatot — emellett hagyomanyos
formaban csak 31 miivész kivant szerepelni.
Pogany Gabor tugy fogalmazott a kiallitas-
rdl sz616 egyik irdsaban?, hogy a kozonség,
a szakma és a miivészetpolitikai iranyitds
elvarasa miatt a kész miveket ezek a ter-
vek nem szorithattdk ki, igy még idejében
iigyeltek az aranyok helyes alakulasara. Vé-
giil az 6nkéntes visszalépések és a zstiri visz-
szautasitdsa miatt csak 28 boksz- és 5 placc-
terv keriilt megvaldsitasra — emellett 231
hagyomanyos mt szerepelt. Az eredeti
elképzelés az volt, hogy a kiallitasnak csak
bels zstirije lesz, végiil ez egyaltalin nem
tudott megvalosulni. A kidllitdshoz sziik-
séges paravanrendszer megépitése ugyanis
rendkivill sok pénzbe keriilt, melyet teljes
egészében a Miuvészeti Alap fizetett, igy
a tamogatasra hivatkozva az Alap elészor
csak a mtivek megismerésére tartott igényt,
de késébb kifejezték, hogy meg akarjak vi-
tatni a palydzatokat, és ebbdl kovetkezden
ki is zartak j6 néhanyat. A bokszok azért
nyugtalanitottdk a hivatalos szerveket,
mert a helyszinen a megnyité el6tti napok-
ban épiiltek csak fel, igy lehetetlen volt elére
latni, hogy pontosan mi is fog megvaldsulni.
A Lektoratus a bokszokat nem is drazta be,

és a zstrijegyz6konyvben lejegyezték, hogy
a kész miivek megtekintése alapjan donte-
nek majd a kiallitason valé bemutatasukrol.

A Magyar Nemzeti Galéria részérdl
Dévényi Istvan muvészettorténész vett
részt Vali Dezsé mellett a kiallitds meg-
rendezésében, mely a masodik emeleti
U alaku kiallitasi helyiségben kapott he-
lyet — bels6 részében a festmények, grafi-
kék, szobrok szerepeltek, a kiilsé szar
mentén pedig a bokszok és placcok so-
rakoztak. A kiallitas épitésének torténe-
te és a megnyitd el6tti nap torténései jol
nyomon kovetheték Vali Dezsé Naploja-
bdl, mely az interneten is elérhetd teljes
terjedelmében. Ebben szerepel”?, hogy
a megnyit6 el6tt négy nappal Téth Dezsé
miivelddési miniszterhelyettes megtekin-
tette a kiallitast, majd kijelentette, hogy
bar nem ért a képzémivészethez, de
a kiallitast illetéen politikai és mordlis
szempontbol van néhany kifogasa. A ki-
allitds katalogusat és plakatjat tervezd
Veszely Ferenc egy olyan placcot hozott
létre, melyre Gsszehordta az Gsszes addig
késziilt munkajat, nagysag szerint gtlaba
rendezve — koztiik a kizstrizett munkait
is. Téth Dezsének errdl a konyvégetés ju-
tott eszébe, ezért hogy mentsék a helyze-
tet, Veszely és Dévényi Istvan azt talalta
ki, hogy becsomagoljdk az egészet, amire
csak az volt a miniszterhelyettes reakcioja,
hogy akkor legalabb régton be lehet tolni
a teherliftbe. Igy végiil Veszely semmi-
lyen muvével nem szerepelt a kiallitason.
Wahorn Andras erre a kiallitasra adta be
a katalogusban is reprodukalt A minisz-
ter fekete Mercédesze elhalad az 1124-es
italbolt el6tt (Iények az italbolt 6lén) ciml
grafikajat, melyet Téth Dezsé maga vett le
a falrdl felhdboroddsaban, igy 6 sem szere-
pelt végiil a kiallitason. Kérosényi Tamas
Emlékmii cim(, farégépes boksza is bot-
ranyt kavart, és majdnem be lett tiltva. Il-
letve Vali Dezs6 boksza esetén rezgett még
aléc, melyben arra adta meg a lehetdséget
harom monogrammal megszolitott tjsag-
irénak (Rozsa Gyula, P. Sztics Julianna és
Vadas Jozsef), hogy sajat rosszul sikertiilt,
szétflirészelt miialkotasai darabjaibdl vjat,
jobbat hozzanak létre. Bar Téth Dezsé ki-
fogasolta Vali bokszat, azonban az ¢ mi-
vét megvédte Vészits Ferenc, a Mivészeti
Alap igazgatdja, igy az maradhatott a kial-
litason. A miniszterhelyettes ottjarta utan
Vili kiakasztott egy masfél méteresre na-
gyitott zstrilajstromot is, melynek olyan
gyorsan hire ment, hogy fél nap mdlva
utasitdsra mar le is akasztottak azt a kial-
litasrél. Ebbdl a lajstrombdl kideriil, hogy

az eredetileg zslirimentesre tervezett kidl-
litason milyen hatalmasra dagadt zstiriap-
pardtus ment végig.

A bokszok és placcok, vagy ahogy a ki-
allitas katalogusa fogalmaz, a sajat rende-
zésti kidllitasi egységek nagy sikert arattak.
A muvészek kilonbozéképpen értékel-
ték a bokszban rejlé lehetdséget: volt, aki
a bokszot egyféle minitarlatként hasznalta
(Szyksznian Wanda, Banga Ferenc, Mayer
Berta, illetve Kelemen Karoly is, aki hdrom
radirfestményét éllitotta ki), masok tanitd
célzattal egy-egy munkafolyamatot 6roki-
tettek meg (Kéri Imre, Erdés Jalia, Benkd
Marianna). De a legizgalmasabbak egyér-
telmien azok voltak, akik a térrel kezdtek
interakciéba Iépni. Meg kell emliteni Droz-
dik Orsolya koncept munkajat, ami iivegre-
pesztéses akcidjat mutatta be, Tolvaly Erné
bokszat, El Kazovszkij szcenikai jellegli be-
rendezését, Karolyi Zsigmond Vonal cimt
koncept muvét, Sinké Istvan Tiikor dltal
homdlyosan cimu bokszat, Buczkoé Gyorgy
szintén tiikroket felhasznalé alkotasat, Za-
borszky Gabor bokszat, illetve Bernath/y
Sandor Tdrsas utazds egy helyben cimu
bokszat, melyben kiilonb6z6 technikaju
miveit installalta. Fal nélkiili szabad tertile-
ten, azaz placcon allitott ki Barabas Mérton,
és Bukta Imre Villanypdsztora is ily modon
szerepelt a tarlaton.

Miivészettorténetileg nagy jelentéség-
gel bir ez a kidllitds, ugyanis a hivatalos
kiallitoterek  egyik legfontosabbikaban,
a Magyar Nemzeti Galériaban ez volt az
egyik elsé alkalom, hogy megjelenhetett
az installicio miifaja. Ennek megfeleléen
komoly sajtévisszhangja is volt a tarlat-
nak. Tobb konzervativ muvészettorténész
fanyalgott a bokszok és placcok lattan; mint
Rideg Gabor, a Miivészet fészerkesztbje:
»€gy egész miivészgenerdcid most egyszer-
re serkent fel e rendhagyo s a »botranyrac
eleve szamito, mi tobb, azt léte értelmének
legfébb bizonyitékaként »bekalkulalo« ak-
cié létrehozasara™ vagy Losonci Miklos
miivészeti ir6: ,Alig van md ugyanis a ki-
allitason - az esztétikai félkésztermékek és
meghokkentésre épiilé vizualis programok
kavalkadjat talaljuk. [...] Szobor, grafika,
tablakép helyett a kiallitas a meghdkken-
tésre, az egyes bokszokra épiil, melyek ér-
dekesek a maguk nemében, sajitos lelkii-
letet, munkamodszert tarnak fel, de nem
potoljak a miveket.”** Bereczky Lorand
(aki ekkor az MSZMP KB munkatérsa volt)
irasdban vilagosan fogalmaz: ,tagadhatat-
lan, hogy kulturalispolitikai szempontbél
és mivészi vonatkozasait tekintve a tdrlat
probara tette a befogadas és a tamogatas
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tlréképességét [...] el6szor verddott egybe
nagy nyilvanossag elott mindaz, ami eddig
kisgalériakban, klubokban maradt meg.
Koncept art, akcid, fluxus.”> Ezek mellett
a vélemények mellett voltak, akik pozitivan
fogadtak az yjitast, Vadas Jozsef példaul ezt
irta: ,,a fiatalok tarlatan a tanulmany jelleg(i
szabdlyos arckép ma olyan ritka madar,
mint par éve mondjuk egy tasiszta kép volt
[...] A néhdny jo tablakép mogott seregnyi
érdektelen munka huzdédik meg. Ezekhez
képest a boxokban kidllitott targyegytitte-
sek, fényképek, babuk, kellékek és irasok
frissességiikkel lepnek meg akkor is, ha
a gondolat benniitk még csak érlelédik.”*
Pataki Gabor pedig kiemelte, hogy ,.elsé
hivatalos jelentkezése volt ez a rendezvény
a képzémuvészet fogalmi taguldsat repre-
zentald produkcidknak™. A jubileumi ki-
allitas kapcsan hét cikkbél allo blokk jelent
meg a Miivészet 1979. aprilisi szamdban,
melyben az értékeléseken tul olvashatunk
a kiallitds megszervezésének torténetérdl,
a rendezés kortilményeirdl is. Pogany Ga-
bor mar idézett irdsaban a kovetkezdkép-
pen értékelte a tarlatot: ,a boxsorok nagyon
»elvitték« a latogato szemét, a festményekre,
grafikdkra nem tudtak a jelent6ségitknek
megfeleléen figyelni.” Hajdu Istvan arra
mutatott ra, hogy ha a hatvanas évek kozepi,
hetvenes évek eleji mtivészeti eredmények
nagyobb nyilvanossagot kaptak volna, ak-
kor mindenki raismerne a most kiallitott
mivekben e hatasokra. Hajdu szerint:
»a forradalminak szant boxok tébbsége kon-
ceptualis izt munkakat kinalt, az eredmény
azonban dltalaban se ilyen, se olyan kozhely
lett.”** Menyhart Laszl6 pedig felhivta a fi-
gyelmet arra a tényre, hogy: ,Nyilvanvald
volt, hogy ez a seregszemle indulatokat fog
kavarni, hiszen formailag sem illeszkedik
a hagyomanyos tarlatok soraba. Nem szol-
va arrdl, hogy mig egy grafika, tablakép,
szobor annak rendje és modja szerint zs(i-
rizhetd, arazhatd, majd a miikereskedelem
utjan értékesithetd, antimtivészeti akciokra,
process art és koncept-otletekre, a gesz-
tusmiivészet, a mail art, a minimal art, az
identitas meg miegymds problémajit szem-
lélteté miivekre — a jelenlegi koriilmények
kozott — a legjobb szandékkal is csupan elvi
aldas adhato.”

A korabban emlitett mivek kizstirizé-
sén és eltavolitasan tul tovabbi retorzidi
is voltak a kiallitdsnak. Vészits Ferenc, az
Alap igazgatdja hivatalosan elmarasztalta
Viéli Dezsé6t (feleldtlennek nevezte, amiért
a sajtotajékoztaton szoba hozta a zstirizés
menetét), ennek kovetkeztében nem kapott
fizetést kiallitasrendez6i munkdjaért. A ki-

allitas utdn Pogany Gabor munkajat nem
sokkal késébb Chikan Balint vette at.

Az évtized utolsd éves Studio kiallitasa
Pécsen kertilt megrendezésre, harom hely-
szinen, a Pécsi Galéria két kiallitotermében
(Széchenyi tér, Szinhaz tér) és az Ifjusagi
Hézban - ez utdbbi helyen a koztéri, mura-
lis munkak fotodokumentécioi szerepeltek.
Bakos Katalin, a kidllitds rendezéje sajnal-
kozva veszi tudomasul a Miivészetben meg-
jelent irasaban, hogy az el6z6 évi kiallitas
utdn mintha visszaesést jelentene ez a tar-
lat: ,kevesebb muvész szerepel, és lesztkiilt
a mifajoknak az a széles skaldja, ami a 78-
as tarlatot jellemezte. Nincs folytatasa a ta-
valy Ujdonsagként haté muvészi eszkozok,
modszerek - fotd, environment, assemb-
lage, akci¢ - hasznalatanak.™ A tarlatnak
ennek ellenére kozel otezer latogatdja volt,
annyi, mint egy atlagos, Ernst Mizeumban
rendezett éves kiallitasnak.

A konzervativ zsliriizlés szinte az egész
évtizedre konstans mdédon ranyomta a bé-
lyegét. A hetvenes évek els felében - igaza-
bol egészen a korszakvaltd 1978-as éves ki-
allitasig — a képcsarnoki festészet dominalt,
jol eladhat6, semmitmondo, sokszor érzel-
g6s festmények tomegei voltak jelen a kial-
litasokon. A Studid °78 altal bevezetett j
kategoriak els6ként adtak lehetdséget arra,
hogy ne eladhaté6 mivekben gondolkodja-
nak a mtvészek. Frank Janos tanulmanya-
ban a Stidié hetvenes évekbeli torténete
kapcsan el6szor elkezdi sorolni a Studio-
hoz ekkoriban csatlakozo fontos alkotokat,
majd igy folytatja: ,Mégsem 6k dominaltak
a fiatalok mezényét, kialakult ugyanis egy
iskolanak nevezheté Studid-stilus. Nehe-
zen meghatdrozhato ez: a nyugati mivészet
egyes, mar elfelejtett iranyzatainak halvany
visszfénye. Széles és kevésbé széles ecsetcsa-
pasokat latunk a vasznakon, a stadiosok az
egykori féiskolai tandarokat kovették [...]
Mesterségbeli tudasban, festéi kulturaban,
elegancidban, altalanos mdveltségben nin-
csen hidny, csak a fest6i mondanival6 - fi-
noman mondva — csekély.”* Ez a ,,studios
formanyelv” azonban egyre inkabb elhalva-
nyodni latszik, parhuzamosan azzal, ahogy
elkezdett feldusulni a Studio-tagsag izgal-
mas fiatal mivészekkel. Ezen tul a szemé-
lyi valtozasok és az éppen zajlé miivészi és
tarsadalmi folyamatok mind-mind hozza-
jarulnak ahhoz, hogy a nyolcvanas évekre
a Studionak 1j idészaka kezd6djon, elfeled-
ve, maga mogott hagyva a hetvenes éveket.

.
A cikkben emlitett Stiidio éves kidllitdsok
aloldala a megjelenéssel egy idében elérhetévé
valik a studioarchivum.tumblr.com oldalon!

e o
A szerz6 a tanulmdny megirdsanak idején
Kallai Erné miivészettorténészi-miikritikusi
osztondijban részesiilt.

1 P.Szlics Julianna: Emelvényen, Jegyzetek

a Studio ’76 kidllitasrol, Népszabadsdg,

1976. dec. 17.7. o.

2 Bojar Ivan: Kiallitasrol-kiallitasra, Magyar
Hirlap, 1970. apr. 7. 6. o. (kiemelés B. I.)

3 Forrds: SZM-MNG Adattar 25022/2014/KI1-42,
F mappa, K-556

4 Rozsa Gyula: Studié 70, Fiatal képzémiivészek
az Ernst Mizeumban, Népszabadsadg,

1970. 4pr. 12.7. 0.

5 Rideg Gabor: Studio *70, Miivészet, 1970/5. 18. o.
6 H.L.:Stadidvita. Hagyomdnyok, modernség,
Magyar Ifjiisdg, 1972. febr. 4. 13. o.

7 im.13.0.

8 Ujvari Béla: Néhany észrevétel a,Studio 71’
kidllitas katalogusahoz, Miivészet, 1972/5.42. o.

9 Nagy Ildiko: Stadi6 '72, Kritika, 1973. marc. 27. o.

10 i.m.27.0.
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Studidjanak 1973. junius 19-i kozgytilésérdl, Sta-
dié Irattara, 51-52. o.

12 Székely Andras: Stadié °73. Kiallitds az Ernst
Miuzeumban, Népszabadsdg, 1973. dec. 28.7. o.
(kiemelés Sz. A.)

13 Nagy Ildiko: Studié 73, Miivészet, 1974/3.42. o.
14 i.m.42.0.

15 D.I.:Budapesti és szentendrei tarlatok,
Vigilia, 1974. dec. 854. o.

16  Gabor Eszter: Felel6s a Féiskola?,

Kritika, 1976/3. 19. o.

17 i.m.20. 0.

18 Vadas Jozsef: Fonnyadt bimbd,

Elet és Irodalom, 1976. dec. 18. 12. o.

19  Forras: http://deske.hu/iras/c-fajlok/c0661-
3.htm (utolso letoltés: 2015. oktdber 25.)

20 Chikan Balint: Amire oda kell figyelni...,
Stadio-kiallitas a Magyar Nemzeti Galériaban,
Kozgazdisz, 1978. dec. 14. 6. o.

21 Pogany Gébor: A jubileumi Studié-kidllitas
torténete, Miivészet, 1979/4. 10. o.

22 Forras: http://www.deske.hu/iras_ki.php?o_
nev=mindeni&mint=0&keres_felt=minde-
ni&azon=526&ipsz=1200 (utolso letoltés:

2015. oktdber 25.)

23 Rideg Gabor: Box Humana?,

Miivészet, 1979/4. 2. o.

24 Losonci Miklds: A Fiatalok Stadidjanak
jubileuma, Pest Megyei Hirlap, 1978. dec. 6. 4. o.
25 Bereczky Lorand: A fiatalok studiojanak
kiallitasa, Kritika, 1979/3. 37. o.

26 Vadas Jozsef: Huszévesen, Elet és Irodalom,
1978. dec. 16. 13. o.

27 Pataki Gébor: M{ivészet a dobozban,

Mozgé Vildg, 1979/2. 104. o.

28 Pogany Gébor: A jubileumi Stadio-kiallitds
torténete, Miivészet, 1979/4. 10. o.

29 Hajdu Istvan: Studié Nacional,

Miivészet, 1979/4. 14. o. (kiemelés H. 1.)

30 Menyhart Laszlo: Azonossag — de mivel?,
Miivészet, 1979/4. 20. o.

31 Bakos Katalin: Stadié 79, Pécs,

Miivészet, 1979/12. 45. o.

32 Frank Janos: A Micsarnok negyven éve
(1950-1990), In: Miicsarnok (szerk. Keserii
Katalin) 1996, Budapest, 99. o.
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ARTMAGAZIN PROJEKT
- EZ VAN MOST AQ-UNK ALATT

»Az egyetemek mellett a miizeumok a legkonzervativabb és elmaradottabb
struktirdk ma itthon [ti. a képzomiivészeti életben].”

»Bdr a kanonizdcié csiicsintézménye a miizeum, annak mozgatdja a galéria
- ezt nagyon sokan még ma sem értik! Van egy olyan szakmai szakadék,
amelyben egyeldre még nem volt dttorés, viltozds.”

»A nonprofit tevékenységek felvillaldsa mutatdja is a szektorok kozdotti szerves kapcsolatnak,
ugyanakkor annak is demonstrdldsa a szcéna felé, hogy a jelen koriilmények kiozott sincs minden veszve.”

»Komoly és dinamikus egyiittmiikodésekre; kozos kutatdsokra, kidllitdsokra lenne sziikség ahhoz,
hogy végre sikeriiljon poziciondlni a magyar miivészetet nemzetkozi szinten, hogy képesek legyiink
kilépni a szanalmas kis provincia maxima statuszabol.”

Hogyan mikodik a hazai képzémiivészeti szcéna? Mennyiben A ,Szerintem a képz6émivészeti élet...” cimi, most induld cikk-
tortént a rendszervaltassal szemléletvaltozas és melyek jelenlegi sorozatunk legf6bb célja, hogy harminchét mizeumi vezetével
mikodésének legalapvetdbb jellemz6i? Milyen alrendszerekbol és galeristaval készult nyolcvanoranyi interjuanyag alapjan olyan
épiil fel, és tagjai milyen alapvet6 funkciok és dinamikak mentén Uj szemszOogbdl mutassa be a képzémiivészeti szcénat, ahonnan
viszonyulnak egymashoz? a szerepl6k nem pusztan az aktudlis kulturpolitikai valtozasok

elszenveddinek, hanem aktiv, a rendszer miikodését tevékenyen
alakito résztvevoknek latszanak.

A heti rendszerességgel megjelend 9sszegzd irdsok szerzdje
Perczel Julia, 4llitasait Janoch Livia illusztrécioi szemléltetik.

»Szerintem a képzémuvészeti élet...”
2015. november 8-t6l vasarnaponként az Artmagazin Online-on.

#szubjektiv #0szinte #0sszkép #magyarképzomiivészetiélet #viszonyok
#galeristak #muzeumvezetok #fiiggetlenek #nyolcvandranyiinterji

#cikksorozat #PerczelJulia #JanochLivia

Artmagazin Projekt — Keresd a Q meniipont alatt!

Személyesen szdlna egy kortars miivészhez? : Praktikus informacidkra van sziiksége egy kiallitassal kapcsolatban?
Van, amit soha nem mert megkérdezni, pedig mindennél jobban érdekli? : Szerelmes a miivészbe? : Nem ért egyet a szerzével?

Kérdezzen, dicsérjen, széljon be, kommenteljen!

| artmagazin.hu - blog.artmagazin.hu - artmagazin Facebook
Szerkeszti: Mucsi Mesi
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Esterhazy Marcell: Tourner la page, 2015, giclée print, 115x115cm Robert Capa Kortérs Fotografiai Kézpont
Marcell Esterhazy: Tourner la Page, 2015, giclée print, 115x115¢cm Robert Capa Contemporary Photography Center
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