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Artmagazin

Most, hogy a lap formatuma valto-
zott kicsit, és at kellett gondolnunk
minden egyes modositas értelmét és
mikéntjét, a legaprobbaktol az olyan
meghatarozokig, mint hogy legyen-e
nagy a vonalkéd a cimlapon, cikkeink
is e téma koré szervezédtek. Vagyis a
formak, a formaképzeés koéré. Azt vizs-
galjak, milyen osszefliggés mutatko-
zik az uj életmodbeli vagy épp tar-
sadalmi keretek és a mivészetben
elindulo valtozasok kozoétt. Erre ugyis
szinte mindig csak visszatekintéskor
van mod, a jelenben annyira sokféle
kényelmes régi forma él egyitt az
épp csak probalkozo, esetleg irritalo
ujakkal, hogy kulénleges tehetség
kell annak felismeréséhez, milyen
iranyba mozdulnak majd el a dolgok.
Es persze van mar trendkutatas, de
még nincs ellenérzétt adatunk arrol,
hogy a trendkutatok milyen bizton-
saggal josoltak meg, mi jon divatba.

Tehat a cimlapon egy olyan muvet
latunk, amirél tulajdonosa, Czébel
Béla a huszas években biztosan nem
gondolta, hogy valami nagy értéket
semmisit meg, amikor lekeni fedé-
fehérrel, és a vaszon masik oldalara
sajat kompoziciot fest. A torténet
még nem teljesen felderitett, de
valoszinusithetéen Huszar Vilmos
egy nala hagyott vagy egyenesen
neki ajandékozott képe varta a nem-

régiben bekdvetkezett feltamadast a
fehér festékréteg alatt. Ha ez a mind-
két oldalan befestett vaszondarab
két kép lenne, és arverésre keriilné-
nek, majdnem biztosra vehetd, hogy
a formak és szinek abszolut uralmat
hirdeté De Stijl mozgalomhoz tartozoé
Huszar Vilmos muve - ami talan egy
tivegablakterv - sokszorosaért kelne
el, mint Czobel bergeni szélmalmot
abrazolo képe.

Mas kérdés, hogy a De Stijl mozgalom,
vagy aztan a vele szinte parhuzamo-
san kibontakozé Bauhaus muvészei
milyen életet képzeltek elidealisként,
és az mennyire volt utopikus. Végiilis
sok minden megvaloésult az eredeti
Bauhaus-elképzelésekbdl, amikor az
IKEA Kkicsit baratsagosabba tette és
tomeggyartasra adaptalta ket - ezt
mar egyik interjualanyunk, a ham-
burgi muvészettérténész, Hubertus
Gassner mondja.

A modern dizajn olasz utja is jobbité
szandékkal volt kikbvezve - de leg-
alabbis sorozatgyartasra térekveés-
sel; Gio Pontit bemutaté anyagunk-
ban lathato, hogyan hatott at egy
idészakot a jol megtervezhetéség
utépikus gondolata. Es akit nem hat-
nak meg a letisztult formak, a derék-
szogek, vagy az alapszineknél tébb
arnyalatra vagyik, annak ott van a ket
csodalatos retrogradroél (akik a terve-

zett kornyezet idedjanak kitalaloikent
egyszerre voltak nagyon modernek
is), John Ruskinrol és William Morris-
rol szoloé cikkiink, és egy tanulmany
Ferenczy Karoly utolso korszakarol,
amiben érdekes médon szintén for-
maproblémak jatszottak afészerepet,
valészinlleg fia, a szobrasz Feren-
czy Béni hatasara. A Szépmiivészeti
Muzeum Antik Gy(lijteményébe keriilt,
pontosabban direkt oda tervezett
kortars szobor korili beszélgete-
stink is tér- és formaképzésrol szol, és
antik mintak, platonikus gondolatok
bukkannak fel Kaldi Kata geometriai
format abrazolé mozaikja és annak
gipsz eléképei kapcsan is.
Interjuink a miivek gyujtésérdl, illet-
ve orzésiik és bemutatasuk idealis
formairol szélnak, mig egy irasunk
épp azt dokumentalja, hogy mi tér-
ténik egy szabadon hagyott szobor-
csoporttal, hogyan telitédik érzel-
mekkel az emlékezés tere.
Egy érdekes kérdés marad utoljara:
biztos-e, hogy az elkésziilt mutar-
gyak az idealis formai a gondolatok
megorzésének? Mivan, hanemis kell
annyit alkotni, elég allandéan jaratni
az agyunkat, és ennek dokumentu-
mait lehetéleg minél valtozatosabb
formaban - sét, néhadirekt titkositva -
szanaszét hagyni a vilagban?

TT.

Fészerkeszté:
Topor Tunde
topor@artmagazin.hu

Szerkeszté:
SzikraRenata
szikra@artmagazin.hu

Olvasoszerkeszto:
Lépold Zsanett
Lukacs Annabella

Lapigazgato:
Tormasi Anita
tormasi@artmagazin.hu

Lapterv:
Horvath Csilla

Artmagazin Online:
Lépold Zsanett
Szilagyi Roza Tekla

Lapunk szerzéi:

Barki Gergely, Boros Géza, Fay Miklos,
Gosztonyi Ferenc, Lepold Zsanett,
Molnar Zsuzsanna, Szikra Renata,
Szilagyi Roza Tekla, Topor Tlunde,

Vizi Katalin, Winkler Nora

Boritoterv:
L# — [2studio.co

A cimlapon:

Huszar Vilmos: Festmeény/olomuveg-ablakterv
[Czobel Béla: Bergeni szélmalom cimu
kepének hatoldalal, 1915-1916 korl,

tempera, vaszon, 70 x 61 cm

A Ferenczy Muzeumi Centrum jovoltabol
HUNGART © 2019

Cikkunk a 14. oldalon.

Alapitottak:
Einspach Gabor, Topor Tunde, Winkler Nora

Felelés kiadé:
Einspach Gabor
einspach@artmagazin.hu

Stratégia:
Winkler Nora

Kiadja az Artmagazin Kft.

1061 Budapest, Paulay Ede u. 55

+36 30 560 93 29, info@artmagazin.hu
Megjelenik havonta.

Nyomdai munkak: Pauker Nyomdaipari Kft
CTP szaktanacsadas: Miklos Arpad
Terjesztés: Arusitas a Lapker Zrt.

orszagos haldézatan keresztul, Relay,

Inmedio kiemelt arushelyein

ISSN 1785-30-6

Tartalom

14 -23

24-30

32-39

40-41

42-49

50 -57

58 - 59

60 - 65

68 -74

76 -77

78 -79

ARTANZIX

Interju

Topor Tiinde: NE AZ LEGYEN, HOGY EGYMAS KOZT

BESZELGETUNK, ZART KORBEN

Fabényi Juliat, a most 30 éves Ludwig Muzeum igazgatojat kérdeztiik

Attribucio
Barki Gergely: ATTRIBUCIO, ATTRAKCIO, ABSZTRAKCIO
Egy Huszar Vilmos-iivegablakterv esete Czobel Bélaval

Interju
Winkler Nora: WEIMAR OLYAN VOLT, MINT '68
Beszélgetés Hubertus Gassner miivészettorténész-professzorral

Dizajntortenet

Lépold Zsanett: KISKANALTOL A NAGYVAROSIG,
AVAGY AZ OLASZ LE CORBUSIER

Gio Ponti életmu-kiallitasa Parizsban

Emlekhely
Boros Géza: ELEVEN EMLEKMU

Tanulmany
Gosztonyi Ferenc: ,MASODKEZBOL VESZ A SAJATJABOL”
Megjegyzések Ferenczy Karoly utolso alkotoi korszakahoz

Korkerdes
Szilagyi Réza Tekla: TUTAJ-SYMPOSION
Kelemen Zéno szobra a Szépmiuvészeti Muzeum Antik Gyljteményében

Egy kep
Topor Tinde: PAKSNAK, SZERETETTEL
Kaldi Katalin: Kup

Interju
Molnar Zsuzsanna: SZEMELYESSEG NELKUL NEM MEGY
Beszélgetés Hetényi Csabaval

Gutenberg-galaxis
Szikra Renata: A FEJ ES A KEZ, AVAGY A MUVESZET LELKIISMERETE
John Ruskin és William Morris valogatott irasairol

Gutenberg-galaxis
Fay Miklos: LEONARDO FOGOCSKA

Walter Isaacson: Leonardo da Vinci - A zseni kézelrél

ARTANZIX

>5

>15

> 35

> 49

>58

> 64

> 68



ROBOTIKUS
FEMME FATALE

A Montreal Museum of Fine Arts nem-
rég nyitotta meg tobb mint 140 prét-a-
porter és haute couture ruhat bemutatd,
Thierry Mugler retrospektiv kiallitdsat.
A tarlat a marka élérol 2001-ben tavozott
dizajner tobb mint negyvenéves tevé-
kenysége alatt felgylt, hatalmas archi-
vumabdl vélogat. A Couturissime cimet
visel6 kiallitas kuratora pedig ugyanaz
a Thierry-Maxime Loriot, aki mar Jean-
Paul Gaultier-nak is rendezett hasonlot
ugyanott. A Thierry Mugler-t mint vizio-
narius tervez6t megjelenité anyag nem
csupan ruhakbdl, hanem a munkafolya-
matba betekintést engedé dokumentu-
mokbdl, skiccekbdl, miuzeumban eddig
be nem mutatott kiegészit6kbdl, vala-
mint hires divatfotosok — Helmut New-
ton, David LaChapelle és Guy Bourdin —
Mugler-ruhakat abrazold, tobb mint
100 ikonikus képébdl all ossze. Thierry
Mugler a hetvenes évek kozepén rob-
bantbe a divatiparba, amikor tobbek ko-
z0tt David Bowie és Grace Jones is visel-
te ready-to-wear ruhait. Haute couture
kolteményeket csupan 1992-ben kez-
dett késziteni, ezek az innovativ ruhak
— Mugler rajongott a futurizmusért, a
robotikaért és a femme fatale idedjaért -
sokszor szokatlan anyagok felhasznala-
saval késziiltek — példaul fém vagy gumi
textillel torténd 6tvozésével. Mugler di-
zajnjai a mai popkultaraban is megall-
jak a helyiiket - mi sem bizonyitja ezt
jobban, mint hogy Lady Gaga, Beyoncé,
George Michael, Diana Ross és Cardi B
is Ujra és Gjra visszanyulnak a tervezd
innovativ 6ltozékeihez. (Sz. R. T.)

Thierry Mugler: Couturissime,
Montreal Museum of Fine Arts,
Montréal, 2019. szeptember 8-ig

Jobbra Paolo Roversi,
Audrey Marnay; W magazin, 1997. aprilis
Foté: © Paolo Roversi. Oltézék: Thierry Mugler, Les
Insectes kollekcio, haute couture, 1997. tavasz/nyar

Lent Alan Strutt, Yasmin Le Bon,
Palladium, London, 1997, Evening Standard
magazin, 1997. oktober
Foto: © Alan Strutt. Oltézék: Thierry Mugler,

La Chimere kollekcio, La Chimere talar,
1997-1998. 6sz/teél, haute couture

Osszedllitotta: Lépold Zsanett és Szilagyi Réza Tekla

Fent A kedvenc (The favourite), ir-angol-
amerikai életrajzi film, torténelmi film,
120 perc, 2019, rendezd: Yorgos Lanthimos,
operator: Robbie Ryan
A Forum Hungary jovoltabol

Utrakész a Bauhaus busz
© A Savvy Contemporary jovoltabol /
Foto: Mirko Mielke

BAUHAUS BUSZ

Vilag korili dtra indul egy Bauhaus busz Dessaubol, hogy az idén 100 éves muivészeti
intézmény egykor hiperaktualis kérdésfeltevéseit és forradalmi megoldasait maiak-
ra cserélje. A haromdimenzids reklamnak is beilld ,,lakogép” a Walter Gropius-féle
dessaui épiilet muihelyszarnyanak replikdja: a fiiggonyfal és a legendas Bauhaus
felirat is ugyanaz, csak kicsiben.

A kiallito- és kozosségi térként miitkodd, berlini Savvy Contemporary Forgd hdrom-
szog (Spinning Triangle) projektje mobilla teszi a miivészeti laboratoriumot. A busz
janudar kozepétdl Berlinben parkol, és részt vesz a jubileumi események németorszagi
nyitérendezvényein. Innen indul dprilisban a Kongdi Koztarsasagba, Kinshaséba,
majd a nyar folyaman Hongkongba, hogy a projekt résztvevéi a Bauhaus szellemi nyi-
tottsagaval ne csak a mara szinte kizdrolagossa valt nyugat-eurdpai szemszogb6l vizs-
galjak tér és tulajdon Osszefiiggéseit a korabban periférianak tekintett helyszineken.
A Van Bo Le-Menzel tervezte, funkcionalista belsd tér most még majdnem tires, leszd-
mitva a gondosan 6sszevalogatott Bauhaus-szakirodalmat, amit mozgokonyvtarként
utaztat. A busz idével megtelik az allomasokon zajlé workshopok és konferenciak
tapasztalatainak 0sszegz6 anyagaival, targyaival, melyek még az év folyaman, Ber-
linbe visszatérve segitenek a projektben részt vevé épitészhallgatoknak feldolgozni és

yjraértelmezni a Bauhaus dizdjnfilozéfidgjanak kontinenseken ativel6 hatasat. (Sz. R.)

A KEDVENC

Az idei Oscar-dij egyik legtobb jel6lést
besopro alkotdsa A kedvenc volt, ami a
10-bdl végiil csak egy kategoridban lett
nyertes, mégpedig a legjobb szinészn&é-
ben; a dijat Olivia Colmannek itélték oda.
Bér a diszletért és jelmezért jaro elisme-
rést mas vitte haza, de nemsokkal az Os-
car el6tt a film 8 BAFTA-dijat is nyert,
beleértve alegjobb diszletét és jelmezét is.
A kedvenc a 18. szazadi angol arisztok-
racia vildgat tarja elénk, megismerked-
hetiink Anna kiralynével, a korulotte
nytizsg6 nemességgel, a mindennapjai-
kat tarkit6 balokkal és a ma mar nevet-
ségesen értelmetlennek tiné kacsafutta-
tas hobortjaval. Az épp hdbortban allé
orszag kiralynéi rezidencidjan a fény-
izés hatartalan, amit a monumentalis
és részletgazdag diszlet teljes mértékben
vissza is ad. Fiona Crombie, a film disz-
lettervez6je egy hertfordshire-i épiiletet,
a Hatfield-hdzat vélasztotta a film 6 for-
gatasi helyszinéil. A 17. szdzadi angol
vidéki haz korban ugyan passzolt, az
épuilet mégis teljesen atalakult. Noha a
meglévd berendezés volt a kiindulépont,
Crombie a Victoria & Albert Museum
archivumdt is tanulmanyozta, hogy job-
ban megismerje a korszak jellemzé moti-
vumait, formakincsét. Aztan megalkot-
ta azt a luxust, ami az akkori Angliaban
egy kiralynének kijart. (L. Zs.)

A kedvenc (r.: Yorgos Lanthimos)
ir-angol-amerikai életrajzi film,
torténelmi film, 120 perc, 2018
Bemutato: 2019. februar 7.
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NDK egyetem, német tanarsegédi allas, a Mucsarnok Néray Katalin, majd
Keseri Katalin mellett, Szombathely, aztan ujra a Micsarnok, csak mar
igazgatoként, Pécs, majd Budapest, Ludwig Muzeum. Egy palya allomasai
kiallitasokkal, egy fontos dijjal - €s még néhany terv.

Topor Tunde

NE AZ LEGYEN,
HOGY EGYMAS KOZT
BESZELGETUNK,
ZART KORBEN

Fabenyi Juliat, a most 30 eves
Ludwig Muzeum igazgatojat
kerdeztuk

Fabényi Julia
Foto: Vegel Daniel / Ludwig Muzeum - Kortars Mlveszeti Muzeum Adattara és Digitalis Archivuma / HUNGART © 2019

Interju

Egy latogato (Bak Imre) a Ludwig Muzeum 2014-es HANTAI cimu kiallitasan
Foto: Glodi Balazs / Ludwig Muzeum - Kortars Muvészeti Muzeum Adattara és Digitalis Archivuma / HUNGART © 2019

A Global Fine Art Awards dija, amit a
kortars ukran miivészetet bemutatd,
Permanens forradalom cimi kiallita-
sotokkal elnyertetek, és a Ludwig Mu-
zeum alapitasanak 30 éves jubileuma
jo apropé arra, hogy végignézziik a
Ludwig-beli miikodésedet. Kezdjiik a
legelején, ami erésen konfliktusos volt.
Hogyan érintett az a szakmai ellen-
allas, ami a kinevezésedet kovetéen
kibontakozott?

Fabényi Julia: Valahogy folotte alltam,
de azért szokatlan volt. Es nem szakmai
csata volt, hanem kommunikaciés had-
viselés. Nem vallaltam az aldozat szere-
pét, de a frontvonalak a mai napig élnek.
A kidllitasi programot illetéen viszont
légiires tér volt, és ha nincs Peter Wei-
bel, aki akkor atkiildte nekiink a Gins-
berg-kiallitds anyagat, szd szerint egy
winchesteren (Beat-nemzedék. Allan
Ginsberg, 2013. november 9. — 2014. ja-
nuar 19.), vagy ha nincsenek Hantaiék,
akik azonnal beleegyeztek, hogy életiik-
ben elész6r bemutatjak Hantai mun-
kassagat Budapesten, akkor bajban let-

tem volna. Jétt még Maklary Kdlman is
Reigl Judittal, de voltak, akik ez elé is
akadalyokat akartak gorditeni.
Valdjaban tehat nem renditett meg, mert
politikai térfélre terelt vita volt, sok-sok
negativ energidaval. A megyei eloljarosag-
hoz bemenni és beszamolni arrol, hogy
miért ez vagy az a program lesz; amikor
egy hatdsagnak kell elmagyarazni, mi
a kortdrs miivészet és nem megy at, az
sokkal jobban kikésziti az embert, mint
hogy a kollégak a lépcsén tilnek és tiin-
tetnek ellenem. Ez korszakjelenség, de a
muvészeti mindségi szinteket nem tud-
ta tirni. Ugyhogy inkabb esélyként él-
tem meg, egy Uj szakmai profil kialaki-
tdsanak lehetéségeként. Es akik a muze-
umban maradtak vagy Gjonnan jottek,
ugyanezt a szemléletet kovették. Egyéb-
ként pedig nagyon halas vagyok, hogy
megkaptam a kinevezést, és azért is,
hogy Balog Zoltan, az akkori miniszter
bizalmat szavazott nekem. A Stiftunggal
pedig rovid id6n belil nagyon jo lett a
viszonyom, elégedettek a munkankkal,
ezt a mostani évfordulds tinnepségen
kiilon kiemelték.

Mi volt az elsé kiallitasod az emlitett
atmeneti id6szak utan, ami mar a kon-
cepciod része volt? Vagy tulajdonkép-
pen annak mar a Hantai-anyag itthoni
bemutatasa is része volt?

Nem, korabban almodni se mertem,
hogy attdl a Hantai Simontdl, aki szdz
szazalékig elhatarolodott Magyarorszag-
tol és az egész szcéndtol, barmit is ki tud-
nank allitani Budapesten, nemhogy egy
ekkora anyagot (HANTAI, 2014. méjus 9.
- augusztus 31). A csalad volt, aki ebben
mellém allt. Az el6zmény, hogy Han-
tai felesége, Bird Zsuzsa és a fia, Daniel
lejottek Pécsre a Modern Magyar Képtar
gyUjteményébe megnézni Hantai korai,
1947 el6tti miiveit, a Pompidou kozpont-
beli nagy, monografikus kiallitas el6ké-
sziileteként — akkor ismerkedtiink meg.

Ezt megel6zGen volt Fabrizio Plessi kidl-
litdsa (Liquid Labyrinth. Fabrizio Plessi,
2014. januar 31. - aprilis 13.), ami kol-
légandm, Balvanyos Anna kérésére tu-
dott megvalosulni, és amihez tdmoga-
tot is sikeriilt szerezniink — a koblenzi
Ludwig Mazeummal egytitt csinaltuk.
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Enteriér a 2018-as Permanens forradalom. Mai ukran képzémiivészet cimu kiallitasrol

Foto: Glodi Balazs / Ludwig Muzeum - Kortars Mlveészeti Muzeum Adattara és Digitalis Archivuma / HUNGART © 2019

2013 mdjusatol 2014. janudrig nem volt
ugyanis normalis koltségvetésiink, ami-
vel tervezhettiink volna.

A muzeum szakmai munkajahoz fontos
volt, hogy Szip6cs Krisztina kis inter-
mezzo utdn visszajott. O mindent atl4-
tott, ugyanis kezdettdl fogva a Ludwig-
ban dolgozott, Néray Katalin mellett.

A valdédi program azonban csak 2014-ben
indult. A kozép-eurdpai, posztszocialista
orszagok muvészeti anyaganak kutatasa
nagyon j6l haladt, agyhogy én a kialli-
tasi stratégiat is a gyijtemény profiljanak
megfelelden szerettem volna kialakitani.
Néray Katalin gyudjteményezési koncep-
cidjanak koszonhetéen kiilonosen erds
volt a cseh, a lengyel és a baltikumi vo-
nal. Nekem szandékomban allt a kevésbé
ismert, de nagyon értékes magyar élet-
miivek feldolgozdsa is, ezen a vonalon
Tolvaly Ernével inditottunk (Csoddla-
tos rendszer — Tolvaly Ernd retrospektiv,
2014. szeptember 19. - november 30.). Ot
kovette Ermezei Zoltan (Vissza/elGrete-
kintés. Ermezei Zoltdn életmii-kidllitdsa,
2016. februdr 4. - marcius 27.) kiallitasa,
majd legutobb Tiirk Péter fantasztikus
anyaga (Minden nem ldtszik. Tiirk Péter,
2018. 4prilis 20. - junius 24.). De nagyon
fontosnak tartottam, hogy a délszlav
vonalat is kiséreljik meg bemutatni, a
neoavantgard és a kortdrs iranyvonalak
mentén. A neoavantgard vonaldn, ugy
gondoltam, egyébként is jé lenne helyre

tenni egy-két dolgot, hogy ne csak ez a
Pest kozpontt szemlélet érvényesiiljon.
A Pécsi Miihely kiallitasat nagyon régota
terveztem (Pdarhuzamos avantgdrd — Pécsi
Miihely 1968-80, 2017. aprilis 14. - junius
25.), de Pécsett pont nem tudtam meg-
valdsitani. Amikor a Ludwigban kezd-
tik szervezni a kiallitast, akkor a kurato-
rok, Készman Jézsef és Doboviczki Attila
Uj megkozelitésbdl, nem az egyes alko-
tok palydja, hanem alkotdsi témak (geo-
metria, land art) koré csoportositottdk
az anyagot. gy sokkal teljesebb képet
kaptunk a Pécsi Miihelyrdl, mint amit
addig ismertiink.

A Pécsi Miihely miért volt szerinted
annyira hattérbe szoritva? Tulajdon-
képpen tényleg ezzel a kiallitassal eme-
l16dtek a kanonba.

F6ként a pesti nagy generacio6 az, amely-
nek a tagjai a Ludwig-kiallitason beval-
lottan racsoddlkoztak, milyen volument
anyag ez, milyen alkotdi vehemencia van
benne - ¢k sosem lattdk, pedig mindez
az Iparterv-kiallitasokkal parhuzamo-
san futott és mindossze 180 km-re, ak-
kor (és ma is!) négyoranyi vonatutra.
Sokan jartak le Pécsre a pestiek koziil a
sajat vagy a pesti kollégak kiallitasaira.
Az 1977-ben nyilt Pécsi Galériaban, el6-
szor Pinczehelyi Sdndor vezetésével, gya-
korlatilag valamennyi jelentés, Buda-

pesten é16 mtivésznek csinaltak kidllitast
- ez forditva nem volt jellemz6. A Pécsi
Mihely ismertebb volt Grazban, mint
Pesten. (2007-ben feldolgoztak a grazi
Johanneum anyagat, nemzetekre bont-
va, és a dokumentacids archivumban hi-
hetetlen leletekre bukkantak. Az Gjsdg-
cikkek kozott ott volt a legtobb land
artos foto, amit a fitk akkoriban a kiilon-
féle szimpoziumokra és muvészcsere-
programokra magukkal vittek. Mara
ezek a fotok mutargyértéket képviselnek.

Mi volt még hasonléan fontos kialli-
tasotok, szerinted?

Nagyon fontos volt, hogy a kozép-kelet-
eurdpai anyagot a Ludwig pop-art gyj-
teménye mellé tettiik, elsésorban Timar
Katalinnak koszonhet6en (Ludwig Goes
Pop + The East Side Story). Revelativ ér-
téki volt a Kelet-Nyugat pop-art értéke-
1ését illetéen. De mondhatom a Bdlna,
ami tengeralattjdré volt cimi alban és
a Permanens forradalom cim( ukran
kortars kiallitdsunkat is.

Akkor itt is vagyunk az ukran kialli-
tasnal. Szerinted miért nyert, hogy-
hogy tarolta szinte az egész mezényt?

Szakmai alapon egy irani intézménnyel
versenyeztiink, kozosen lettiink masodi-
kok, egy kinai kortdrs kiallitas (Art and

Enteriérkép a 2017-es Gilbert & George Blinbak képek
Budapestnek cimu kiallitasrol
Foto: Glodi Balazs / Ludwig Muzeum - Kortars Muveészeti Muzeum Adattara
és Digitalis Archivuma / HUNGART © 2019

China after 1989: Theater of the World,
Solomon R. Guggenheim Museum)
mogott — de a kozonségdijat mi nyertitk
meg. Lattam a nyertes kinai kiallitast
New Yorkban; lenytigoz6en sokrétii volt,
modern, korszerl nyelvezettel, politi-
kailag is hitelesen. De ha megnézted a
képcédulakat, minden mii magangyj-
teménybdl szdrmazott, példaul Miami-
bdl - egyetlenegy sem érkezett Kindbol.
Ha egy ilyen kidllitassal keriiltiink egy
csapatba, akkor egész biztosan a miénk
sem volt egysiku.

A mi Permanens forradalom kidllita-
sunknak volt olyan része, amiben nagyon
eleven, forradalmi attitidot felmutato
miivek szerepeltek, és volt olyan, ami a
torténeti kontextust vazolta fel. A doku-
mentum-jellegi rész azt a mélyszegénysé-
get mutatta, ahonnan feljottek 15 év alatt,
és azt is, hogy megint itt vannak azok a
politikai atirdsok, amibél az embereknek
elegiik lett. Nem az oroszok ellenében
fogalmazodott a miivészeti pozicio, csu-
pan az ukran identitds kérdésérél volt
sz0, és hogy mindez hogyan helyezhet
el nemzetkozi kontextusban. Szerintem
nagyon jol vélogattunk, taldn csak a gen-
derspecifikus rész nem volt annyira erds.
Héromszor voltam kint Ukrajnaban és a
legjobb helyekre vittek el, a tenyeriikon
hordoztak. A kortars mivészet tiamogatoi
ott a vagyonos orvos és vallalkozoi réteg-
bél kertilnek ki, és kizarolag szakmai
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Az 57. Velencei Képzémiivészeti Bienndlé magyar pavilonjanak
megnyitéja (dr. Fabényi Julia, Demék Noéra, Sipos Daniel,
Varnai Gyula, Balog Zoltan és Petranyi Zsolt)

Foto: Rosta Jozsef / Ludwig Muzeum - Kortars Muvészeti Muzeum Adattara

és Digitalis Archivuma / HUNGART © 2019

érvekre hagyatkoznak. Elfogadjak, hogy
a kortars miivészet is szakmai korilmé-
nyek kozott miikodik, és e mogé allnak.
Szerencsére rengeteg miiterembe jutot-
tam el. Lattam, hogy az egykori szov-
jet luxuskoriilmények hogyan sziintek
meg, az egykor hatszdz négyzetméteres
mutermekbdl hogyan lettek kis csopor-
tok alkotomuhelyei. A fiataloknak kiizde-
nitik kell a fennmaraddsért, jorészt nem
is miivészetbdl élnek. Viszont hatdrozot-
tan kiallnak a nemzedékiik szellemi és
szakmai érvényesitése mellett, és tdrsa-
dalmilag elkételezettek. Es hogyan allnak
a forradalmakhoz? Kristalytisztan leva-
lik az egészséges nemzeti elkotelez6dés
a fanatikus nacionalizmusrol. A Majdan
téri események husba vagdak voltak, de
amikor felmeriilt, hogy a nemzeti mtvé-
szeti kincset a forradalom szolgalataba
kell allitani, akkor a szakmai 6sszefogas
minden egyébnél erdsebb volt: nem adtak
ki eladdsra sem a klasszikus avantgard
gyljteményt, sem az ikonokat. Akkor is
Osszezart a szakma. 2015-ben vagyunk,
nem 1903-ban! Ennek a dokumentumai
is szerepeltek a kidllitdson. Eletveszélyes
dolgok voltak és hat a Majdan téren most
is ott dllnak a tiinteték. Ezek érvényes
poziciok, minden cicoma nélkiil.

Az ilyen tipusu feltérképezés mar a
2016-0s alban-koszovéi kiallitason is
feltling volt.

Igen. Régoéta el akartam menni Alba-
nidba kortlnézni, mi zajlik az ottani
muvészeti kozegben. Nagyon érdekelt,
hogy egy ennyire elzart balkani orszag-
ban, ahol a nyelv zarvanyszeriisége is
hatarokat emelt, milyen lehet ma a kor-
tars muavészet. Kideriilt, hogy nagyon
sok elevenség van benne. A fiatal gene-
racio az iskolait szerte a vilagban végezte,
a globalis nyelvezet nem idegen télik.
Persze igazan kozel akkor keriilhettem
volna a témdahoz, ha tudok albanul, s6t
akkor azt is tudtam volna, hogy a koszo-
voiak provincialis albant beszélnek, mig
az alban albanok az irodalmi valtoza-
tot. A beszélt nyelv alapjan pillanatok
alatt kideriil a hovatartozas. Egyébként
a koszovoiaknak ott van az exjugoszlav
hattér, ami bizonyos foku szellemi fiig-
getlenséget vagy nyitottsagot adott, még
akkor is, ha viszonylag szegény régionak
szamitottak. De a haboruk, a véres csa-
tak 6rok nyomokat hagytak. A lakosok
a baratsagos balkani felszin alatt nagyon
kemény, kegyetlen dolgokat éltek meg
- a kozelmult traumdi szamtalan ma-
ben tematizalddtak.

De volt két jelentds lengyel kidllitdsunk
is, egy visszatekinté Wroctav 60-as, 70-
es évekbeli nemzetkozi miivészeti szer-
vez$ szerepére (Vadnyugat. Az avant-
gdrd Wroctaw torténete, 2016. oktober
1. - november 27.), amit a szervezOk arra
talaltak ki, hogy az 6 Eurdpa Kulturdlis
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Bereczky Lorand, a Magyar Nemzeti Galéria akkori igazgatdja és
Fabényi Julia a Nagybanya muvészetét bemutaté MNG-kiallitas
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szombathelyi valtozatanak megnyitojan, 1997-ben

© Szombathelyi Keptar

Févarosa projektjiiket hirdessék. Szerin-
tem zsenialis Otlet a képzémiivészeti
multat erre haszndlni. Ebbél utazokial-
litas lett, Budapesten kiviil Kassan, Zag-
rabban és Bochumban is bemutattak.
Tarsult hozzd egy kortdrs lengyel anyag
(Fiatal Lengyelorszdg — A valdsdg utéér-
zései, 2016. oktéber 1. — december 4.). Es
nemrég zart az észt kidllitdsunk (Nyelv-
rokonok. Eszt-magyar kortdrs miivészeti
kiallitds, 2018. szeptember 28. — 2019.
janudr 6.), aminek Szip6es Krisztina volt
a kuratora.

Volt még a Marinko Sudac szintén erre
arégiorakoncentrald gyijteményét be-
mutatd kiallitas is, a gytijtés hatteré-
ben az egész balkani habortval, illetve
az azt koveto idészakkal.

A konceptualis milivészetet bemutatni na-
gyon nehéz, hiszen az a nyelvén keresztiil
él, és a kontextus bemutatasa elengedhe-
tetlen az értelmezéshez. Marinko Sudac
gyljteménye egyébként felilmulhatatlan
(El nem kotelezett miivészet — Marinko
Sudac gyiijteménye, 2017. marcius 23. -
junius 25.). Most még el6ttiink van egy,
a vajdasagi Bosch+Bosch csoport mutiko-
dését feltérképez6 kidllitas.

Harminc évvel ezelStt az egyetemes
kortars muvészettel foglalkoztam, de itt,
a Ludwigban a nagy esély éppen a fel-
dolgozatlan fehér vagy sziirke foltokban
van, és a valamennyire k6z6s mult az
értelmezésnek is mas feliiletet biztosit.
A régi6 mostani fiatal miivészeivel is jo
lenne egyiittm(ikodni. Biztam abban,
hogy az unids palyazatok kozt lesz olyan,
amit nemzetkozi kozos kiallitasok szer-
vezésére irnak ki, de nem volt ilyen. Tu-
domanyos kutatast timogatnak ugyan,
ebbél néhanyat ki tudtunk hasznalni,
ilyen volt a Kozos iigyeink (Egyiittmiiko-
désen alapulé miivészeti projektek, 2018.
januar 30. - marcius 18.). Ez példaértékii
volt mint kiallitasi és egyuttmtkodési
modell. Hasonldan 4j szerkezet(i volt a
LUDWIG PASSION. Abban a Kiinstler-
haus Bethanienbdl érkezett Szenvedély.
Miivészet és rajongds (2016. aprilis 16. -
junius 16.) kiallitdshoz, ami az NDK-s
punk ellenallasrol szolt, kapcsolodott a
Rock/tér/idéd kiallitasunk (2016. majus
6. - junius 26.), amit Készman Jozsef 4l-
litott Gssze a magyar kdnnytzenei un-
derground és képzOmivészet hetvenes-
nyolcvanas évekbeli kapcsolatardl.

Az Gjrarendezett allando kiallitasaink
is nagyon jok voltak, példaul Az égbolt

Palfalusi Attila, Galig Zoltan és Fabényi Julia a Szombathelyi
Képtarban, Palfalusi Attila /bolyakék cim kiallitasanak

megnyitéjan 1999-ben
© Szombathelyi Keptar

madsik felén, Szip6cs Krisztina véloga-
tdsdban, de jol latogatott a legutobbi
Westkunt-Ostkunst is, aminek én voltam
a vezetd kuratora.

Mondod, hogy harminc évvel ezel6tt
még az egyetemes kortars miivészettel
akartal foglalkozni. A szakmai palyad
hogy alakult a Ludwigig? Hogy lett
beldled miivészettorténész?

Az E6tvos Gimnaziumban mindjart az
els6 napon Osszebaratkoztunk Hegyi
Loéranddal, aki a szomszéd osztalyba
jart, és 14 évesen eldontottitk, hogy ma-
vészettorténészek lesziink. Elbattyog-
tunk Passuth Krisztinahoz, 6 pedig na-
gyon kedvesen el is mondta, mit jelent
mivészettorténésznek lenni. Hegyi né-
vére a Képzére jart és naluk sok mivész
megfordult, Balint Endrétél Kornissig.
(Az én sziileim a hdszas-harmincas évek
realizmusaval t6ltotték meg a lakast,
amiben most is lakom - csak ezek most
mind lent vannak a pincében.)

Apam nagyon sok energiat fektetett a
nevelésembe; még egész kicsi voltam,
amikor felvitt Kiscellre és néztiik a Lotz
Karoly-képeket. Es a csaladban is vol-
tak festok, példaul Litkey Gyorgy. Apam

mérnok volt, de kulturember, nyitott
a miivészetre, anyamnak pedig finom
érzéke volt mindenhez. Ha belegondo-
lok, hogy a rendszervaltas harminc éve
volt, és mennyire friss még az emléke,
furcsa, hogy amikor én sziilettem, még
csak nyolc éve ért véget a haboru, de
gyerekként ebbdl semmit sem éreztem.
A szileim er@sek, boldogok és kiegyen-
sulyozottak voltak, torédtek velem, én
voltam a kozéppontban. Az 1989-es
rendszervaltds olyannak tlinik, mintha
tegnap lett volna, pedig mennyivel tobb
idé telt el azota.

De visszatérve a gimire: Hegyivel négy
évig stlve-féve egyiitt voltunk, egytitt
tanultunk, késziiltiink az egyetemre. Es
utdana, amikor felvettek, nagyon boldog
voltam, hogy kiilf6ldre mehetek, kellett
az 6nallésagomhoz.

Hogyhogy kiilfoldre, melyik egyetem-
re mentél?

El6szor is felvettek az ELTE-re magyar-
német szakra. Nalam az is be volt ir-
va, hogy muvészettorténetre szeretnék
majd menni, ami akkor mésodszak volt,
ugyhogy szoltak hamarosan, hogy van
egy cseredidk-lehetdség miivészettor-
ténet-régészetre az NDK-ban. Mar ko-
rabban is voltam ott cseregyerek, apam
nagyon szorgalmazta, hogy mar gye-
rekkoromban tanuljak meg egy nyelvet,
és lehet6leg azon a nyelvteriileten. Az
olaszra és a francidra ugye nem volt
lehetéség, de Németorszagbdl akkor
mar kett volt, szoval igy szerezhettem
ott némi tapasztalatot. 1963 nyaratol
egy-egy honapot én mentem ki, aztan
a baratném jott hozzank, akivel a mai
napig joban vagyunk.

Ugyhogy én az NDK-ban jirtam egye-
temre és ott is mentem férjhez; a volt
férjem fotomiivész. Lipcsében jo oktatas
volt, klasszikus, de a mivészettorténetet
9 x 12-es, fekete-fehér diafelvételekrdl ta-
nultuk. Arra, hogy Firenzébe menjiink
reneszanszot kutatni, vagy akdr csak
nézni, semmi esélylink sem volt. Hidba
volt a remek konyvtar, és hidba jelen-
tett sokat az, hogy példdul Ernst Bloch
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1961-ig Lipcsében tanitott és minket
az 6 legjobb tanitvanyai oktattak, mint
kutatasi téma tavol allt télem a rene-
szansz vagy a barokk. A 19. szazad vége
viszont mar érdekelt, de végil a husza-
dik szazadi mtivészet lett a szakteriile-
tem, és valamennyire a kortars mtivé-
szet is, lehetett mttermekbe jarni; sok
képzomiivésszel tartottam a kapcsolatot
és dolgoztam egyiitt. Diploma utan ott
maradtam az egyetemen tanarsegéd-
ként, majd amikor a fiam haroméves lett,
atmentem Halléba, az ottani Iparmiivé-
szeti Foiskolara, szintén tanarsegédnek.

Mindekozben mennyire és hogyan le-
hetett a nyugati miivészetrdl informa-
ciéhoz jutni?

Magyarként nekem szabad volt atmasz-
kalnom, de pénzem és idém nem nagyon
volt. Es nem tudom, volt-e dossziém a
Stazinal, sosem kértem ki, de valahany-
szor atmentem Nyugat-Berlinbe a bara-
tainkhoz, mindig lekapcsoltak a vissza-
jovetelnél, és csak hajnalban engedtek
ki a Checkpoint Charlie-ndl. Valaki min-
dig feljelentett. Ha kint voltam, fényké-
peztem, és aztan abbol tanitottam. De
ha konyvet akartam bevinni, azt nem
lehetett. Nevetséges, hogy a nyugati bal-
oldali (masok nem nagyon irtak a kor-
tars mutvészetrdl) kiadok konyveit sem
vihettiik be az NDK-ba.

Olyasmirdl, mint példaul a Documen-
ta, lehetett hallani, lehetett tudni, mi
zajlik a nyugati oldalon?

Documentdra a tandraim jutottak el,
aztan alaposan, képanyaggal szamol-
tak be rola. Mds nagy kiallitasokra néha
eljutottam. Jartam Kolnben, a Hambur-
ger Bahnhof kidllitdsain, a nyugat-ber-
lini Gemaldegalerie-ben. Mellékesen 19.
szazadi ékszerekkel is foglalkoztam, és
huszadik szdzadi miivészetet is tanitot-
tam. A német expresszionizmusnak, a
Die Briicke csoportnak komoly anyaga
volt a keletnémet mizeumokban is, csak
kicsit hattérbe szoritva. A kortars mi-
vészettel mas volt a helyzet. Nalunk,
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Magyarorszagon a hatvanas évek végé-
t6l jelen volt a neoavantgard generacid
és az alternativ miivészet. Az NDK mu-
vészetében mas fordulatok voltak. A flu-
xusnak, a konceptnek vagy akar a pop-
artnak az NDK miivészetében nincs
megfelelGje. Az a narrativara épiilt, és
engem egy id6 utdn mar nem kotott le
annyira. Visszatekintve egyébként érde-
kesebbnek tiinik.

Térjiink vissza arra, hogyan alakult a
palyafutasod a tovabbiakban.

’90-ben hazajottem, és egybdl kaptam
munkat a Miicsarnokban Néray Katalin-
tol. Forduldpontot jelentett az életemben,
hogy az oktatasi vonalrol valami nagyon
gyakorlati dologra kellett valtanom.
Amikor hazajéttem, a Mticsarnokban
évi nyolcvan kidllitast is szerveztiink,
mert a kalfoldi kulturintézetekbe, mas
hazai helyszinekre is mi allitottuk ssze
akiallitdsi anyagot. Magyarorszag akkor
még éppen kozponti szerepet jatszott a
régi6é képzémiivészeti életében, és kor-
vonalazddott egy paradigmavaltds is.
Amikor eljottem Németorszagbdl, ott
a vad festészeti iranyzat, a Neue Wilde
dalt, és a szubkultirabdl feljové alter-
nativ tendencidk, amiket a kontextus
vitt, nem az esztétikai mindség. Itthon
Uj generacio lépett szinre, Csorgé Attila,
El-Hassan Rdza és a tobbiek, Kiss Péter,
Sugar Janos, Komordczky Tamas, az Uj-
lak Csoport, akik borzasztéan izgalmas
dolgokat csindltak — kuratorként is nagy
kihivas volt veliik dolgozni. Megvolt a
lehetsége, hogy koziilik sokan végre
nemzetkozi kontextusban is érvénye-
stilni tudnak, és hogy ez csak részben
jott Ossze, annak sok oka van, de har-
minc év tavlatabdl tudjuk mar, hogy
mindez inkdbb a nagy politikai jatszmak
fiiggvénye volt.

Meddig dolgoztatok egyiitt Néray Ka-
talinnal?

Amig el nem ment a Micsarnokbol.
Keserii Katalin valtotta 6t az igazgatdi
székben, és remélem olyan igazsagta-
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lansagot nem él meg senki ma, ahogy
Keseriivel akkor elbantak félmivelt
emberek...

Pértszakadds lett a szakmaban, elural-
kodott a politikai kulturdlatlansag is.
Onnantdl fogva nem lehetett dthidalni
az akkor keletkezett szakadékokat.

En Szombathelyen kaptam uj esélyt, ami
nagy lemondassal jart a csaladi életet
tekintve, de hallatlanul izgalmas 6t évet
csinaltunk végig a kollégakkal, kihasz-
nalva példaul a hatarmentiség Gsszes
lehet6ségét. Osztrak és német miivé-
szekkel egytittmiikodve még finanszi-
rozni is tudtuk a programjainkat. Pezs-
g6 élet volt, a Bloom-napokra példaul
egész évben késziltink. A féiskolaval, a
Korosényi-, Kérolyi- és Maurer-osztaly-
lyal is rendszeresen dolgoztunk egytitt
- mindenkinek jo volt az a par év.

Utdna tértem vissza a Miicsarnokba,
igazgatoként. Addigra megvaltozott az
intézményi kornyezet, nem volt mar
meg a Miicsarnok kizarélagos szerepe.
A tudomdnyos munkat atvette a Ma-
gyar Nemzeti Galéria, a kortars miivé-
szet bemutatasanak pedig Gj szinterei
lettek, kisérleti terepek és kereskedelmi
galériak egyarant. Budapesten a nagy,
reprezentativ vagy blockbuster kiallita-
sok kordt éltitk, amihez a Miicsarnok is
tobb kiallitassal jarult hozzd. Minden
évben csindltunk egy tematikus kialli-
tast, voltak sorozataink. Amit nagyon
jonak tartok koziiliik, az példaul a mo-
nokrom festészeti kidllitds volt, amit Gal
Andras kezdeményezett, vagy a Transz-
szexudl Expressz 2002-ben.

Aminek emlékezetes darabja volt a
»tamponcsillar”...

Igen, Joana Vasconcelos Menyasszony
cimd munkdja, ami a 2005-6s Velencei
Bienndlén is szerepelt. Egyébként a kial-
litasok koziil nagyon jo volt még a 2003-
as micro/macro: brit miivészet 1996-2002,
és a 2004-es Elhallgatott Holocaust.

Sziitkséges megjegyezni, hogy akkor
kertilt hivatalosan is a Miicsarnok fel-
adatkorébe a Velencei Bienndlé. A M-
csarnok féigazgatdja lett a Velencei
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Bienndlé nemzeti biztosa. Nagyon élvez-
tem a 2001-es megjelenésiinket, annak
én voltam a biztosa és kurdtora is: Tdr-
sasdgi kozlekedés, ami Komordczky Ta-
mas és Lakner Antal két 6nallé pro-
jektjét jelentette. Ezt kovetSen indult
el a kurdtori pdlydzati rendszer, ami
egyértelmiien bevalt, és amit nemzeti
biztosként folytatni is kivanok. 2015-
t6l ugyanis a magyar pavilon a Ludwig
Muzeumhoz tartozik.

Mi jott a Miicsarnok utan?

Egy év sziinet kovetkezett, majd fel-
kértek a Baranya Megyei Muzeumok
Igazgatdsagara vezetdnek. Addigra pont
eldélt, hogy Pécs a nyertese az Eurdpa
Kulturalis Févarosa 2010-es cimnek.
Nagyon tanulsagos idészaka volt az éle-
temnek, egyrészt mert ralatdsom lett ar-
ra, hogyan mikodik egy nem kizérolag
képzémiivészettel foglalkozé mazeum.
(A legtobb kortars miivészettel foglalko-
z6 kolléganal azt latom, hogy tobbnyire
halvany fogalmuk sincs, hogy mi valéja-
ban egy muzeum feladatkore.) Nem azt
allitom, hogy én értek hozza, de legaldbb
lattam, hogyan miitkodnek, beleértve a
régészeti munkalatokat is. Fantasztikus
kollégaim voltak — tizenhét helyszinen,
mert annyi muzeum és kiallitohely tar-
tozott akkor a megyei muzeumhoz. Eze-
ket hetente végigjartam. Nem tette egy-
szer(ibbé a munkat, de Pécsnek ez volt a
béja. A belvarosi részen 1évé muzeumok
jol mitkodtek, szinte energetizaltak egy-
mast, csak aztdn a Zsolnay Negyeddel
kapcsolatos tervek sordn nem készult
el6zetes szocioldgiai-gazdasagi felmé-
rés arrdl, hogy milyen hatdsa lesz annak,
ha egy varosnak két kulturalis kozpont-
ja van. Az lett, hogy most végiil egyik
sem funkcional.

Nagyon fontos volt az ottani mtikodé-
sem alatt két fantasztikus kiallitas: a Ma-
gyarok a Bauhausban, amit Bajkay Eva
és Varkonyi Gyorgy csinalt, és a Nyol-
cak, amit egy egész csapat: Barki Ger-
gely, Molnos Péter, Passuth Krisztina,
Rockenbauer Zoltan és Sarkany Jozsef,
aki elkotelezett muzeoldgus és miivé-

szettorténész volt. Most halt meg, nem
utolsdsorban az a hallatlan erébedobis,
amivel miikodott, vezetett a halaldhoz.
Nagyon jé ember volt, kivételesen jo
kolléga, nagyon sokan sajnaljuk.
Tulajdonképpen szivesen maradtam vol-
na tovabb is Pécsett, de jott a Ludwig
Muzeum mint lehet6ség, és tovabb-
léptem, azaz vissza a kortars muivészet
kozegébe, ahol igazdn otthon érzem
magam.

Hogylatod a Ludwig Muzeum szerepét
és jelentoségét?

Az éppen lezarult Ludwig 30 rendez-
vénysorozat megmutatta a muzeum je-
lentdségét, lehetGségeit, és azt is, hogy
élunk a kivételesen jo nemzetkozi gytj-
temény adta lehetdséggel. Kanonképzé
szereptink van, amit feleldsen latunk el.
A nemzetkozi mezényben nem mi po-
zicionaltuk magunkat oda, ahol most
allunk, hanem a nemzetko6zi szakma.
Erre nagyon biiszkék lehetiink.

A budapesti Ludwigban talalhato6 a volt
szocialista orszagok miivészetének ta-
lan legjelentésebb gytijteményi csoport-
ja. Sem Kelet-, sem Nyugat-Eurdpaban
nincs parja, és ez oriasi kutatasi, kiallita-
si és gylijteményezési lehetdséget jelent.
Gytjtiink is mindent: lengyeltdl szlové-
nig, szerbtdl oroszig - ami még megfizet-
hetd, mert az drak kezdenek nagyon
elszéllni. Es nem mellékesen nagy ame-
rikai és nyugat-eurdpai mazeumoktol
jonnek hozzank tapasztalatcserére, a
rendszervaltds el6tti mtvészet differen-
cialtabb megismerése miatt. Benne va-
gyunk a nyitottmizeum-kozosségek
programban.

Az anyaintézménnyel milyen a kapcso-
latotok?

Nagyon jo. Szerintem szamit, hogy
német kozegb6l kertiltem a Ludwig élére,
ismerem a kulturdjukat, és konnyen
szOt értek a Stiftung és a kuratérium
vezetdivel. Sok intézmény miikodik a
Ludwig név alatt. Nagyon valtozatos a
gytjtékoriik és kiallitasi programjuk,
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Bachman Gabor: A Kortdrs Mivészeti Muzeum modellje, 1995
Foto: Rosta Jozsef / Ludwig Muzeum - Kortars Muveszeti Mizeum Adattara és Digitalis Archivuma / HUNGART © 2019

az antik terrakottatdl vagy a kozépkori
kodexektél a kortars mavészetig. Amit
Peter és Irene Ludwig Osszegytjtott, azt
tematikusan szortiroztdk szét az egyes
muzeumokba. 17 kortars muvészettel
foglalkoz6 intézményiik van, de termé-
szetesen a mi fokuszunkat, a mi vasar-
lasainkat is timogatjak. Nemrég vettek
nekiink, a nalunk bemutatott anyagbol,
hét alban és hat ukran muvet. Az alapit-
vany korilbeldl évi szazezer eurdval ta-
mogatja a programjainkat, vasarlasain-
kat, tehdt a céliranyos palyazatainkat.

Idetartozik még, hogy 2015-t6l a Lud-
wig Muzeumhoz tartozik Magyarorszag
bienndlés szereplése, és ettdl jelentGsen
ndtt a magyar pavilon presztizse, eréso-
dott a mindenkori projekt nemzetko-
zi pozicidja. Mig korabban a Bienndlé-
tevékenység az aktualis kiallitas szerve-
zésében meriilt ki, mi kozgytjtemény-
ként teljes spektrumaban integraltuk a
feladatot, amibe a kutatds, az archivum-
épités és a gylijteményezés ugyanugy
beletartozik, mint a kidllitas velencei és
hazai bemutatasa. A Bienndlé is sokat
valtozott az elmult években, ma mar sok-
kal szigorubbak a részvételi szabalyok,
nem véletlen, hogy az Gsszes kornyezé
orszagban a nemzeti kortdrs miivészeti
muzeum a Bienndlé allandé partnere.

A Bienndlé menedzsmentjének is meg-
nyugtato, hogy szakmai kezekbe kerdilt
a feladat, hiszen a Ludwig nemzetkozileg
elismert brand.

A tovabbi terveidrol beszéljiink még.

Szeretném, ha megvaldsulna az, amit
anno a palyazatomba is beleirtam, vagy-
is hogy a Ludwignak nemcsak front-
oldala van, hanem egy kiils6 szem sza-
mara lathatatlan, belsé muikodése is,
ami minden muzeum lényegét adja.
A latogatd ezzel csak nagyon éttételesen
taldlkozik, de egy muzeum j6véjének ez
az alapja. Fontos volt korbejarni példa-
ul azt a kérdéskort, milesz egy muzeum
feladata, amikor a gytjteménye hozzd-
férhet$ digitalizaltan, és mindez ho-
gyan tud igazodni a mindenkori kortdrs
mivészet felvetéseihez. Az 1j medialis
mivészet ugyanolyan kihivast jelent a
gyljteményezés, konzervalds szempont-
jabodl, mint régebben az installativ miivek
megjelenése. Emiatt egy kiilon osztalyt
vagy kozpontot szeretnénk létrehozni,
hogy az 4j médiumok restaurdlasanak
szempontjai jobban tudjanak érvénye-
stilni. (Ebben vezetd szerepet vallalt Ko-
nya Béla munkatarsunk.) Hatékonyab-
ban kell segitenem a muzeumpedagd-

gusokat is, akik amugy nagyon akti-
van és ondlldéan dolgoznak, ujabb és
ujabb projekteket inditanak, mint pél-
ddul Dabi-Farkas Rita, aki megértési
nehézségekkel éloknek talalt ki specidlis
pedagogiai programokat.

Es a kiallitasi forman is szeretnék valtoz-
tatni, még csak részben tudom az irany-
vonalat - olyat szeretnék, ami kozonség-
baratabb, de megmarad a szakszertsége.
Ne az legyen, hogy egymads kozt beszél-
gettink, zart korben. A mtvészet kozve-
titése nagyon érzékeny teriilet, mert az
emberek befogadokészsége is valtozik,
id6rél idére. A tudastobbletet folyama-
tosan djra kell értékelni és Gj formdk-
ban kozvetiteni.

Végiil: értek tamadasok amiatt, hogy
miért csinalok folyton nemzeti kialli-
tasokat. Lehet, hogy nincs fantdziam
a tematikus kiallitasokhoz, de szerin-
tem most a régiés/nemzeti 4ttekintések
tudjak a legmeggy6z6bben atadni az
aktualis tendenciakat. Tehat terveziink
egy kubai kiallitast, amire tdmogatast
kaptunk a Ludwig Alapitvanytdl, és
a kazah régié miivészete izgat nagyon.
Korilbelil ennyi fér még bele, amig én
vezetem a muzeumot.
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Barki Gergely
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ATTRAKCIO,
ABSZTRAKCIO

Egy Huszar Vilmos-uvegablakterv
esete Czobel Belaval

Kétoldalas mivek a Czobel-életmiiben

A festévaszon draga mulatsagnak szamitott a 20. szdzad elején, kiillonosen azon
fiatal magyar mivészek szdmara, akik Parizs és Budapest, vagy éppen Nagyba-
nya kozott ingazva igyekeztek 1épést tartani a legfrissebb nemzetkozi festészeti
trendekkel. Nem meglep6 tehdt, hogy kiilonosen nagy szamban talalkozunk an.
kétoldalas festménnyel a ma magyar Vadaknak nevezett miivészek korében, de
persze a jelenségért nem kizarolag a fest6alapanyagok magas ara tehet6 felelssé.
A fiatal tkeresé miivészek gyakran voltak elégedetlenek elért eredményeikkel, és
nem ritkan teljesen befejezett, akar szignalt, s6t kiallitott mtveiket is atértékelték,
megtagadtik viszonylag rovid idén beliil. Tul-tallépve gyorsan valtozo korszaka-
ikon, Gjrahasznositottak a meghaladottnak vélt mutvek alapanyagait: sok esetben
levakartak, atfestették a kész mualkotdsokat, vagy egyszertien csak a vakramatdl
megszabaditva kiforditottak a vasznat és a verzo-oldalt hasznaltak Gj festménye-
ikhez. A mindent megsemmisitd, tokéletes tagaddst kifejezve nemegyszer fehér,
sziirke vagy akar voros fedéfestékkel atmazolték az igy B oldalakka degradalt
feliileteket, eltakarva korabbi kompozicidikat.

Béar Czdbel Béla legtobb honfitars kollégajahoz mérten valamivel kedvezébb
anyagi helyzetnek 6rvendhetett, esetében mégis kiilonosen nagy szamban fordul-
nak el6 kétoldalas muvek, sét, nem csupan a vasznak ujrahasznositasaval talalko-
zunk, de kartonképei kozott is akad mindkét oldalan megfestett pédany. Az elmult
években magam is szdmos kétoldalas m sikeres feltarasat kezdeményeztem. Ilyen

Balra Czébel Béla: Vaza széken, 1917 (1918), olaj, vaszon, 79 x 58 cm; kézépen a Vdza széken ciml festmény
hatoldala tisztitas elétt; jobbra Férfiportré [A Vaza széken hatoldalal, 1917 koérul, olaj, vaszon, 79 x 58 cm

emlékezetes a Czobel Mtzeum Viza
széken cim{, Van Gogh-hommage-ként
értelmezhetd, emblematikus mavének
hatoldalan feltart festmény esete is. Itt
a vaskos voros fedéfesték aldl irizalt
el6 egy pipazé férfiportrénak latszé
kompozicié derengé sziluettje, és a
tisztitas eredményeként valoban egy
teljesen befejezettnek tind férfiportré
keriilt el6. Ma ez a vaszon mindkét
oldalat megmutatva, korbejarhatéan
tekinthet6 meg a Czobel Muzeumban.
Ez utébbi felfedezés soran arra is fény
dertlt, hogy Czobel ezt az egyetlen
vasznat nem csupan két mu létrehoza-
sara haszndlta, de mindkét ma lathato
festmény alatt legalabb egy-egy kordbbi
kompozicié kérvonalai rajzolodnak ki,
tehat Osszesen legalabb négy alkalom-
mal festett erre az egyetlen vaszonra.

Mivel az utobbi években minden tavasz-
szal Gjrarendeztem a muzeum éallandd
kiallitasat — kiegészitve a torzsanyagot
magan- és kozgyljteményekbdl kol-
csonzott alkotdsokkal —, moédom nyilt
arra, hogy alaposabban megvizsgaljak
minden kiallitandé festményt. Ez tor-
tént a szintén a hollandiai periédushoz
kothetd Enteridr vdzdval cimd, magan-
gyUjteménybdl szarmazo Czobel-mivel
is, amelynek hatoldalan a sziirkés fedé-
festék barazdalt feliilete valt gyanussa,
és a restauratori feltdras eredménye-
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Czobel Béla: Fauve csendélet, 1907, olaj, Czoébel Béla: Kabarészinpad Parizsban [A Fauve csendélet hatoldalal,

karton, 60 x 48 cm, magantulajdon volt tobbek kozott az 1907-es Fauve csendélet, melynek hatoldalan egy feltehet8en képpen egy korabban ismeretlen tajkép 1907, olaj, karton, 60 x 48 cm, magantulajdon
HUNGART © 2019 a Moulin de la Galette-ben toltott vidam este egyik jelenete keriilt feltarasra, de bukkant elé. HUNGART © 2019
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Czobbel Béla: Miteremsarok,

Ismeretlen mlvész: Matadorok

Attribucio

Mindezeknél meghokkentébb, hogy
tudomdsunk van hdrom, szintén ma-
gangytjteményekben 6rzott, kétoldalas
Czdbel-festményrél, amelyek hatolda-
lara egészen biztosan nem Czobel Béla
festett. Az egykor a chicagdi Johnson-
gyljteményben 6rzott Miiteremsarok
cim, 1933-as datumot visel festményt
a rola készlt négy évvel kés6bbi fény-
képfelvétel' tantisdga szerint maga a
festd is atfestette a reprodukalast kove-
téen, de nem ez a sajat kezu atfestés
okozta az igazi meglepetést, amikor
a ml magyar magantulajdonba kerii-
lésekor vizsgalhatovd valt, hanem az,

1933, olaj, vaszon, 100 x 80 cm, [A Miiteremsarok hatoldalal, d. n., olaj, ]
magantulajdon vaszon, 100 x 80 cm, magantulajdon hogy a méretes enteriérkép hatolda-lan
HUNGART © 2019

Czoébel Béla: Pdrizsi utca Il., 1906 Mikola Andras: Csendélet [A Parizsi
korul, karton, olaj, 58 x 51 cm, utca Il. hatoldalal, 1906, karton, olaj,
58 x 51 cm, magantulajdon, Belgium

magantulajdon, Belgium
HUNGART © 2019

1

Kallai Erné: Czobel Béla miivészete.

In: Magyar Miivészet, 1937
2

Feltehet6éen Herrer Cézar miivérdl van sz, de az attribucio

ebben az esetben sem egyértelmiien megoldott.

HUNGART © 2019 egy matadorokat, illetve torreddoro-
kat megjelenitd, roncsolt felileti kom-
pozicidtoredéket ismerhettiink meg.
A hdtoldal stilusa alapjan egyértelmu-
en kizdrhaté a magyar fest6 szerzGsége,
de a miivész azonositdsa mdig nem tor-
tént meg. Czobel ebben az esetben nagy
valdszintiséggel egy talalt vasznat szab-
dalt fel, egyszertien ujrahasznositva az
alapanyagot. Hasonldan talalt, vagy
esetleg ajandékba kapott miivet fordi-
tott ki egy pdrizsi varosrészletet megje-
lenitd kép esetében, melynek hatoldalan
egy - legalabbis egyelére — ismeretlen
fest6t6l szdrmazd, bokrétas-fékotds
menyecske tekint rank. Kordbban ko-
moly fejtorést és attribucios vitdkat
HUNGART © 2019 okozott az a szintén Parizsban festett
piaci jelenet, amelynek hatoldalan

Mikola Andras szignalt és datalt csendélete diszeleg. A kartonlap jelzés nélkiili
oldala stiluskritikailag hatarozottan Czdbelhez kéthetd, és ezt az attribuciot erdsiti,
hogy ugyanezen a helyszinen — nem mellesleg Mikola Andras szallodai szobaja-
ban - két masik varosképet is festett Czobel. Azok az ellenérvek, melyek kizarjak
annak lehet6ségét, hogy egyetlen vaszonnak, illetve kartonnak a két oldalan két
kilonb6z6é mivész alkotdsai jelenjenek meg, sorra megbuknak az emlitett ese-
tekben, de a Czdébel Muizeum gyUjteményében is taldlhatd egy hasonld kérdéseket
felvetd, kétoldalas mu. A Falusi utca cimi, minden bizonnyal Nagybanyan késziilt
festmény mar Czobel haldla utan kertilt a mazeumba, és azdta megkérddjelez8dott
ami szerzdsége, hivatkozva arra, hogy a vaszon hatoldaldn egy — a vakrama takara-
saban csak részlegesen olvashat6 — Herrer-szigndval ellatott, befejezett enteriérkép
lathato.? A két oldal azonos szerzésége ebben az esetben is egyértelmuen kizarhato.
Mostani irdsom apropojat egy szintén a muzeum gyQjteményéhez tartozéd kép
adja, de itt egyaltalan nem kérddjelezheté meg a frontoldal szerzsége. Egy olyan,
Czobel életében tobbszor kiallitott festményrdl van sz9, mely a mizeum megnyi-
tasa ota az allando kiallitas fontos darabja. Az elmult tobb mint négy évtizedben
ennek a folyamatosan szem el6tt 1év6 képnek — most mar nevezziik nevén -,

a Bergeni szélmalom cim, 1917-re (il-
letve 1918-ra) datalt festménynek az
esetében fel sem meriilt, hogy a hatoldal
egy masik, a frontoldalnal talan sokkal
izgalmasabb muvet rejt.

Ut az attribuciohoz

Els6 izben 2014-ben nyilt alkalom arra,
hogy e muvet alaposabban is megvizs-
galjam, amikor a szentendrei Muvé-
szetMalomban rendezett, nagyszabasu
Czdbel-életmu-kiallitas kuratoraként
moédom volt minden kiallitott festmény
hétoldalat is szemiigyre venni. Igencsak
megdobbentem annak lattan, hogy egy
ilyen jol ismert, sokszor reprodukalt md
hétoldalan milyen szokatlan kompozi-
cié buvik meg. Fényképfelvételt készi-
tettem a hatoldalrdl, melyen, dacara
a vastag fehér fedéfestéknek, jol kive-
hetdk voltak egy teljesen absztraktnak
tiné kompozicié korvonalai. Mivel
Czdbel egész életmiivében nem talalni
hasonl6 felfogast, nonfigurativ muvet
- tudvalevéleg nem is kisérletezett vele,
sOt kifejezetten elutasitotta a teljes
absztrakciot -, rogton kizarhato volt
Czobel szerzdsége, de tovabbi kutata-
sokra akkor nem volt lehetdségem.

A Czoébel Muzeum 4llandé kiallitasa-
nak els6, 2016-o0s Gjrarendezése soran
azonban ismét napirendre keriilhetett
a festmény tigye. Inditvanyoztam, hogy
kezd6djon meg a kép tisztitasa, és a
hatoldalt minél el6bb szabaditsuk ki
legaldbb a vakrdma takardsabdl, hatha
szignot is rejt. Javaslatomat alaposan
indokolnom kellett, ezért igyekeztem
logikus magyarazatot keresni a nonfi-
gurativ kompozicid szerzdjével kapcso-
latban. Mivel a frontoldalt Czobel Hol-
landidban festette az elsé vilaghaboru
vége felé, feltételeztem, hogy a verzon
sejthetd, tokéletesen absztrakt festmény
az ekkor mar hosszu évek 6ta Hollan-
didban él6 Huszar Vilmostdl szarma-
zik, aki tudvalevéleg a holland konst-
ruktivistak, a De Stijl csoport alapitd
tagjai kozé tartozott. Huszar mar a De
Stijl hivatalos megalakulasa el6tti évek-
ben, 1915-t61 fogva absztrakt képekkel
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Czébel Béla: Pdrizsi utcarészlet, 1925 utan,
olaj, vaszon, 50 x 60 cm, magantulajdon
HUNGART © 2019
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Ismeretlen mlivész: Partas
menyecske, d. n. [A Pdrizsi
utcarészlet hatoldalal,
olaj, vaszon, 60 x 50 cm,
magantulajdon
HUNGART © 2019

Czébel Béla: Bergeni szélmalom, 1917 (1918), olaj, vaszon, 70 x 61 cm

A Ferenczy Muzeumi Centrum jévoltabol
HUNGART © 2019
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Rontgenfelvétel
a Bergeni szélmalom hatoldalarol
A Mutargybiralat Kft. jovoltabol

3

A vizsgalatokat a Miitargybiralat Kft. szakemberei végezték.

Segitségiiket eziton is halisan koszonom!

Attribucio

kisérletezett, f6leg tivegablakterveket festett, logikusnak tlint tehat, hogy a legin-
kabb élomiivegablak-tervnek tiiné kompoziciot is egy olyan miivészhez kossiik,
akinek koze lehetett ekkoriban Czobelhez Hollandiaban.

Miutdn a vasznat sikeriilt levalasztani a vakrdmarol, és a restaurdtorok néhany
tisztitonyilast is nyitottak a kép feliletén, el6kertiltek kifejezetten a De Stijl cso-
portra jellemz6, primer szinek, kékek, sargak, vorosek. A mizeum restaurdtora
kés6bb arra az allaspontra jutott, hogy a teljes képfeliilet megtisztitasa veszéllyel
jarhat és esetleg sériilhet a homlokoldal, azaz a Bergeni szélmalom cimi festmény
feliilete is, ezért a restauratori munka ekkor abbamaradt.

Kutatdsaimat azonban folytattam, és felkértem egy miivészeti alkotasok technikai
vizsgalataival foglalkozé céget, hogy készitsenek rola rontgenfelvételt.* Amikor
kézhez kaptam a hatoldalrdl késziilt felvételt, az éppen forditva allt a képernyémon,
mint ahogy kordbban értelmeztem az absztrakt mii kompozicidjat. Csak ekkor
nyilallt belém, hogy egy ehhez szinte megszolaldsig hasonld tivegablakot lattam
mar valahol, de annak tervez6je nem Huszdr Vilmos volt, hanem a De Stijl csoport
egy masik alapitdja, Theo van Doesburg.

A holland muvész legfrissebb monografidgjaban béséges adatolas all az emlitett
tivegablak mellett, és a mu torténetének részletes leirdsabol kovetkeztetni lehet
arra is, hogy vajon miért hasonlithat annyira a holland tivegablaka a most megta-
lalt szentendrei kompoziciohoz.*

Van Doesburg ajaindékba kapott Huszartdl egy — azota megsemmisilt — (tiveg-
ablakterv-)festményt, amely olyan nagy hatassal volt rd, hogy annak alapjan
készitette el sajat iivegablaktervét. A szoban forgd Festmény/sdrga cim(i Huszar
Vilmos-kompozicié reprodukcidjat nem mellékelték a Van Doesburg-mono-
grafiaban, de hivatkoztak ra, igy konnyt volt megtaldlni. Amikor fellapoztam
a Sjarel Ex és Els Hoek szerz6paros altal jegyzett Huszar Vilmos-monografiat,®

Theo van Doesburg miterme Huszar Vilmos festményével  Huszar Vilmos: Festmény/sdrga, 1915 (1916), megsemmisilt
A Rijksdienst Beeldende Kunst, Den Haag jévoltabol HUNGART © 2019
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mar persze ismerdsnek tlint a hivatkozott Huszdr-tivegablakterv-festmény, hiszen
annak reprodukci6ja a Bajkay Eva altal irt kismonografidban is megjelent?, sét, 6t
évtizedekkel megel6zve Kallai Erné is reprodukalta.” A Czobel-kép hatoldalan
felfedezett kompoziciot a Van Doesburg-féle iivegablakkal és a Huszar Vilmos-kép
reprodukciodjaval Gsszevetve mégsem volt teljesen egyértelmii szamomra az attri-
bucio, ugyanis annak konturozdsi technikaja és kompoziciés megoldasa legalabb
annyira hasonlit a Huszdr hatasdra készitett Van Doesburg-iivegablakra, mint
a Van Doesburgot inspiraléo Huszar Vilmos-képre. Hogy kozelebb keriiljek a mt
szerzéségének megoldasdhoz, s hogy még a halvany dilemmam is szertefoszoljon,
elkiildtem a hatoldalrol készitett fotdéimat, illetve a rontgenfelvételt a téma leg-
avatottabb szakértéinek, Els Hoek-nek és Sjarel Exnek Hollandidba. Valaszukban
mindketten Huszdr szerzésége mellett tették le a garast, hivatkozva arra, hogy Van
Doesburg leginkabb kartonra, akvarell technikaval készitette tivegablakterveit,
vaszonképrél nincs tudomdsuk.® A két neves holland szakember tehat elfogadta
a Huszar-attribuciot. A magam részérdl is ezt tartottam logikusabbnak, hiszen valo-
szintibbnek ttnik, hogy Czobel honfitarsatol juthatott a mihoz, akit mar legalabb
egy évtizeddel korabbrol, Nagybanyarol ismert, ellenben Czdbel és Van Doesburg
kapcsolatarol semmilyen adat nem all rendelkezéstinkre. Kérdés persze tovabbra is,
hogy vajon ajandékba kaphatta-e Czdbel ezt az absztrakt-konstruktivista kompozi-
ciot, s ha igen, miért nem tartotta nagyobb becsben, miért forditotta meg a vésznat,
pacsmagolta be fehér enyves-olajos alapozofestékkel, s miért festett rovidesen
a kollégatol kapott vaszon masik oldaldra egy sajat kompoziciot, s6t tobbet.’

Czobel érzéketlensége, nemtor6domsége azért is killonos és érthetetlen, mert amu
legszorosabb analdgidja, Huszar mar stirin emlegetett Festmény/sdrga cim{i kom-
pozicidja egy idében fontos inspiralé forrasként szolgalt a mar szintén emlegetett
Theo van Doesburg szamdra, aki olyan nagy becsben tartotta a magyar miivész
festményét, hogy miitermében kitiintetett helyen, irdasztala felett, allanddan
szeme el6tt tartotta.!” Van Doesburgra ezekben az években kiillondsen nagy hatds-
sal volt a magyar muvész, és amikor tehette, timogatta Huszdr torekvéseit. Huszar
szambavétele a De Stijl lapalapitasanal szintén elsdsorban Van Doesburgnak volt
koszonhetd, ahogy feltehetéen az is, hogy 1917-ben 6 tervezhette az ujsag fejlécét,
mely a csoport egyik jelképévé valt. Van Doesburg hozzaalldsat minden bizonnyal
nagyban befolyasoltak az 1915-1916 téjan késziilt, Huszar-féle dlomiiveg-ablak-
tervek, tehdt ezek jelentsége egyaltalin nem mellékes.

A legkorabbi absztrakt mi Magyarorszagon?

Mivel az attribicié megoldottnak tiint, egyre inkabb ugy gondoltam, hogy az
elrejtett festmény jelentGsége miatt a feltards nem odazhatd, nem keriilheté meg.
A Ferenczy Mizeumi Centrum igazgatdja, Gulyas Gabor teljes mellszélességgel az
tigy mellett kidllva felkérte Somogyi Mdrton restauratort, hogy kezdje meg a hatol-
dal feltarasat. A csaknem fél esztenddt igénybe vevo, rendkiviil aprolékos munkét
nehezitette, hogy mar az el6zetes anyagvizsgalatokbdl is kideriilt, hogy a Huszar
Vilmos altal hasznalt temperaszer keverék festék lazabban kotédik a vaszonhoz,
mint a feltehetden Czdbel altal hasznalt fehéres, makacsul tapado olajos fed6festék
Huszar festményéhez. Olddszerek hasznalata ezért nagyrészt kizarhatd volt, igy
maradt az ideg6rlé mechanikai eltavolitds éles szike hegyével, milliméter-tort-
részenként, igen lassan haladva.

Az vatos, maximadlisan koriiltekinté, hosszadalmas feltaras, tisztitds nem vart
eredményt hozott, ugyanis joval szingazdagabb kompozicié tarult elénk, mint
amilyenre az elGzetes tisztitonyildsokbol kovetkeztetni lehetett. Bar a Van Does-
burg tervezte ivegablak szinharmodniaihoz igen hasonld festmény bontakozott ki,
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Bar szovegében feliiletesen emlitést tesz a képek szinérdl,

azokat pontosan nem irja le.
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a kompoziciés megoldasokban - elsésorban a szigorubb, szimmetrikus séma
kovetése terén — mégis kozelebbi analdgianak tiinik Huszar Festmény/sdrga
cimi alkotdsa.

A feltaras sziitkségességét az a tény is aldtdmasztotta, hogy Huszar Vilmos ezen,
rendkiviil jelent6s korszakabol nagyon kevés mit maradt rank. Egy ekkoriban Chris
Beekman kollégdjanak irt levele tartalmabol arra lehet kovetkeztetni, hogy eleve
nem késziilt nagy szamban festménye ebben az idészakban, ahogy 6 fogalmazott,
nem volt szandékaban megtolteni a mizeumokat.

A legizgalmasabb és egyben a legnehezebben megvalaszolhat6 kérdésként az
maradt, hogy vajon pontosan mikor festhette Huszar ezt a szines kompoziciot,
ugyanis egyre inkabb az merdlt fel, hogy taldn ez az eddig elrejtett mu lehet ma
Magyarorszagon a legkorabbi ismert, tokéletesen nonfigurativ alkotas.

A jelzetlen festmény pontos datdlasat neheziti, hogy a legkozvetlenebb analdgiat
jelent6 Festmény/sdrga cimu kép datalasa sem teljesen megoldott, s ugyanakkor
tovabbi kérdés marad, hogy vajon melyik kompozicié késziilhetett kordabban, ha
ugy tetszik, melyik készitette el6 a masikat, hiszen 6sszetartozasuk nyilvanvalé.
A Van Doesburgnak ajandékozott képet Huszar Vilmos holland monografusai
1915-re dataltak, és mivel a festmény mar 1916 majusaban igazolhatdan kidllitasra
keriilt a De Anderen (Masok) csoport kiallitasan, ez akar hihetének is tinhet." Ttt
érdemes megjegyezni, hogy a holland szerz6pdaros konyvében a kép reprodukcidja
alatt az olvashatd, hogy a ma technikdja ismeretlen, am az 1916-os debiitaldsakor
nyomtatott katalogusban feltiintették, hogy temperafestményr6l van sz4. Ennek
még jelentdsége lesz a késdbbiekben.

Gergely Mariann legfrissebb Huszarrol szolo publikacidjaban'? a datalast az elsd
nyilvanos bemutatkozas daitumaval egy idre tette, hivatkozva Theo van Doesburg
1919-ben megjelent konyvére, melyben a Huszar-kép reprodukcioja alatt szintén az
1916-0s datum szerepel.”’ Van Doesburg konyvében a cim is kissé eltér: Festmény
sargdaban (Schilderij in geel).** Kallai Erné ismerhette ezt a publikaciot, és esetleg
innen vehette at a Huszar-kép kliséjét, de 6 datummal nem latta el, ellenben
a korabbiaktol eltéré cimmel igen, ami a Sonnenblummen, azaz Napraforgék.'®
Kallai az 4ltala reprodukalt képet felteheten 6sszekeverte Huszar Kompozicié
(napraforgdkbdl) cimii tvegablakaval', de az is megeshet, hogy ismerte a festé
Vincent cimi festményét, melynél a napraforgo-asszociacio sokkal inkdbb helyén-
valo. Igen valdszintinek tlinik, hogy a Festmény/sdrga cimii képet csak fekete-fehér
reprodukcioban ismerte és nem volt tisztaban a mu eredeti szineivel”. Ez pedig
tovabbi téves megallapitasokra vezette: véleményem szerint tobbek k6zott az, hogy
Huszar Vilmos széban forgo festményét a par excellence kubizmushoz kototte,
kozvetve szintén a szineket mell6z6 reprodukcié fogyatékossaganak tudhaté be.
Kallai igy fogalmazott: ,, Egyetlen festénk van, akinek koncepcidjaban a természetes
élmény és az elvont térképzelet egymdson tokéletesen dtsugdrzik. Huszdr Vilmos
napraforgés képének [Napraforgdk] bizonytalan mélységekben lebegd, sokrétii,
attort sikszertisége tiszta kubizmus. Szineiben és sziromlevélszertien kibontakozé
formdiban a természeti motivum szerves impulzivitdsa lappang. De a motivum tes-
tisége sokszorosan megtort vonalak és feliiletrészek funkciéjavd finomulva sugdrzik.
Akdr rejtett fényforrds lehetne, melynek mélyében térbeli viszonylatok energiaszove-
déke fluoreszkdl. Am hasonlitsuk Gssze ezt a valdsdggal asztrdltestiséggé szublimdlt
képet a francia kubistdakkal. Szembetiind, hogy Picasso, Braque, Gleizes, Juan Gries
és a tobbiek sikszerii absztrakciéi mennyivel hatdrozottabb, elevenebb energidt nyil-
vanitanak, és hogy faktirdjuk mennyivel frissebb érzékiségii. Huszdr koncepcidja
meglehetésen vértelen és passziv. Lelki alkatdra nézve a Jan Toorop, Thon-Prikker
és Konijnenburg-féle misztifikdlé holland idealizmussal tart rokonsdgot, ha kiilsé-
ségeiben mégannyira kiilonbozik is téle.”™*

Bar az utobbi sorokban mar felsejlik,
hogy a Huszarra nyomott kubista bélye-
get illetden kissé elbizonytalanodott
Kallai, néhdny sorral lejjebb mar azt
taglalta, hogy a magyar fest6 tallépett a
kubizmuson és eljutott a teljes absztrak-
cioig. Erre a megallapitdsara példaként
a konyvében szintén reprodukalt Kép
(Bild) cim@ Huszar-festményt hozta,
melyet ma Kompozicié (II.) cimen tar-
tunk szdmon. Amit viszont ennek az
utobbi miinek a kapcsan hoz fel radi-
kélis valtoztatasként a kordbbi - téve-
sen napraforgdknak értelmezett kép
altal reprezentalt — kubista periodus-
hoz képest, az éppenséggel a Festmény/
sdrga cimi képre is igaz, féleg ha azt
mar a most feltart szentendrei kép
ismeretében vizsgaljuk: ,,A Stijl-szerti
képnek minden egyes tagozata homogén
szinii, és pontosan elkiiloniil kornyezeté-
t6l. Atmeneti szindrnyalatoknak, vonal-
hajlitdsoknak helye nincs”.*

Ez a leiras — f6leg ami az elkiiloniil
homogén szineket és az dtmeneti szinar-
nyalatok mell8zését illeti — tokéletesen
illik a most megismert festményre, és
vélhetd, hogy annak megsemmisiilt par-
darabjara is igaz volt. Ugyanakkor meg
kell emliteni, hogy a Festmény/sdrga
cimt képrol késziilt fekete-fehér repro-
dukcié valoban csaloka, és a kiilonbozd,
feltételezhetden homogén szinfoltoknak
megfelel6 tonusmélység-kiillonbségek-
bél eredo latszat azt sugallja, mintha tér-
beliség érzékeltetésére torekedett volna
a festd. Ezt értelmezhette félre Kallai,
am a most felszinre keriilt festményen
hatdrozottan nincs nyoma sem ,,attort
sikszer(iség”-nek, sem pedig ,térbeli vi-
szonylatok energiaszovedékének”. Ez a
festmény — ahogy véleményem szerint
megsemmisiilt pardarabja is — toké-
letesen homogén szinezett, sik-geo-
metrikus formakkal operal, és nem a
kubizmushoz kothetd, hanem sokkal
inkabb a geometrikus absztrakciohoz,
a Huszarra ekkoriban nagyon is hato
holland Bart van der Leck sikforma-
last hangsulyozo festészetéhez, illetve
Piet Mondrian két dimenziora alapozd
neoplaszticizmusdhoz.
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Kallai 1925, 129.
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Huszar Vilmos: Festmény/6lomliveg-ablakterv [Czébel Béla: Bergeni szélmalom
cimu képének hatoldalal, 1915-1916 koérl, tempera, vaszon, 70 x 61 cm
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Huszar Vilmos: Kompozicio (11.), 1918,

lappang
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Sjarel Ex - Els Hoek 1985, 25.
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Huszar Vilmos levele Chris Beekmannak, Voorburg,

1916. majus 30. Kozli: Sjarel Ex - Els Hoek 1985, 190.
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Szamomra az is nyilvanvalonak tlinik, hogy Huszar nem a latvanybol, nem termé-
szeti motivumbol indult ki, hanem egy teljesen elvont, részben ornamentalis képi
szerkezetet hozott létre, bar egyfajta biomorfikus reminiszcencia valoban tagadha-
tatlan. A megtisztitott kép dekorativ szinkompozicidja és formavildga nem kothetd
napraforgokhoz, és mivel annak elveszett pardarabja a f6bb kompozicios elemeket
tekintve nagyon kozeli analogia, annak esetében is kizarhato ez a fajta kiindulas.

A helyzetet tovabb bonyolitja, hogy Els Hoek és Sjarel Ex is természeti kiindulasi
pontot feltételezett, és a konkrétabb cim hidnydban - feltehetéen a sarga szinbdl
kovetkeztetve — arra jutottak, hogy a kompozicié korkords alakjai — a Vincent
cimi képhez hasonléan - szintén vazaba helyezett napraforgok latvanyat keltik
a Festmény/sdrga esetében.”

A most megtisztitott kép, véleményem szerint, ellentmond ennek az okfejtésnek,
ugyanis sem a szinek tekintetében, sem a formak vonatkozdsaban nem lehet
vazéba helyezett napraforgokra vagy akdrmilyen természeti latvanyra asszocidlni.
Ugyanakkor annak lehetéségét sem zarhatom ki, hogy a megsemmisiilt pardarab
esetében volt valamiféle természeti kiindulépont, ugyanis a két festményt ossze-
hasonlitva hatdrozottan gy tiinik, hogy a szentendrei kép szigorubb szimmetridt
kovet6 kompozicidjaban, egyszer(ibb vonalstruktarajaban és talan szinvilagaban
is redukaltabb pardarabjanal. Ez esetleg azt is jelentheti, hogy annak eredményeit
tovabbfejlesztve, leegyszerusitettebb formakészlettel és sematikusabb kompozicio-
felépitéssel, valamivel késébb késziilt annal. Azonban, ha figyelembe vessziik, hogy
Van Doesburg Huszdr sarga képét alapul vevé tivegablakanak szinkompozicidja és
vonalstruktiraja milyen kozel all a most feltart festményhez, tovabb né a bizonyta-
lansag, ugyanis ez azt feltételezi, hogy az elpusztult Huszar-kép szinei is hasonléak
lehettek. Vagy pedig Van Doesburgnak ismernie kellett a most feltart szentendrei
muvet, és esetleg az is hatott ra.

Huszéar ezekben az években elszant kisérleteket folytatott a teljes elszakaddsra
a kiindulasi alapként felhasznalt természeti formdaktol, ugyanekkor a latvanyelvii-
ség keretein beliili mtvei is sziilettek, mint példdul az 1916-os Willem Walrecht
mikereskeddrél késziilt portré, bar utobbit hivatalos megbizasra festette. Mindezzel
parhuzamosan - és itt valdban a szinte egyidejiségen van a hangsuly -, mintegy
atmeneti jelenségként olyan tivegablak-kompozicioi, s6t még a késébbi években
festményei is sziilettek, amelyek radikalisan sikidomokra redukaljak a képmez6t,
ugyanakkor a természeti kiindulds is nyilvanval6é marad, és ez a cimekben is titkkro-
z6dik. Ilyen példdul a Csaldd cimfi, 1916-os tivegablaka vagy az 1917-es, Kompozicié
I1. Korcsolydzék cimii festménye. Ez azt jelenti, hogy szinte lehetetlen fejlédésszerti,
kronologikus rendet teremteni ebben a sziik periddusban, azaz egyfajta evolaciot
sejteni a mivek egymasutanjaban, roviden nem feltétlentil az absztraktabb mtivek
a késdbbiek. Ennek fényében még nehezebb elvégezni a Szentendrén most feltart
festmény pontos datalasat, illetve meghatarozni azt, hogy vajon a Van Doesburgnak
ajandékozott kép utdn festette, vagy azt tovabbfejlesztve alkotta meg. Mindenesetre
az nyilvanvalonak tiinik, hogy eleve elvont képi jelekben gondolkodott, és ennek
fényében ezt a mtialkotdst hatdrozottan nonfigurativ képnek itélhetjitk. Huszar egy
1916 tavaszan irt levelében minden bizonnyal ezekre a kisérleteire, a Vincent cimii
festményére, a Van Doesburgnak ajandékozott képre és a most feltart szentendrei
kompoziciéra gondolva irhatta e sorokat: ,, Ugy érzem, hogy az utébbi iddben készitett
amorf miivek sokat tanitottak nekem.™

Mindezen képek el6készitették az 1916-t6l egyre szaporodd, tivegablakok tervezé-
sére sz0l6 megbizasokat, ugyanakkor felmeriil, hogy targyalt muaviinket és annak
elveszett pardarabjat vajon szintén konkrét tivegablaktervként készitette-e Huszar,
vagy festészeti kisérleteknek tekintette Gket, illetve hogy ez a két indittatas nem is
valaszthato szét.
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A szentendrei mii a Festmény/sdrga cimt kép bonyolultabb szerkezetességénél joval
egyszer(ibb, redukaltabb strukturat mutaté kompozicioja, illetve hatarozottan
erdteljesebbnek, vastagabbnak tiiné konturvonalai arra engednek kovetkeztetni,
hogy Huszar ebben az esetben eleve iivegablak létrehozasaban gondolkodhatott.
A fémotivum strukturalisan nagyrészt dsszeegyeztethetd a két képen, am a szent-
endrei példanyon ez alatt — mintegy bazis, vagy alapzat — egy keskeny savban szim-
metrikus mustra jelenik meg, amely az elveszett képen nem lathatd. Arrdl nincs
tudomdasunk, hogy az emlitett pardarabok barmelyike alapjan késziilt-e dlomiiveg
ablak, de ismerve Huszdr jartassagat az tivegablak égetésében, elképzelhetjitk
a szinek ragyogasat.?

Amint mar arrdl szo esett, Huszar 1916 tavaszan kiallitotta a késébb Van Doesburg-
nak ajandékozott miivét, és a cimbdl itélve nem az iparmiivészet kategoriajaba
sorolta, hanem egyértelmiien festészeti alkotasként tekintett ra. Emellett szdl az
is, hogy vaszonra festette e kompozici6it. Ugyanezen a tarlaton, mely egyben a
De Stijl csoportta alakulasanak el6torténetében is fontos mérfoldkének szamitott,
kiallitdsra keriilt még egy, a hasonl6 cimbdl itélve feltehetden hasonlé Huszar-kom-
pozicié. A Festmény/sotét cimii mivet azonban egyeldre nem sikeriilt azonositani.
Felmertil persze a kérdés, hogy feltart miiviink azonos lehet-e ezzel az ismeretlen,
1916-ban kiallitott muvel. A katalogus temperatechnikéat emlit ebben az esetben is,
igy a kompoziciok hasonldsaga mellett egy masik érv is amellett sz4l, hogy a szent-
endrei kép esetleg azonosithat6 a Festmény/sotéttel, de egyeldre ez a feltételezés még
csak a hipotézis szintjén all.»

Azonban konkrét és hatdrozott valaszok hidnyaban is eredménynek tekintheté
a Czobel-festmény hatoldaldnak feltdrdsa és annak Huszar Vilmos attribucidja,
nem pusztan azért, mert el6kertilt a De Stijl csoporthoz kothetd egyik legkordabbi
absztrakt mualkotas, s egyben a magyarorszagi miuzeumokban 6rzott legkorab-
binak tekintheté nonfigurativ mu, de ujabb bizonyitékot taldltunk arra is, hogy
Czdbel elészeretettel festett nem csupan sajat korabbi muveinek hétoldalara, de
felhasznalta az igy vagy ugy hozzdkertlt, kollégai altal festett vasznak vagy kar-
tonlapok hdtoldalat is. Ez a precedens ugyanis mas vitds attribuciok esetében is
példaval szolgalhat.

Ugyanakkor e mfi feltardsa arra is ravildgitott, hogy még mindig mennyire keveset
tudunk Czobel hollandiai periédusardl, ottani kapcsolati haléjarol. Tovabbra sem
vilagos példaul, hogy Huszarral, vagy akar a kés6bbi De Stijl csoport mas tagjai-
val milyen viszonyban allt. Bar azt tudjuk, hogy Amszterdamban és mas holland
varosokban is egyiitt szerepeltek mtiveik a kiilonb6z6 csoportos kiallitasokon, de
a személyes érintkezésekrél egyelére semmilyen adatot nem ismertink. E m fel-
tarasa nélkil arrdl sem lett volna tudomdsunk, hogy Czoébel egyaltalan taldlkozott
ezekben az években Huszdrral. Ugyanakkor példaul az 1916-ban festett, Fiii labdd-
val cim{ festménye e felfedezés fényében Gj megvilagitasba helyezi Czobel viszonyat
a holland miivészek legmodernebb torekvéseihez, ugyanis mds, ekkoriban festett
miivéhez viszonyitva feltliné a konstruktivista szemléleti képépités és a szinte
az alapszinekre redukalt szinskala hangsulyozasa e kivételes, a Czobel Muzeum
emblémadjanak is tekinthet6 képén.

Vajon tényleg semmire sem értékelte Czobel honfitdrsa avantgard torekvéseit,
és ezért takarta el és forditotta meg a Huszartdl szarmazo miivet, vagy ennél
arnyaltabb lehet a torténet, amelynek most legaldbb egy kis toredéke fényre kertilt
a homalybol...?
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Czébel Béla: Fiu labdaval, 1916, olaj,
vaszon, 80 x 60 cm
A Ferenczy Muzeumi Centrum
jovoltabol
HUNGART © 2019
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Huszar joval Van Doesburg el6tt tapasztalatot szerzett az
ivegablakok készitése terén, és a holland levelei alapjan
arra lehet kovetkeztetni, hogy ebben is kovette magyar
kollégajat. , Az iiveget, amelyet Huszdr haszndl, hirtelen /
gyorsan égeti, az ezdltal létrehozott iivegen minden dttiinik /
dtragyog”- irta Theo van DoesburgJ. J. P. Oudnak

1916. nov. 16-an. Idézi: Els Hoek 2000, 173.
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Felvetésemet Els Hoek szintén elképzelhet6nek tartja.

Véleményét eziton is k6szonom!
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A Bauhaus alapitasanak 100. évforduléjat tinneplé programsorozat részeként,
élénk szinekkel festett falakon nyilt kiallitas a Nemzeti Galériaban Weininger
Andor, egykori Bauhaus-tanitvany, majd -munkatars grafikai hagyatékabol
és a gyljtemeény ehhez kapcsolodé darabjaibol. Erre az alkalomra tért vissza
Budapestre husz év utan Hubertus Gassner, aki kasseli diakjaival Bauhaus-
szellemiségu, k6z6s munkafolyamatban kutatott az intézményben a mostani
kiallitas kuratoraval, Bajkay Evaval egyiitt. Beszélgettiink a harmincas,
hatvanas, nyolcvanas évekrdol, Amerika mindent eldéntd szerepérél,

a mindenkori modernitas és a néplélek kapcsolatardl, és arrél is, ma mi
a jelentésége a Bauhaus vilagjobbité céllal szuletett formainak.

Winkler Nora

WEIMAR OLYAN VOLT,
MINT '68

Beszelgetes Hubertus Gassner
muveészettortenész-professzorral

Enteriérfoté a Bauhaus100. Absztrakt Revii - Valogatott miivek Weininger Andor
hagyatékabol cim kiallitasbol, Magyar Nemzeti Galéria, Budapest
© Szépmuveszeti Mizeum - Magyar Nemzeti Galeria
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Artmagazin: Ha megnézi a Weininger-
termet, mit mondana, mik stirisod-
nek ott? Milyen szandékok, ambiciok,
érzések toltik meg a teret?

Hubertus Gassner: Korbesétaltam ki-
csit, miel6tt taldlkoztunk, megnéztem
Ujra a huszadik szazad eleji anyagot,
szép Kernstok Karoly-képeket, Derko-
vits-miiveket, ezek mind az elveszett
Aranykor paradicsomi dllapota utan
vagyakoznak. Mdr a hdboru el6tt is jelen
van ez a tendencia, de azt kdvetéen még
jellemz6bb. Reformvagy van benniik,
egy jobb életé — az emberek meztelenek,
tancolnak, kint vannak a természetben.
Aztan 1922-ben Molndr Farkas, mar a
Bauhausban, csinal egy grafikat, ami
ugyanez: egy uj, jobb élet utdpidja. T4j-
ban vagyunk, meztelen alakok zenél-
nek, tancolnak egyfajta kozpont koriil,
sz6val kozmikus mi. Es ugyanebbél az
évbél van egy hasonld sorozata, mez-
telen alakok, de mar Bauhaus épiilettel.

Milyen érdekes valtozas.
Tervezek is irni rola. Hogy van a Bau-

hausban egy utopia, amely szerint egy
Uj, jobb, szabadabb élethez lehet eljutni,

Interju

Derkovits Gyula: Koncert, 1922,
olaj, vaszon, 161,5 cm x 160 cm
Forras: Wikimedia Commons

a nok és férfiak alaposabb megértésé-
hez a forma altal. Tehat, mintha egy
masodik természetet hozna létre, mint-
ha a konstruktivizmus, a Bauhaus épi-
tészet maga lenne az Uj taj. Adam és Eva
ugyanudgy ott dllnak, 4m a kornyezet
Uj. Molnar ebben eléggé vizionariusan
elére latott, mert akkoriban még nem is
léteztek ilyen hazak. 1923-as egy rajza,
ami Gropius dessaui épiiletét mutatja,
az tiveghomlokzatot, van mellette egy
antikvitdsbeli fiatal férfialak, egy repii-
16gép, tehat a technoldgia, és egy kak-
tusz, vagyis a természet itt most erre
redukalodik, egy formdara. Megérint ez
a hit, ez a vizio, hogy uj formak altal tud
megvaldsulni egy jobb élet. Hogy épité-
szet, varostervezés eredményezheti ezt.
Ez a Bauhaus maig hat¢ tizenete.

Ok ott, akkor hittek is abban, hogy ez
megvaldsulhat? Vagy sejtették, hogy
ez utépisztikus gondolat.

Sokféle alapra épult a Bauhaus; német
expresszionizmus, a mazdaznan, indiai
filozofidk, szabadkémiivesség — Gropius
szabadkémiives volt. Az els6 vilagha-
bortd utan vagyunk, hullak millidival,
katasztrofa utdn, erds volt tehat a vagy,
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hogy a technoldgia Ujra emberséges
legyen, szolgélja a jét. Ugyhogy vissza-
mentek az Aranykor, Arkidia idedjaig,
a természettel valéo harmdniaig, amibe
- ez latszik a rajzokon - bevették a tech-
noldgiat is. Masrészrél fiatalok voltak,
lazadok, mashogy oltoztek, ettek, sze-
rettek, Weimar olyan volt, mint ’68.
Szerintem tudatdban voltak annak,
hogy valami ujat csinalnak, és nagyon
akartak, hogy a professzoraik is tartsa-
nak velitk. Egyiitt is buliztak, nemigen
volt hierarchia. Individualista emberek
kozos szellemisége volt, de nem ugy,
mint az oroszokndl. Ok egyiitt akartak
igazi, jo kozosséget épiteni, csapatban.

Es meg is épitették.

Ezt remekiil példazza, hogy Papp Gyu-
la tervezett egy tedskannat, ami gomb-
forma volt, de elutazott nyaralni és
félbehagyta. Wagenfeld meg jott, meg-
talalta, nézte, milyen jo, és egyszertien
megforditotta — ebb6l lett a hires Wagen-
feld-lampa. Legalabbis van egy ilyen
»legenda”. Mikrostruktirakon ment a
kisérletezés, szegények voltak, alig vol-
tak anyagaik. Szdval részint utopiszti-
kus volt, kozben mégis ebben éltek.
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Ont mikor kezdték érdekelni a ma-
gyarok?

’68-ban kezdtem ezzel foglalkozni, Lu-
kacs Gyorgyot olvastunk, Torténelem
és osztdlytudatot vagy a A lélek és a for-
mdkat. Azoknak a forradalmi éveknek
ezek nagyon fontos irodalmai voltak.
Masfel6l meg ott volt Moholy-Nagy.
Sose értettem, hogyhogy nem ért dssze
ez a kett6, miért volt koztitk valaszto-
vonal. Lukacs ideoldgidja egy 0j tarsa-
dalomrol szolt, de esztétikai értelemben
6 a klasszikusabb formdkat preferalta,
ha irodalommal elmondhaté, 6 Dosz-
tojevszkij, Balzactél Thomas Mann felé
haladt. Moholy-Nagy a konstruktiviz-
musbdl jott (s6t, elétte volt egy dadaista
korszaka is), és egészen masfajta moé-
don ujszerti tarsadalmat vizionalt.
Berlinben vagyunk, a huszas években,
ott él ez akét magyar férfi, ésigaz, hogy
mas esztétikai alapokon, de ugyanazon
gondolkodnak - és sohase talalkoznak.
Ez mindig izgatott. Hogyhogy nem? Es
hogy a mivész és a filozofus verziok
kozil melyik nyert.

A Lukacs-olvasmanyok és Moholy-
Nagy vezettek végiil a Bauhaus ma-
gyarjainak kutatasa felé?

Bajkay Eva és Hubertus Gassner egy
régi Bauhaus-noévendékkel, Hubert
Hoffmann-nal 1986-ban a dessaui
Bauhaus-konferencian, archiv foto
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Igen. Miivészettorténetet tanultam, és
nagyon aktivan politizdltam. Egyéb-
ként ezt a kett6t, az esztétikat és a ba-
los meggy6z6dést '68 kornyékén se
volt konnyt dsszehangolni. Ebben a
torekvésemben ez a két férfi szamomra
szimbolikus volt, és a Bauhaus legele-
jének torekvéseiben is ugy éreztem,
egylttvan a kettd, az élet, a tarsadalom
reformja és egy nagyon magas szinvo-
nalt, komplex formai gondolkodas.

Ha igy volt, sose érez egy kis szomoru-
sagot emiatt? Hogy ott van ez a csomo,
szuper gondolkodé és cselekvé ember
egyiitt, valédi jobbité szandékokkal,
a céljaik kifejezetten demokratiku-
sak, mindenkire gondolnak. Aztin
jon Hitler, az Gjabb haboru, szétesik
minden, és ma egy Bauhaus villa min-
den ingatlanos nagy dlma, annyira
a luxus szférajaban van.

Persze, kotédik ehhez egyfajta veszte-
ségérzet. Viszont ha az IKEA-t vessziik,
mégis van tovabbélése annak, hogy
tomegek tudnak dizajntudatos targyak-
kal - hol jobbakkal, hol rosszabbakkal —
lakasokat berendezni maguknak, szerte
a vildgban. De abban igaza van, hogy
azoknak az ambicioknak a csucsardl
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sok minden elveszett, és a kapitalizmus
gybzedelmeskedett; ami eredeti targy
maradt, az dragan cserél gazdat. De
ez azt is jelenti, hogy ma mar valami
vjat kell kezdeni. Paradigmavaltas tor-
tént, ma a Bauhausnak 4j kontextusban
kellene megsziiletnie, 4j problémakra
adnia valaszt; 6koldgia, migracio, kulta-
rak utkozése, fundamentalizmus, virtu-
alis valosag. Izgat is, hogy vajon ezekre
ma is lehet-e formai alapt valaszokat ad-
ni. Ma a médidban van hatalmas t6ke-
koncentracio, Ggy érzem, a targyak kul-
tardja lealdozofélben van. A virtualitas-
ban nagyobb fantazia és tizlet van, mint
az épitészetben vagy akar a divatban,
holott szerintem egy szinten még min-
dig a targyak minésége szabja meg, vagy
inkabb mutatja, mennyire j6 az életiink.
De a felgyorsult fogyasztasban, a két-
hetente cserélt ruhatarakban nem a mi-
néség a fontos, ennek ellenpontja a Wa-
genfeld-féle lampa, ami nyolcvanéves
és még mindig gyonyora.

Aranykorként szokott a Bauhausra
visszanézni?

Szigetként. A huszas években ponto-
san ugyanannyi rossz és jo volt, mint
ma. A Bauhaus egy kisérleti workshop

A képen balrol jobbra: Hubertus Gassner,
Haulisch Lenke, Dirk Scheper, Forgacs Eva,
Bajkay Eva, Zwickl Andras és Winfried Nerdinger
az 1988-as Bauhaus-szimpoziumon, archiv foté
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Weininger Andor: Mechanikus szinpad - Absztrakt revii, 1923 utan, akvarell, ceruza, 29 x 36,1 cm
© Szépmuveészeti Muzeum - Magyar Nemzeti Galéria / HUNGART © 2019

volt, aminek immanens része, hogy az
elsé vilaghdboru megrazo katasztrofaja
utan sziiletik. Minden, amit terveztek,
a kiskandltdl a varosokig, formailag és
ideologiailag is az uralkodé kdnonnal
ment szembe, a historikus kornyezettel,
s6t néha az art decdval is. A Tugendhat-
villa Brnoban, a Barcelona pavilon, vagy
a szintén Mies van Rohe tervezte Seag-
ram Building New Yorkban - a kornye-
zet kontrasztjaban fantasztikusak. Ha
lenne egy teljes utcasornyi Seagram, az
madr unalmas lenne. A dessaui mester-
hézak az erd6ben csodalatosak, de ha
egy komplett negyed allna csak ilyen
hazakbdl, az mar nem lenne jo. Ha atné-
ziink innen a pesti Duna-partra, a histo-
rikus épiiletek jobban tetszenek, de nem
szeretném, ha csak olyanok allnanak
egymas mellett, és f6leg nem szeretném,

ha csak modernek. Az el6varosok lel-
ketlen lakoételepei vagy a felhékarco-
16k sokasdga — bizonyos értelemben eh-
hez is a Bauhaus vezetett, de mondjuk
15%-ra tenném a szerepét, a tobbi mds-
honnan jott. De mint nagyon gyakran,
a reformok végiil gellert kapnak.

Hogy nézett ki els6 utja ide, '84-ben?

Akkor mar tanitottam, és a didkjaimat
hoztam, mivészeket és muvészettor-
ténészeket vegyesen. Megérkeztiink
tizenoten, és megszalltuk a Nemzeti
Galéria Grafikai Osztalyat. Jol tud-
tunk egyuttmiikodni a fantasztiku-
san nagy tudast Bajkay Evaval, akivel
aztan tovabbi kozos projektjeink lettek.
Ugy akartam veliik dolgozni, ahogy ez
annak idején a Bauhausban is ment;

egy muvészeti iskola, ahol mesterek
és tanitvanyok egytitt gondolkodnak,
egyutt mikodnek. Csak mi nem épi-
tettiink, hanem egy kiallitast hoztunk
létre, de az is a térrdl szolt, targyak-
rol, miivekrdl, egy kollektiv folyamat
soran. Szerettem volna felkésziteni 6ket
a koz6s munkara, arra, ami majd a
szakmai életiik lesz, akar alkotok, akar
torténészek; egyébként a katalogust is
6k irtdk. Nagyon kreativ folyamat volt.
Hérmuk diplomamunkaja is ez lett, 6k
ujraépitették Weininger mechanikus
szinhazat, hatalmas méretben, nagyja-
bdl a semmib6l, mindent kézi munka-
val — akkor még nem is voltak digitalis
lehetéségek. Es azon gondolkodtunk
ott, egyttt, kozosen, hogy tud-e a forma,
a megformadlds valami forradalmian
Ujat hozni az életbe.
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Weininger Andor: Karancsi udvar, 1915 kérul, tempera, karton, 41,9 x 52,4 cm
© Szépmuveszeti Muzeum - Magyar Nemzeti Galéria / HUNGART © 2019

AKi most a kiallitason nézi Weininger
szinhaztervét, all elotte kivancsian,
mit kell tudnia, hogy meglassa, meny-
nyire formabonto és jelentds ez?

Egy olyan szinhdz, amiben nincsenek
szinészek — lassuk be, ez elég érdekes.
Tovébba nincsen szindarab sem, mert
mindennél fontosabb a fény és a moz-
gds, ami maskor csak kiséri a torténetet.
Akkoriban ez elég komoly szembefor-
dulast jelentett a klasszikus szinpadi
helyzettel, nyilvin ma ez minden sza-
mitogépes jatékban megélhetd, de ha
a sajat idejében nézziik, akkor eléggé
elképeszto.

Talaltam egy érdekes mondatot az
on altal szintén sokat kutatott Sebék
Istvan épitészrél. Egy bauhausbeli
tarsa jellemzi, hogy visszahuzodo fia
volt, de volt benne egyfajta hit a tudo-
manyban, annak egzakt voltaban, és
ezt magyar karakterisztikumként irja
le. Ez tényleg az volt? Ez jellemezte
a magyarokat ott?

Mésképp érzem a magyarok jelentésé-
gét a Bauhausban. Moholy-Nagy Fény-
tér moduldtora, amit szintén meg kell
emlitentink, igazi reformot hozott a
szinhdzba, ahogyan Weininger szin- és
fényotletei, az ember nélkiili eléadas

is. Forbat Alfréd épitészete konnyti és
napfényes, Marcel Breuer butorai kony-
nyedek, a mozgathatdsagrdl szdélnak.
Transzparencia, fény, mozgas. A magya-
rok ezt hoztak a Bauhausba.

Erdekes, hogy miért épp ezeket. Hogy
ez az ottani nemzeti karakteriink.

Ha stilarisan nézziik, persze azt tilos,
mert a stilus ott meghaladott fogalom-
nak szamitott, széval ha a forma fel6l
nézziik, azt kell mondjuk, ez a harom
dolog a Bauhaus alapja. Moholy-Nagy
fotogramjai, a rajzok, a butorok, az
épitészet, a szinhaz. Ezek alapvetdek
ott, és ezeket a magyarok formaltak.
Sebdk példaul létrehozta az els inter-
aktiv mozit. Sevcsenko-emlékmd, Har-
kov. Tornyot tervezett, harom nappali
vetit6feliilettel. (Egyébként Moholy em-
litett Fény-tér moduldtoranal is 6 volt
a konstruktér, nélkiile meg sem valo-
sult volna. Kés6bb Gropiusszal dolgo-
zott a totdlis szinhaz tervén.) A harkovi
épitményre tervezett egy eléadotermet,
plakdtokkal és harom valaszthato film-
mel, amire az emberek el6z6 nap papi-
ron voksolhattak, mi menjen. Ez lett
volna az els6 szabadtéri vetités, raada-
sul vélasztdsalapu, szdz opciobdl, és
az emberek meg tudtak volna vitatni,
amit lattak, ott helyben. Elmondha-

tatlanul modern szellemiség és tervek.
Es Sebdkre példaul szinte senki sem
emlékszik.

Lényegében min mulott, hogy ebbdl a
csapatbdl kikbdél lett nagy név, a kor-
szak ikonja, akit ahitattal emlegetiink?

Amerika. Ez a valasz. Aki oda emigralt,
és ott Gjra tudta épiteni magat és a Bau-
haust - Breuer, Moholy-Nagy -, 6k ma-
radtak benne a nemzetkozi emlékezet-
ben. De szerintem nem is nagyon tudjak,
hogy 6k magyarok voltak. Marcel Breu-
err6l mondjuk azt is hihetik, német
lehetett, francia nagyapdaval. A tobbie-
ket Németorszagban sem ismerik alapo-
san, Magyarorszagon pedig az 6tvenes-
hatvanas években feledésbe meriiltek,
onnan kellett visszahozni éket. Ez volt
a célja legutobb a Pécs utan Berlinben
is bemutatott A miivészettdl az életig.
Magyarok a Bauhausban kiéllitasnak
2010-ben.

A Bauhaus nem része a német kultu-
ralis 6nképnek? Létezik, hogy ott is
sokaknak revelacio lesz ez a centena-
riumi programok révén?

Csak a hatvanas évek végén indult el
tudatos gytjteményezés, amibdl késébb
kiallitasok is nyiltak, ekkor kezdédott
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a Bauhaus ujrafelbukkandsa. Az NDK-
ban abszolut tiltélistan volt, mikézben
Amerikaban evidens modon élt tovabb,
a leszarmazottak révén ¢él6 kultura
maradt; Tom Wolfe 1981-ben irta meg
a From Bauhaus to Our House cim{
kritikai konyvét, szoval ott ez jobban
beépiilt a koztudatba. Németorszag-
ban az elit fejében persze él, de Gsszes-
ségében az nincs, hogy egy altalanos
onképben ott lenne. A Bauhaus nem
adaptdlodik a jellegzetes német gondol-
koddsmoddba, az inkabb ,,gemiitlich”,
az inkdbb a gyonyord elékerteket, ker-
teket szereti, valahogy nem ez az a for-
marendszer, ami a sajatja. Es mondjuk
nem is német a Bauhaus; Kandinszkij
orosz, Klee svdjci, Feininger ameri-
kai, Gropius z6mmel Ausztridban élt,
Mies van der Rohe félig holland, Han-
nes Meyer svdjci, Breuer pedig magyar.
Abszolut nemzetkozi volt, és az igaz,
hogy van benne valami fontos, ami
német, de nem teljességében az.

A Bauhaus utodpiajellege er6sebb, mint
a hasonléan jé szandéku, kozmopo-
lita vagy avantgard mozgalmaké? Vagy
mindegyik ugyanugy szeretne demok-
ratikus lenni, és ugyanugy vérzik is el?
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Igen, ebben tipikus. Elég megnézni,
hogyan alakul 4t egy modernista épii-
let, ha mar lakjak. Az elsé adandoé alka-
lommal atformalédnak, lekerekitéd-
nek a vonalai, a dessaui formahazak is
kaptak satortetéket, nyilaszarok cse-
rélédtek; el kell fogadni, hogy 6sszes-
ségében véve az dtlagemberek méasképp
szeretnek lakni.

Par hete készitettem interjit a Napra-
forgo utcai kisérleti telep egyik haza-
nak (amit még a nagysziil6k vettek)
lakoival. Eddig azt hittem, a harmin-
cas években ebbe a modern épitészeti
szemléletbe koltozni elsédlegesen
intellektualis valasztas volt, de kide-
riilt, kicsit sem. Budan volt, jo levegon,
egész megfizethetd volt, ez vonzotta
a legvaltozatosabb hatteri lakokat.
Akik szintén sokszor nekifutottak,
hogy kellemesebbé tegyék, atépitsék,
tetot rakjanak ra, de szerencsére ezek
miiemlékek. Széval nem az volt, hogy
csupa olvasott, felvilagosult ember
vagyott oda, egyetemi professzorok.

Mondjuk ebben rengeteg egyetemi
ember is nagyon konzervativ, széval
nem lettiink volna sokkal el6rébb veliik
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sem. Osszegezve a kérdését, szélhat-e
tomegeknek ez az esztétikai kifejezés-
mad, hat, nem hiszem. Ez utdpia.

A részint elfeledett tervezék koziil
Sebok torténete kiilonosen szivszoritd,
aki a legjobb épitészekkel dolgozott
Oroszorszagban, ahol aztan koholt
vadakkal elitélték és kivégezték.

Igen. Borzalmas, tényleg. Még egy
személy nagyon fontos nekem, aki az
orszag hatarain kiviil ismeretlen, holott
kittiné elméleti gondolkodo, az Euro-
pai Iskola egyik alapitéja, Kallai Erné.
A nyolcvanas években végre kiadtak
a muveit németil, de elétte, mintha
nem is létezett volna, ’48 utan eltlnt,
semmijét se forditottdk. A bioroman-
tika az 6 elnevezése erre a konnyed,
fényalapu, transzparencidra torekvé
gondolkodasra. Szamomra 6 volt a leg-
fontosabb, legeredetibb hang, példaul
a fotorol sz016 vitaban, amiben Walter
Benjamin is részt vett, hogy miivészet-e
vagy sem. Kéllai tiizelte azt a beszélge-
tést, azt mondta, szamara a foté nem
muvészet, mert ahhoz valami testszer(
kell, valami fizikaisag, és a foto egy
uvegfeliilet mogotti kép. Fantasztikus,

Enteriérfotok a Bauhaus100. Absztrakt Revii - Valogatott miivek Weininger Andor hagyatékabol cimu kiallitasbol

© Szépmuveszeti Muzeum - Magyar Nemzeti Galéria
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Weininger Andor: Stijl kompozicio eztist halorendszerben, 1960, akril, 30,4 x 40,5 cm
© SzépmUveészeti Muzeum - Magyar Nemzeti Galéria / HUNGART © 2019

hogy ezt latta meg a fotdban, az tiveg-
feliilet fontossagat, és hogy ez mar nem
a valami, hanem valami nem anyagi
dolog, virtualitas. Vegyiik a kés6bbi
videdt, computer artot. Nagyon vizio-
narius gondolat, latva a digitalizaciot,
hogy a valdsagunk hogyan tiinik el egy
iivegfeliilet mogott. De hogy ennek az
alapjait miért pont a magyarok hoztak,
nem tudom.

Ha nemzetkaraktert keresiink, szamit-
hat az akkori Pécs, ahonnan a legtobb
magyar érkezett a Bauhausba, szabad
szellemisége, és hogy az emlitettek ko-
ziil tobben zsid6 szarmazasuak. Pél-
daul a Breuer Marcel-féle butornal az,
hogy a kénnyiiség mindent visz, hogy
nem veretes, nehéz, a foldbe belegyo-

kerezett darabokat csinal, ebbe fino-
man besziiremlik talan az is, hogy
van egy kozos tudas errél, a mindig
mozgasrol, a mozdithatosag fontos-
sagardl, és a transzparencia igénye is
lehet szimbolikus.

Igen, ez igaz. A menetkészség évezre-
des torténelmi tapasztalata, amiben a
targyak sokszor nem is maradnak meg.

Hogy hatott az életére, hogy ennyit
toltott a Bauhaus szellemiségével? Tu-
dom, hogy az orosz konstruktivizmus
a f6 teriilete, de a magyarok révén
sokat id6zott ebben is.

A nyelvészet azt mondja, ha el6adsz, a
hallgatok abbdl, amit mondasz, hét sza-

zalékra emlékeznek. A maradék az az,
hogy milyen volt az el6adé hangfekvése,
milyen a ruhdja, fészkel6dott-e kozben
a szomszédod, és amigy mi van a nagy-
mamaddal, igérted, hogy felhivod. Is-
métlem, hét szazalék marad meg a tar-
talombol. Ez nekem arrol szol, hogy a
forma 6nmagaban, a forma mint élet-
mod-kommunikacié mennyire fontos,
és ha az forradalmi, micsoda valtozaso-
kat tud el6idézni.

Bauhaus100. Absztrakt Revii
- Valogatott miivek Weininger
Andor hagyatékabaol,

Magyar Nemzeti Galéria,
Budapest, 2019. julius 28-ig

Kapcsolédé cikkeink: Tokai Gabor: Absztrakt revii. In: Artmagazin 2011/6. 42-47. 0. | Topor Tiinde: A Bauhaus, avagy a magyarok kimenetele. In: Artmagazin 2010/6. 44-56. 0. | Antal Istvén: Pécs—

Baranyai Koztdrsasdg: Mivészet és élet egy alom kériil. In: Artmagazin 2006/3. 10-18. 0. | Orosz Méarton: A kép lelke, avagy az animaci6 diadala. In: Artmagazin 2010/2.30-35. 0. | Matits Ferenc: Magyar

vonatkozdsu gytjteménygyarapitds Berlinben. Breuer Marcel ,, Afrikai széke” a Bauhaus archivumba keriilt. In: Artmagazin 2004/4. 36-37 o. | Szikra Rendta: ,Dilettdns vagyok, de a mlivészettérténetben

kiilonosképpen”. Beszélgetés Korner Andrassal. In: Artmagazin 2018/3.22-29 o.
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Lépold Zsanett

KISKANALTOL
A NAGY VAROSIG, AVAGY
AZ OLASZ LE CORBUSIER

Gio Ponti eletmu-kiallitasa
Parizsban

A parizsi kiallitas grafikai arculatat a BETC és Italo Lupi tervezték.
© Gio Ponti Archives; Editoriale Domus S.p.A.; Parizs, MAD, foté: Jean Tholance; Francesco Radino;
a Wright Auctions jovoltabol; Associazione Amici di Doccia / Arrigo Coppitz; Vincent Thibert
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A 20. szazad meghatarozo épitészének és dizajnerének, Gio Pontinak
(1891-1979) elészor rendeztek retrospektiv kiallitast Franciaorszagban.
A parizsi Musée des Arts Décoratifs-ban lathato tarlat apropdéja
az alkoto halalanak negyvenedik évforduléja.

Gio Ponti és felesége,
Giulia Ponti milanéi lakasukban,
a Via Dezzaban (1957)

© Gio Ponti Archives, Milano

Gio Pontit (ejtsd: Dzso Ponti) mind az
ipari, tomeggyartasra szant, mind az
egyedi, kézmuves, kisszérias formater-
vezés teriilete foglalkoztatta. Ugyanez
épitészeti palyafutasat is végigkisérte,
hiszen repertoarjaban megtalalhato
légies szerkezet székesegyhaz, de ti-
puslakdsok is, melyeket ugyanazzal a
gondossaggal tervezett meg. Hat évti-
zedet fel6lelé alkotdpdlydja soran az
épitészet, a dizdjn és a lakberendezés
szoros kapcsolatan és kolcsonhatasuk
maximdlis kamatoztatdsan dolgozott,
és mindezt Osszekapcsolta az altala
alapitott és hosszu évekig gondozott
épitészeti és dizajnlappal, a Domusszal.
Nemcsak forradalmasitotta a haboru
utdni épitészetet, hanem uj szemléletet
hozott a mindennapi életbe is: épiile-
teinek és enteridrjeinek minden apré
részlete a preciz elgondolds és miivészi
megformalas jegyében sziiletett.

A Domus 1939. februari cimlapja
© Gio Ponti Archives, Milano

A mildndi sziiletésti Giovanni Ponti
épitészként diplomazott, felfogdsara
kezdetekben a milandi neoklasszicista
Novecento Italiano mozgalom volt ha-
tassal. A 20-as években az épitészeti
megbizdsok mellett a formatervezés
felé is nyitott, melynek legfontosabb
allomasa, hogy 1923-ban Olaszorszag
vezeté porcelanmanufakturdja, a Mila-
néban és Sesto Fiorentindban mtikodé
Ginori miivészeti vezetdje lett. Itt Ponti
nemcsak Ujabb targyakat talalt ki, de
megreformaélta a sorozatgyartas rend-
szerét, racionalizalta a gydrtasi mun-
kamenetet Ggy, hogy kozben meg tudta
6rizni a korabbi magas szinvonalat és
mindséget. Teljesen megujitotta a ter-
mékek ikonografiajat is, a klasszikus
formakultarat szabad, modern asszocia-
ciokkal otvozte. Ez, a Richard Ginori
manufaktardjaban toltott idészak ala-
pozta meg egész késGbbi tevékenységét,

1957-ben alkotta meg Ponti a késébb
ikonna valt Superleggera széket, mely
avilag egyik legkdénnyebb Glébutora
lett, és mai napig ezzel azonositjak
Pontit a legtébben.
© Gio Ponti Archives, Milano

vagyis az, hogy itt mar palyakezdéként
is rengeteg tapasztalatot és tuddst szer-
zett az iparrdl, a dekorativ miivészetrdl,
bels6épitészetrdl — az egész folyama-
tot komplexitdsaban atlatva. A Domus
megalapitasanak otlete is ekkor kezdett
megfogalmazodni benne. Kifinomult
érzékkel kozelitett a keramiahoz; egész
palyafutasat végigkisérte vonzodasa
ehhez a miifajhoz; a legkiilonfélébb
teriiletek legkiilonfélébb kihivasai és
feladatai soran jbol és ujbol alkalmaz-
ta a keramidat. De ekkor, még a Ginori-
nal kezdte meg egyiittmtikodését tobb
céggel is, példaul a fémmuvesség terii-
letén tevékenykedé Christofléval vagy
az tiveggyartd Veninivel, ami az egész
olasz dizdjn korszerfisitésére volt nagy
hatassal. 1927-ben megalapitotta a La-
birinto csoportot, ami segitett 6tletei
terjesztésében és az Uj tehetségek felfe-
dezésében, karrierjitk elémozditasdban.
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Ugyanezek a célok hivték életre az altala
alapitott Domus folydiratot is 1928-ban.
Az 1930-as évek eleje a palydjan mutat-
koz6 modernista valtas kezdete volt:
Ponti a diszités redukaldsanak és a for-
mak egyszerusitésének irdnyaba moz-
dult el. 1931 és 1938 kozott Mildndban
épult tipuslakasai mar kozelitettek a
racionalista modernizmushoz, mikoz-
ben megdrizték a mediterran hazak jel-
lemzéit. Az 1930-as évek masik nagy
Iéptéku feladata egy, a Montecatini
vegyipari csoport szaimara tervezendd

o

épiilet, illetve annak belsdépitészeti ki-

Dizajntortenet

alakitdsa volt, amibe a butorok terve-
zése is beletartozott. A rekordidé alatt
megvaldsult (1936-38) irodahaz hoz-
zéjarult az ipari formatervezés megje-
lenéséhez Olaszorszagban, 1étrejotte,
kialakitdsa jol mutatta a gazdasagi és
tarsadalmi valtozasokat is: példaul az
irodai dolgozok szaméanak nvekedését.
Ebben az idészakban a lakdépiiletek ter-
vezésénél Ponti funkcionalis modern-
sége Ovatos: célja a tokéletes egyensuly
megalkotasa, hogy a modern formavi-
lag beleilleszkedjen a mult emlékei-
nek rendszerébe, és mikozben klasszi-

cizmus iranti vonzalma tagadhatatlan,
a gyakorlati sziikségletek kiszolgalasat
is megoldja. 1931-ban a Fontana Arte
iivegipari és iivegtervezd cég miivészeti
vezetdje lett, ekkoriban sziiletett egyik
legismertebb alkotasa, a hires Bilia
(1931) lampa is.

Ponti palyajan a kovetkezé dllomas,
hogy késébb az 1940-es évek egyik leg-
egyedibb alkotasat hozta létre, a Padova
Egyetemnek helyt adé Palazzo del Bo
bels6épitészeti kialakitdsaval, amelyben
tobbek kozott egy monumentalis fresko
is az 6 kézjegyét brzi.

A tarantoi székesegyhaz homlokzatat attoéri, leégiessé teszi a 80 darab, sirl ritmusban elhelyezett ,ablak”, melyeknek kdszénhetéen
az idojarastol és a napszaktol fuggden a fény és az arnyék folyamatosan mas és mas hatast, strukturat lattat

© Gio Ponti Archives, Milano
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A Montecatini irodahazba tervezett, aluminium, mibér és bakelit felhasznalasaval
készilt szék (1938). Weil am Rhein, Vitra Design Museum

1943-t6l a masodik vilaghaboru miatt
épitészi tevékenysége hattérbe szorult,
igy ez az id8szak inkabb az elmélyi-
1ésé lett, és amelyet Ponti tobbek kozott
szinhazi és opera diszletek-jelmezek

Foto: Jurgen Hans és Andreas Sutterlin / HUNGART © 2019

tervezésére és darabok irasara fordi-
tott. 1946 és 1950 kozott aztan megint
szamos targyat tervezett: a La Cornu-

ta aerodinamikai kavéféz6tél (1949)
a Leggera székig. A haboru végén a

»,made in Italy” mozgalom szénokaként

az olasz dizdjn kilfoldi reprezentacio-
janak élharcosa volt, amit legf6képp a
Domus folyoirat és az altala szervezett
kiallitasok segitettek.

Balra a Palazzo del Boban talalhato Scala del Sapere (A tudas létrdja); a freskét maga Gio Ponti festette.
A Palazzo del Bo Basilica néven ismert terme, melynek falan Pino Casarini festményei lathatok.

Foto: © Tom Mannion / HUNGART © 2019
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+A hazatok [...] olyan lesz, mint egy nagy pillangé a domboldalon” - biztatta megrendeléit Ponti
a Villa Planchart tervezésekor. A végeredmény valéban tikrozte egy lepke jellegzetességeit: az épulet
kulcsfontossagu jellemzéje a légiesség volt, s az Uvegfellletekben gazdag alapzaton allé magas falak
fiiggesztékként hatnak, melynek csucsan a teté konnyed szarnyként helyezkedik el.

Ponti 1950 és 1960 kozott érte el karri-
erje csucsat, amikor is stilusa szélesebb
nemzetkozi korben is népszertivé vilt.
Ebben az idészakban két mestermtivet
alkotott: az els6 a caracasi Villa Plan-
chart (1953-57).

Venezuela az 1950-es években megerd-
sitette koolaj-eréforrasait, ami gyors-
itemU gazdasdgi novekedést eredmé-

A Montecatini vegyipari csoport szamara tervezett elsé épulet
© Gio Ponti Archives, Milano

© Antoine Baralhé

nyezett, és egyuttal azt is jelentette,
hogy gyorsan atalakul6 févarosa mas
latin-amerikai févdrosok - Rio de Janei-
ro vagy Mexikdvaros - modernségével
akart versenyezni. Armando és Anala
Planchart gyjt6k, a modern épitészet
hivei ehhez az ambicidhoz csatlakoz-
tak, amikor Pontit biztak meg caracasi
villdjuk tervezésével.

Ponti masik fémive a Pirelli torony-
haz (1956-60) lett, amely a milanoi
gazdasdgi dinamizmus és a haboru
utdni idészak euféridjanak jelképeként
épilt meg a f6ként gumiabroncsokra
szakosodott cég szamdra. A 127 méter
és 31 emelet magas, Mildné szivében
elhelyezked§ épiilet mar-mar felhdkar-
colénak szamitott; megnyitasa idején

A Pirelli toronyhaz, a Gio Ponti és studidja,
Pier Luigi Nervi épitész és Arturo Danusso

mérndk koézotti egyuttmukodés gyiimélese

© Paolo Monti, Milano, 1965
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A Villa Planchart enteriérjeiben a szinek életre keltik a helyiségeket: a képen lathato nappali, valamint a hall,
a kényvtar és az étkezd szines-mintas mennyezete 6sszecseng a bejarati csarnok marvany mozaikpadloéjaval

- és utana még par honapig - a legma-
gasabb eurdpai épitmény volt.

Az 1960-as és 1970-es évek a nemzet-
kozi épitészeti projektekrdl széltak, és
arrdl, hogy Ponti 0j épitészeti megol-
ddsokat fejlesztett ki: épiiletei homlok-
zatai konnyedebbé valtak — akarcsak

© Antoine Baralhé / HUNGART © 2019

a Villa Planchart esetében. Ebben az
id@szakban biztdk meg a sorrentdi és a
rémai Hotel Parco dei Principi tervezé-
sével (1960; 1961-1964). A szalloda nagy
sikerének egyik titka az egyszeru, mégis
mediterran hangulatot nyujté csempék
széles kort alkalmazasa volt.

A 60-as évek masik izgalmas projektje
a Taranto székesegyhaz (1964-70) kii-
lonleges, attort homlokzataval. Ez az
irany egész 70-es évekbeli mtikodését
meghatdrozta, hiszen ekkortajt Pontira
az atlathatosag és konnyedség keresé-
se volt jellemzd, ami el6szor az altala
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Ponti a Ceramica D'Agostinoval kék és fehér szin(, stilizalt motivumokkal tarkitott keramialapokat tervezett, melyeket a Sorrentoban
és Romaban talalhato Parco dei Principi szallodak belsé diszitéseinél alkalmaztak: a burkolatok minden helyiségben mas és
mas kompozicioban és tarsitasban jelennek meg. Az alsé képen a sorrentdi hotel elécsarnoka lathato.

tervezett épitészeti homlokzatoknal ér-
zékelhet6, melyek kezdtek ugy kinézni,
mintha geometriai formajd, hajtogatott
papirlapok lennének. Eletének utolsd
éveit is ez a szemlélet és formakeresés
jellemezte: hajtogatott és perforalt pa-
pirlapként alkotta geometriai alakzatait,
legyen sz6 a Denver Art Museum épii-
letérdl vagy az utols6 idészak koltéi, le-

© Gio Ponti Archives, Milano / HUNGART © 2019

veleket és figurdkat formazd eziistszob-
rairdl. Ponti 1979. szeptember 16-an
hunyt el sziilévarosdban, Milanéban.
JelentGsége abban 4ll, hogy 4j megko-
zelitése forradalmasitotta a butorter-
vezést. Ponti folyamatosan torekedett
arra, hogy még rugalmasabbd, mozgé-
konyabba, konnyedebbé tegye a lakas
berendezéseit, a teret és térhaszndlatot

a kortars életmoédhoz igazitva. Ehhez
kapcsolodott a szinek és formak kol-
csonhatasanak allando vizsgalata és
a kisérletek eredményeinek alkalmaza-
sa a tervezési gyakorlatban. De akarmi-
lyen anyaggal dolgozott is - iiveg, fém,
keramia stb. -, elsdsorban az épitészet
iranti megszallottsaga motivalta, mi-
kodésének f6 mozgatorugojat adva.
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Gio Ponti és Lino Sabattini dizajner szakmai és barati kapcsolatanak, egyuttmikédésének eredményei ezek a kézésen tervezett
ezlstszobrok a hetvenes évek végéroél. A hajtogatott papirlapokra emlékeztetd formak Ponti utolsé alkotoi periddusaban késziiltek.

A francia sajté gyakran emlegette az
»olasz Le Corbusier”™ként, egész tevé-
kenysége pedig egy masik hires épitész,
Ernesto Nathan Rogers (1909-1969)
szlogenjével jellemezhet6 leginkabb,
amely szerint a milanéi kézpontd olasz
dizdjn a ,kanaltdl a varosig” mindent

© Lino Sabattini / HUNGART © 2019

Osszehangoltan tervez. Ez senkire sem
illik annyira, mint Gio Pontira, 6ssze-
allitasunk ezt illusztralja, adozva a lap-
alapité emlékének is, hiszen a 20. sza-
zadi dizdjnra szinte semmi nem gya-
korolt folyamatosan olyan nagy hatast,
mint lapja, a Domus.

Tutto Ponti: Gio Ponti,
Archi-designer,

Musée des Arts Décoratifs,
Parizs, 2019. majus 5-ig
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Emlekhely

Boros Géza

ELEVEN EMLEKMU

Amidta 2016-ban az Architectural
Digest a pesti Duna-parton sorakozé
vascipdket bevalogatta a vilag legjobb
koztéri szobrai kozé, Pauer Gyula és
Can Togay alkotasat egyre tobben kere-
sik fel. Talan mar tul sokan is.

A holokauszt-emlékhelyeket kutatd
Martin Winstone szerint Eurépa egyik
leghatasosabb holokauszt-emlékmiive
Budapesten taldlhaté a Parlament ko-
zelében, ahol a rakpart terméské sze-
gélyére rogzitve hatvan par elnyttt
labbeli sorakozik (The Holocaust Sites
of Europe: An Historical Guide. 1. B.
Tauris, London, 2010). Az utikonyvek-
nek és a turistak kiposztolt fotéinak
koszonhetéen a Duna-parti vascipék
ma Budapest legnépszeriibb és vilag-
szerte legismertebb kortars koztéri
mualkotasa. Méltan.

A 2005-ben felallitott md nem hagyo-
manyos emlékm és nem is koztéri pro-
teszt, nem a szimbolikus politika vagy
a civil aktivistak mukodtetik, hanem
maga a nagybetis élet. Az emlékmi
hétkoznapi 1étezéséhez hozzatartozik,
hogy nap mint nap rengeteg ember
keresi fel, akik a folyopart meredek
szélén megallva kénytelenek elgondol-
kodni azon, hogy ez miért is van itt. Az
tres cipék - a nyilasok dltal a Dunaba
16tt zsidok emlékére — disszondns elem-
ként jelennek meg a Lanchid és a bu-
dai Vér pazar latvanyanak el6terében,
ugyanakkor maguk is turisztikai latva-
nyossagot képeznek. Az emlékmiiben
pont az a zsenialis, hogy kozérthetGen,
egyszer( és hatasos eszkozokkel dob-
bent ra a hely ellentmondasossagara és
a szobor hatterét képezd tragédiara.

Ez az emlékml - szemben a holo-
kauszt-emlékmuvek fé6aramaval - tulaj-
donképpen nem az 6rokkévalosagnak
késziilt. Inkabb antiemlékmi, mint

reprezentativ emlékhely, hiszen koszo-
razni korilményes, s az év egy részé-
ben nem is lathat6: a Duna dradasakor
viz ala keriil, télen pedig nem latszik
ahotdl. Az emlékmivek konvencionalis
nemes anyaga, a bronz helyett k6z6n-
séges, rozsdasodd ontottvasbodl késziilt,
mely anyag hangsulyosan a mulandésa-
got jelképezi. (A cipéket ennek ellenére
gyakran gondoljak bronznak, s nem
csak a szinesfém-tolvajok.)

A hagyomaényos emlékmuvekkel szem-
ben az amortizaci6 itt nem negativ
kovetkezmény, ami ellen védekezni
kell, hanem lényegi esztétikai elem: a
pusztulds a mu szerves része. A rozsda
a lasst, de biztos romlas, a felejtés, az
emlékezet korrézidjanak szobraszi
megfelelGje. A cipdk lassan és folyama-
tosan pusztulnak, par évtized mulva
— hacsak nem cserélik le ujakra Gket -
gyakorlatilag elttinnek. Hatasuk akkor
lesz a legdramaibb, amikor mar csak
a rozsdamarta csonkok latszanak.

A kompozicié tulajdonképpen ready
made: Mdriassy Félix 1955-ben késziilt
legendas filmje, a Budapesti tavasz
kulcsjelenetének szobraszi megvaldsi-
tasa. A filmben a kihalt, kodos Duna-
parton gazdatlan cip6k sora jelzi a be-
kovetkezett tragédiat. A Duna-parti
alkotasban a szobraszi bravur abban
all, hogy a megidézett aldozatok nincse-
nek megformalva, mégis jelen vannak,
mintha épp most léptek volna ki cip6-
ikbdl. A hianyt ki kell tolteni valamivel.
Erre szolgal az emlékkultusz, amely
rendszerint - itt is — tilné a muvé-
szi koncepcién és 6nallo életre kel.
A térben és id6ben alakulé-valtozé mi
allandé tartozékat, szerves részét kez-
dik képezni a kultusz kellékmaradva-
nyai (zaszlok, mécsesek, miiviragok) és
a foly¢ interakcidjanak nyomai (rozsda,

hordalék), melyek egymadsra rétegz6d-
ve er6sitik egymas jelentését. Példdul
a cip6kben felhalmozédé kavicsokat
akar a zsidé hagyomany szerint emlé-
kez6k, akar az daradé Duna is lerakhatta.
Az emlékmiivet nemcsak a folyo, ha-
nem a turistahadak is erodaljak. Van
olyan ldbbeli, amely egészen fel van
diszitve, tele van aggatva mindenféle
miityiirokkel. Ujdonsiilt szokas, hogy
a cip6kbe - fiz6 gyandnt - szines sza-
lagokat fliznek. Talanyos ritus, hogy
a cip6k mellé karkotszerti milanyag
pantokat, gumikarikdkat rakosgatnak.
Néhany cip6t vaslanccal kotottek Ossze,
és mar itt is felbukkant a kozterek pri-
vatizalasanak jopofinak gondolt, de
roppant kartékony miifaja, a lakato-
las. A népszertség vadhajtasa, hogy a
napokban egy kereskedelmi cég a Face-
bookon a Duna-partra kirakva probalta
reklamozni tavaszi cip6kollekcidjat.
Nemrég egy fiatal szobraszmiivésszel
arrol beszélgettem, hogy a magyar ho-
lokauszt 75. évforduldja alkalmdabol
- Gjabb emlékmivek helyett - igazan
er6s memento az emlékm ideiglenes
»tovabbfejlesztése” lehetett volna: a vas-
cip6kbdl ki kellett volna ontetni ezret,
és egy teherautordl le kellett volna bori-
tani a Duna-partra a tobbi cip6 mellé,
hogy a tetthelyen magasodjanak, mint
a halaltaborok monumentalis cipShe-
gyei. Hogy aztdn az arra jarok szuve-
nirként széthordjak vagy mementoként
a Dunaba dobjak 6ket. Mindezt télen,
hogy a cip6 tapintasakor a vas hidege az
idegekig hatoljon. Hogy egy pillanatig
meg lehessen sejteni, milyen volt akkor
ott allni mezteleniil egy decemberi
hajnalon. Szemkozt Buda szétfoszlo
sziluettje és a foly6. Budapest.

Emlekhely

Az emlékml viz alatt 2015-ben
© Artmagazin / Foto: Boros Géza

Az emlékm(i 2019-ben

© Artmagazin / Foto: Boros Géza
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Tanulmany

Gosztonyi Ferenc

'MASODKEZBOL VESZ

A SAJATJABOL"

Megjegyzesek Ferenczy Karoly
utolso alkotoi korszakahoz

1903-as, nagy siker(i egyéni kiallitasa utan Ferenczy Karoly (1862-1917) a kozonség
és a kritika szemében is a nagybdnyai ,plein air naturalizmus” (,,impresszioniz-
mus”) legfontosabb képvisel6jévé, a mivésztelep torekvéseinek mintegy megtestesi-
t6jévé valt. E16 klasszikussa, akitdl sok Gjat mar nem vartak. Ezért is hathatott meg-
lepetésként utolsé — hagyomanyosan 1906-tdl szamitott — miivészi korszakdnak
Nagybanyatol tavolodo, stilaris és tematikus atalakuldsa. Ez a fokozatosan kibon-
takozd, az életmu bels6 hangsulyait at- és ujrarendez6 folyamat mar a kortarsakat
is megosztotta. Volt, aki ugy vélte, hogy az ,,uj” Ferenczy ,klasszikusan modern”,
de akadt olyan kritikus is, aki szerint ,,csodalatos hanyatlasrdl tesz bizonysagot™.!
A kései korszakkal kapcsolatban nem csak a kortarsak voltak bizonytalanok.
A mivészettorténeti szakirodalom is, ha csak tudta, keriilte az 1906 utani évek
targyaldsat.? Tanulmdnyomban néhdny, alapvet6en recepciotorténeti: a szerzoi
szandékot, a muvek leirasara hasznalt székincset, valamint a kései stilus egyik
lehetséges forrasat érint6 kiegészitéssel szeretnék hozzajarulni az utolsé évek értel-
mezéséhez. Ahogy majd lathato lesz, a felvetett problémak egymasbdl kovetkeznek,
Osszefliggnek.

1.

Ferenczy legkésébb 1910 koriilre eltavolodott korabbi, sikeres, nagybanyai stilusa-
tol. Mar mast akart, 1912-ben Thorma Janosnak irta: ,, Ujabban jobb szeretem a fino-
mabb dolgaimat - a napos korszak nem elégit ki.” Az elhatarolédasban azonban
ennél tovabb is ment. Petrovics Elek 1922-1923-as publikaci6i megériztek egy min-
den valdsziniség szerint hiteles, a kései alkotdi periddust ,,beliilrél” lattato nyilat-
kozatot: ,, Ferenczy 1igy tartotta, hogy 1ij munkdiban helyredllitotta a szerves kapcso-
latot ifjukori stilusdval, amelyet a nagybanyai korszak hosszi idére megszakitott.™

Az idézett sz6veg el6szor a Petrovics
altal rendezett, 1922-es Ferenczy-
emlékkiallitas kataldgusanak bevezetd
tanulmanyaban jelent meg.® Petrovics,
a Szépmiivészeti Muzeum fSigazga-
tdja, Ferenczy bardti, bizalmi korébe
tartozott. Azok kozé, akikkel Feren-
czy, jollehet ,nem volt kozlékeny ter-
mészetd”,® id6rél idére megosztotta a
miuvészetével, miivészi céljaival kap-
csolatos gondolatait. A nyilatkozat
hitelességét bizonyithatja, hogy a foly-
tatasban Petrovics — az utolsé alko-
toi korszakkal szembeni fenntartdsait
nem is leplezve - nyiltan vitaba szallt
vele: , Ez a felfogds azonban, azt hissziik,
csak a technikai el6adds szempontjd-
bol dll helyt, amely egyardnt gondos és
sima volt Ferenczy ifjiikori és késdi peri-
6dusdban; kiilonben az ifjuikor érzéssel
telt miivészetével szemben az utolso
évek munkdit az érzésnek némi kihii-
lése, és a spekulativ elemnek térfogla-
lasa jellemzi.”” Az idézetbdl kicsengd
idegenkedés nem meglepd, Petrovics
Ferenczy ,.érett”, nagybanyai mtvésze-
tét tartotta az életmiiben a ,maniera
grande” korszakanak.?

1922-ben a kései periddusban ujra
aktualissa valt miivészi problémdk egy-
kori forrasaként, Puvis de Chavannes-t
emlitette. (Ferenczy késébb is szamon-
tartotta a francia muvészt, 1905 leg-
végén az éppen Parizsban tartézkodd
legid8sebb, festémiivész fianak, Valér-
nak a Sorbonne falképeinek megtekin-
tését ajanlotta.’) Petrovics alapvetéen
Ferenczy egyetlen, nyilvanossagnak
szant nyilatkozatara épitette esszéje
koncepcidjat. Ferenczy a mar emlitett,
1903-as kiallitdsa idején jelentette meg
A kidllitdsra vonatkozé adatok cimf,
egy nyomtatott oldalnyi tajékoztato-
jat. A palya addigi szakaszait bemutato
szoveg végén aktualis mivészi céljaira
is kitért. A nagy karriert befutott, ta-
lanyos megfogalmazas szerint: , Mint
kifejezési méd, torekvésem - koloriszti-
kus naturalizmus szintetikus alapon.”™
Petrovics erre reflektalva dolgozta ki
sajat narrativ modelljét. Az életmi
Iényegét a dominans ,naturalista”,
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Petrovics Ferenczy-esszéje el6szor 1922-ben a katalogusban,
majd 1923-ban 6nallo fizetként, tovabba Petrovics 1943-as
Ferenczy-kotetében is megjelent. Az els6 két kiadas sem
azonos, de a legnagyobb eltérés a korai és az 1943-as
szovegverziok kozott tapasztalhatd. Az idézett mondat csak
az 1922-1923-as kiadvanyokban szerepel.

6

Petrovics 1922, 6.

7

Petrovics 1922, 21.

8

Petrovics 1922, 16.

9

Ferenczy Kdroly Ferenczy Valérhoz. 1905. november vége—
december. In: Boros — Kissné Budai 2011, 106.

10

A kiallitasra vonatkozo adatok. In: Boros — Kissné Budai
2011, 361. Ertelmezéséhez: Gosztonyi Ferenc: Perifrdzis.
,Koloristikus naturalismus synthetikus alapon.” Ferenczy Karoly: Archeologia,

1896, olaj, tempera, vaszon,

117,5 x 66,5 cm, Magyar Nemzeti

Galéria, Budapest
© Szepmuveészeti Muzeum 2019

In: Boros-Plesznivy 2011, 102-109.

Ferenczy Karoly: Kettés arckép, 1908, olaj, vaszon, 142 x 155 cm,
Magyar Nemzeti Galéria, Budapest
© Szepmuveészeti Muzeum 2019
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Ferenczy Valér: Ferenczy Kdroly. Budapest, 1934, 156.
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illetve a ,nem naturalista” (,,dekorativ”) tendenciak kozlekedéedényszert dina-
mikajaban latta. A nem naturalista torekvések egyik elsé példajaként az életmiiben
A tékozl6 fiti hazatérése korai, 1892-es verzidjat emlitette. Puvis de Chavannes
A szegény haldsz (1881) cimli mivének Ferenczyre gyakorolt hatasara hivatkozva
irta, a tanulsagokat egyuttal a késébbi, igy az utolsé alkotoi korszakra is kiter-
jesztve: ,»A tékozlo fiti hazatérése« viszont [...] mds jellemvondsdra utal Ferenczynek:
arra, hogy olykor kivdgyik a naturalizmus 1égkorébél s szinben is, kompoziciéban is
olyan teriiletre csap dt, ahol a stilus atformdlo ereje uralkodik. [...] Ez a hatds késébb
is vissza-visszatér, kiilonos hatdrozottsiggal falképnek tervezett »Archaeologia« c.
képében (1896), s kapcsolatos Ferenczy egyéniségének olyan jellemvondsdval, amely
kordnak és kirnyezetének naturalista felfogdsa mellett nem fejléditt ki szabadon, de
lelkében gyokerezett, s koronként el6tort onnan.™
Petrovics Ferenczy stilusvaltasat - amint ez a késobbi szakirodalomba is bekeriilt
- az 1906-1907 koriili mavészeti eseményekkel, az alapitok generacidjaval szembe-
forduld, nagybanyai ,,nedsok” jelentkezésével is kapcsolatba hozta. Ugy vélte, 1922-
bél visszatekintve, hogy a Ferenczy-életmiivet atrendezé régi-uj célok, sok egyéb
mellett, Osszefiiggtek azokkal a torekvésekkel, ,,amelyek ezelétt mintegy 15 évvel
nagyobb erével vetették fel a formai problémdkat, a stilus és szerkezet kérdéseit”.**
Petrovics az uj stilus jelentkezését az 1908-as, Ferenczy ikergyermekeirdl, Noémi-
rél és Bénirdl késziilt kettds portrétol szamitotta. Az elemzésében megpenditett
»sziluetthatas” problémaja vezet majd at tanulményom kovetkez6, az értelmezdi
szdkincset vizsgalo fejezetébe is: , Mdr 1909-ben kidllitott Kettds arcképén feltiinik
az, hogy a vildgos alakok milyen hatdrozottan vdlnak ki a sotétkék hdattérbél, hogy
a kép kompozicidja zdrtabb az eddigieknél és az egész hatds az alakok nagy kor-
vonalain nyugszik. Ez a sajdtos silhouette-hatds [...] induldst jelez azon a nyomon,
amelyre Ferenczy pdlydja utolsé szakdban lépett. Innen kezdve mindjobban foglal-
koztatjik a formai problémdk.” Majd a folyamat kiteljesitéiként, a sziluetthatasra
is yjra hivatkozva, a kései nagy aktkompoziciok mellett a Hdrmas arcképet, és a
kés6bb szétvagott Pietat is megemlitette: ,, Az emberi test lesz miivészetének fotdr-
gya, el6bb még bekapcsolva a szines hdttérbe és a kép egészébe (Testvérek és NGi
akt, mindkettd 1911-bél), késébb csaknem kimetszve a sotét és tires hattérbdl éles si-
lhouette gyandnt (Pieta 1913-bdl, NG6i aktok fekete hdttéren, mindketté 1915-bol).”™
Petrovics az idézett mondatokban, beszédes sz6hasznalat-
tal, kétszer is ,formai problémdkat” emlitett. A szévalasztas
egyértelmien, és a kortarsak szdmara is félreérthetetle-
nil, a szobrasz-teoretikus Adolf von Hildebrand 1893-as,
A forma problémdja a képzémiivészetben cimi mutvét idézte.
A konyvet 1910-ben a szobrasznak késziilé Ferenczy Béni
egyik legjobb baratja, Wilde Janos forditotta le magyarra.
A vékony kis konyv fejtegetéseit a szazadelén szinte min-
denki ismerte. Hildebrand mive a Ferenczy csalad kozos
esti felolvasasainak programjaba is bekerilt. A konyvva-
lasztas Béni miatt sem meglepd, jollehet Valér tigy emléke-
zett, hogy a konyv édesapjanak és a csaladnak sem igazan
tetszett: ,, Elvont miivészetfilozofiai konyv alig akadt, amely
kiilonosen érdekelt volna [minket, vagyis a csalddot]; Adolf
Hildebrand Das Problem der Form-ja is meglehetds csalé-
das volt; Wilhelm Worringer Formprobleme der Gotik-jdt,
az igaz, élénk tetszéssel fogadtuk.”® A két szerz egylittes
emlitése jol megfeleltethetd a palyakezd6 Béni egyszerre
»klasszikus” és ,gotikus” miivészeti, illetve vilagnézeti
vonzalmainak.
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Ferenczy Karoly: Harmas arckép, 1911, olaj, vaszon, 77 x 104 cm, Magyar Nemzeti Galéria, Budapest

© Szépmuveszeti Muzeum 2019

2.

A Petrovics 4altal leirt sziluetthatdsban rejlé tovabbi lehetéségeket 1924-ben meg-
jelent tanulmanydban, a nagybdnyai fest6kolléga és jo barat, Réti Istvan bontotta
ki.'* Nem kizart — erre a kérdésre még visszatérek —, hogy sajatos: ,reliefet” és
sreliethatast” emlité szovalasztasai, és az egyes miicsoportokra vonatkozo magya-
razatai, Ferenczy onértelmez6 kijelentéseire, egykori barati-kollegialis beszélge-
téseikre vezethetok vissza.

Réti 1924-es, a Nyugatban kozolt szovegének végén 1922. februari datum olvas-
haté. Réti a tanulmanyt, amely egy négyrészes — az évtizedekkel kés6bb megjelent
Nagybanya monografiat megalapozé - sorozat masodik folytatasa volt, vallaltan
az 1922. januar-februdri emlékkiallitds és a katalogus hatasara irta. Az életma-
vet Réti is alapvetden a Ferenczy altal 1903-ban megfogalmazott ,kettdsségben”
kivénta lattatni. A korai, miincheni periodusrdl irta: ,A puritdn természetelviségen
tul mdr ezekben a képekben is megnyilatkozik izlésének dekorativ hajlandésiga
és egyre finomodo ldtdsi kultirdja.” Korabban, A tékozl6 fiti hazatérésének elsé
valtozata kapcsan, megemlitette Puvis de Chavannes-t is.

Réti a ,reliefszertiségre” elsésorban az utolsé korszak miiveinek kapcsan hivatko-
zott. E16sz0r azonban - és ez részérdl erés értelmezdi gesztus volt — a nagybanyai
korszak f6 muveinél emlitette. Ezzel mas mdédon, mint Petrovics, de szintén
az életmi egysége mellett érvelt.

>

16
Réti Istvan: Nagybanyai mivészek. (Két halott és két ¢16).
II. Ferenczy Karoly (1862-1917). In: Nyugat, 1924.

1. kotet, 611-623.

17

Réti 1924, 611.
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Réti 1924, 619.

Ferenczy Karoly: Vérés hatteres néi akt,
1913, olaj, vaszon, 91 x 150 cm, Magyar
Nemzeti Galéria, Budapest
© Szépmuvészeti Muzeum 2019
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Hildebrand koényvének kozponti fejezete: A relief-felfogds (a német eredetiben:
Die Reliefauffassung). Ez tartalmazza Hildebrand gondolatmenetének lényegét.
Hildebrand idedlja, szobraszként és teoretikusként is, a ,, klasszikus”, ,,gorog” relief
volt. A relief formai problémdjanak lényegét is ezzel azonositotta: , Az egységes
mélységi mozgds egy egységes mélységi méret hatdsin nyugszik és ennélfogva egy,
az eliilsé feliilettel parhuzamosan halado alapfeliiletet kovetel (mindig csak a hatds
szerint értve), mert a relief alapfeliilete egy egységes hdttér szerepét tolti be, melybdl
kiemelkednek az alakok. [...] Nem a relief alap-feliiletének kell f6-feliiletként hatnia,
hanem az eliilsé feliiletnek, melybe az alakok magaslatai keriilnek.™® Hildebrand
kotete Ferenczy Karoly esetében természetesen nem konkrét forrasként, minta-
vagy receptkonyvként érdekes. A hildebrandi tézisek, és az azokra reagalok, igy
példaul Alois Riegl relieffelfogasa (A késérémai iparmiivészet, 1901), a relief prob-
léméjat egy rovid idore ,,a” (klasszikus) modern miivészet és miivészettorténet
kulcsproblémdjava avattak.

Réti a reliethatast legel6szor a Jozsefet eladjik testvérei (1900) cimi festmény
kapcsan emlitette: ,,Renaissance falfestmények tonusa, epikus nyugalma omlik el
a nemes kompozicion, amelynek reliefjét, el6keld szin- és folthatdsdt a természeti
latvany meggy6z6 igazsdgaval egyesiti.”™ Majd egy masik nagybanyai f6 mi, az
Abrahdm dldozata (1901) meghatdrozé jellemzdi kézott sorolta: , Az egy sikba
helyezett relief-kompozicié klasszikus egyszeriisége és elbeszéld vildgossiga, a ter-
mészetmotivum dekorativ kihaszndldsa...”™®

A kései korszak kezdeténél Réti is hangsulyosan hivatkozta a Ferenczy felnétt
gyermekeit abrazold kettds, illetve hdarmas csoportképeket. A stilusvaltas egyik
kivalté okaként az 1906-1907 korili 4j stilustorekvéseket is megemlitette.
A megfogalmazas éle nala is a ,neds” generaci6 ellen irdnyult. Ugy vélte, hogy jél-
lehet Ferenczy ,,[m]iivészi egyénisége az ontudatossig iranydban fejlédott eddig is:
most, az ij izlésaramlat hatdsa alatt, diszpozicidja - minden idegen modorossdgtol
menten — szandékos stilussd, vagyis: stilizaldssa ontudatosodott.”™ Ezt kovetden
Ferenczy uj stilusjegyeit is elsorolta. A kozéppontba a (hildebrandi) ,klasszikus”
reliefszertiség keriilt. S6t, Réti elemzé leirdsa a Hdrmas arcképr6l mintha egye-
nesen egy reliefrél szolna: ,, Hdrom alak dombormiiszerii egymdsmellettiségbe,
egy sikba elhelyezve a kizeli zdrt hdttér elétt: ez a latvany a valésdgban is csekély
térbeli mélységii. A befelé-tér hidnydnak ldtszatdat még fokozza a széles, eloszIé,
kozombas vildgitds, amely teljesen szembe és egyforma mértékben vildgitja meg
az alakokat, nem emeli ki egyiket sem, mogéjiik érezhetd drnyékot nem vet. [...]
Ferenczy mintegy rdrajzolja, lokdlis szineikkel rdfesti a vildgos fiiggonyhdttérre az
alakokat s tdrgyakat, amelyek e tér mélységében nem is férnének el, — széval: az
egész képet sikszeriivé stilizdlja.” A folytatasban mindezt mar az életmi lényegi,
formai és tartalmi jellemzdjeként emlitette: ,Izlése amiigy is mindig idegenkedett
a tulzott plaszticitds olcsé, ordindré hatdsaitol, nemcsak a formaaddsban, hanem
a bedllitasban, a festéi téma megvilasztdsdban is.” Ugyanakkor azonban, leg-
alabbis Réti ezt igy akarta latni és lattatni, Ferenczy a kései években ,,[sJem bir s
nem akar teljesen elszakadni a természettél”.** Végkovetkeztetése is ebb6l adodott:
»~Hdrmas arcképének képmadsi erényeit nem érinti stilizaltsdga, bensé élet pdrosul
benne a diszkrét feliileti relief festdi eldaddsdval, gondos megmunkdldsdaval és sok,
éppen stilizaltsaga miatt lassan kibontakozé természettartalommal...”™ Az utolso
korszak kimagaslé miiveként emlitette a Voras hdtteres néi aktot (1913), de a stila-
ris dtalakulasi folyamat csticsanak, fenntartasai ellenére — hasonléan, mint a mtél
ugyancsak idegenkedd Petrovics -, a Pietat tartotta: ,, Képzelete szokatlanra szom-
jas: fekete gydszfal elé zold levelekre fekteti Krisztus holttetemét [...]. Az alakok itt a
kornyezettdl elvonatkoztatva, mintegy szoborszerii kiszakitottsagban élik formai és
lelki életiiket.””® Majd gondolatmenete lezarasaképp jelezte, hogy az utolsé évek-

ben tobb ,fekete hatteres” mu is késziilt,
példaként az 1914-1915-6s néi aktokat,
illetve az 1911-es, anandszos csendéle-
teket emlitette. Megkisérelte a mticso-
port értelmezését is. Eztttal sem kizart
- azarémondat fuggd beszéde talan erre
utal -, hogy a magyarazat végsé soron
Ferenczytdl szarmazik: ,, A fekete hattér
megtetszett neki, kétdimenzids torekvé-
sének megfelel. Ha kozvetleniil a fekete
barsony fiiggony elé aktot helyez, a test
ragyogo, meleg szine megsdpad, telibe
vildgitott formdi, bdr redlisan mintd-
zottak, laposnak, kivdagottnak ldtszanak
a valésagban is. Ez a fekete hdttér nem
sotét mélységet jelent, hanem inkdbb
tértelenséget, fekete alapot, amelyrdl
a vildgos alak élesen levilik, mintegy
benne lebegdnek tiinik fol. Kedve szerint
vald ez a latvdny, mert mdr a természet
stilizdlta.”™

3.

Felmerult a kérdés, hogy a reliefsze-
rliiség mint leird és elemzé stratégia
mennyiben tekintheté Réti sajat 6tle-
tének, vagy esetleg, legaldbb hipote-
tikusan visszavezetheté - akarcsak
a Petrovics altal megdrzott kijelen-
tés — Ferenczy szerz6i szandékaira, a
bizalmas barati korben idénként elej-
tett Onleird kijelentéseire? Az aldb-
biakban az utobbi lehet6ség mellett
sz0l6 Ferenczy-forrasok koziil mutatok
be néhanyat.

A Ferenczy csaladban az ikrek képvi-
selték az édesapjuk generdcioja ellen
lazadd ,neok” szellemét. Az idésebb
fia, Valér megfogalmazasaban: ,Ily
vonatkozdsban nem hagyhaté emlités
nélkiil, hogy nemsokdra a csalddon
beliil, két ifjabb gyermekénél is szem-
bekertilt ezekkel, az 1ij nemzedéket jel-
lemzé torekvésekkel”*® A Ferenczy-le-
velezéskotetben ennél joval sarkosabb
megfogalmazasokat is taldlhatunk, de
1910 kortilre a korabbi, sokszor korhold
megjegyzéseket szinte teljesen felval-
totta, Noémi és Béni esetében is, a jogos
és mar alig leplezett biiszkeség.
Ferenczy egyik szines Pieta-vazlatat a
kutatas mar korabban is 6sszefiiggésbe
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»Schonbrunnban megnéztem Cvanka-
Wenkaval [Noémivell] a bizonokat.
Mondhatom, hogy alig 6smertem rajuk
a maga reliefje utan. Ez nem baj, én

a fantaziat roppantul becsulom...”

Ferenczy Béni: Bélény, 1907/1910, bronz, 6ntétt, @ 58 mm, egyoldalas,
Magyar Nemzeti Galéria, Budapest
© Széepmuveszeti Muzeum 2019 / HUNGART © 2019
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Réti 1924, 620-621.
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Ferenczy 1934, 95.
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Ferenczy Kdroly Ferenczy Bénihez. 1909. janudr.

In: Boros - Kissné Budai 2011, 151.
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Ferenczy Kdroly Ferenczy Noémihez. 1909 vége

vagy 1910 eleje (?). In: Uo. 166. Az ,,ox6nia”

kifejezés értelmezéséhez: Boros 2011.

31

Ferenczy Kdroly Ferenczy Bénihez. 1910 vége. In: Uo. 177.

32

Ferenczy Kdroly Ferenczy Bénihez. 1912. év vége. In: Uo. 218.

Tanulmany

hozta Noémi muvészetével. De Ferenczy kései, reliefszert, 4j stilusara valdszint-
leg Béni gyakorolta — a szakirodalomban korabban mar felmerilt lehetséges
inspiraciok, igy példaul Velazquez, Tiziano, Ingres, Whistler, Manet stb. mellett —,
kozvetve és kozvetleniil, a legnagyobb hatast. Bénivel folytatott levelezésének
kitiintetett témdja volt, tobbek kozott, a fidt ekkor alkotoként is foglalkoztatd
relief, a , klasszikus” relief (tér)problémaja. Ferenczy a kezdetektdl igyekezett
1épést tartani szobrasznovendék fia — és tegytik hozza: Gsszes gyermeke — specidlis
muvészi érdeklédésével. 1909 legelején Béninek irta: ,, Kivdncsi vagyok, hogy fogom
én magamat beleélni a szobrdszat iranti szakszerti érdeklddésbe - eddig a szobrokat
csakis dltaldnos miivészi szempontbdl néztem.” Kiilfoldi és nagybanyai mivé-
szeti studiumainak szervezésén tul konyveket is ajanlott neki. 1910 korul késziilt
miuveik tematikai egyezéseket is mutatnak, igy példaul a birkézok téma esetében
is: ,A bisont [bélényt] nagyon szeretem. A tobbit is, de a tobbi mégis oxénia, kiilono-
sen a birkézok.”™® A magat programszer( elszantsaggal mindvégig naturalistanak
vallé Ferenczy ugyanakkor - a természeti mintdval ,,0sszehasonlitva” - igencsak
meghokkent Béni bolényreliefjének stilizaltsagan: ,,Schonbrunnban megnéztem
Cvanka-Wenkdval [Noémivel] a bizonokat. Mondhatom, hogy alig 6smertem rdjuk
a maga reliefje utdn. Ez nem baj, én a fantdzidt roppantul becsiilom...”™
Szempontunkbol azonban egy 1912. év végi, Ferenczy sajat, fest6i torekvéseit is
- minden eddig idézettnél jobban — megvilagito levélrészlet a legfontosabb. Ebben
Bénit, szokasos tomor, fanyar stilusaban, egy tervezett relief ,,betlehemszeriiségé-
t61”, a hattér megnyitasatol ovta: ,Egy tjabb 3-as relief eszméjével egyetértek, de
a hattér dattorését nem hiszem stilszerii dolognak. Kénnyen a Krippenspiel stilusba
eshetnék.™? Ferenczy hasonld kijelentéseket tehetett bizalmas baratai el6tt, sajat
képeinek reliefszer(i zartsagarol, a talzott térbeliség ,,ordinaré hatasaitdl” tartdz-
kod¢ lapossagardl is. Valdszintinek tartom, hogy ezek kozul Réti és Petrovics is jo
néhanyat megjegyzett, és késbb felhasznalt. Kiilondsen érdekes, ebben az ossze-
fuggésben is, Réti kisérlete, hogy a reliefszeriiséget a korabbi mutveken is kimutassa.
Ferenczy kedvelte képein a fiiggonyoket és a fliggényszeriien (vagy ,szényegsze-
rien”) zart tdjhatteret. A ,klasszikus” relief logikajaban a kett$ szinte ugyanaz.
Ebben a tekintetben valdban nincs lényegi kiillonbség a nagybanyai ,,plein air” és
a késébbi ,,muitermi” képek kozott. Ferenczy nagy, széles ecsetvondsai amigy sem
igen kedveztek semmiféle, a mélyteret érzékelteté megoldasnak (igy, sz6 szerinti
testességiik miatt, a leveg6perspektivanak sem).
Osszefoglaldsképp csak egy utolsé példat emlitek, Ferenczy ,,napfénykorszakabél”,
amely mintegy magaba striti az eddig elmondottakat. Réti — taldn Ferenczyre
visszavezethetd — fejtegetései utdn mar nem lehet ugyanugy nézni a Dombtetén
(1901) cimi nagybdanyai f6 mtire sem. A korabbi reliethivatkozasok utan ugyanis
nem lehet nem észrevenni, hogy a nézének hattal allo, sziluettszer(i (dekorativ)
figura a ,végtelen” helyett, valdjaban egy vibraléan monokrom (gytrt hatast keltd),
zart reliefhattér el6tt 4ll: egy térzard kék ,falat” néz. Megérteti Ferenczy megol-
ddsanak kiillonlegességét, ha 6sszehasonlitasképp felidézzitk a kompozicidtipus
egyik alap- és kulcsmiivét, Caspar David Friedrich Vindor a kodtenger felett (1818
koriil) cimi festményét, a végtelen kodben usz6 sziklatengert szemléld, hattal allo
sziluettalakkal. A kiillonbség magaért beszél. Ugyanarrdl lehet sz6 a Dombtetén
esetében is, mint amit Réti a Pietd és a tobbi ,,fekete hatteres” festmény kapcsan
emlitett: a ,képszertire”, az ,artisztikusra”, az egyszerre természetire és dekora-
tivra vagyo, ,naturalista” Ferenczyt épp az nytigozhette le ebben a Hantai-pliage-
ra emlékeztetéen ,0sszegyurt” atmoszféraban, azért akarhatta ezt az intenziv
kéket pont ugy, ahogy valoszintleg a ,természetben latta”, megfesteni: ,mert mar
a természet stilizalta”.

Tanulmany

Ferenczy Karoly: Dombtetén, 1901, olaj, vaszon, 110 x 141,5 cm, Magyar Nemzeti Galéria, Budapest

© Szépmuveészeti Muzeum 2019
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A kutatds vége felé keriilt a kezembe Felvinczi Takdcs Zoltan 1915-ben megjelent
rovid cikke, az Apdk, fisik. Ebbél kideriilt, hogy a fentiekben mds szempontbdl
megkozelitett sszefiiggésekre Felvinczi Takdcs mar az 1910-es évek kozepén felfi-
gyelt. A Nyugatban publikalt irdsdban Ferenczy Pietdjanak elemzésébél bontotta
ki mondanivaléjat. Ferenczy uj stilusanak ,szildardan mintaz6” vonalait, végsé
soron, Béni vazlataival, (szobrasz)rajzaival hozta kapcsolatba. Lezarasképpen
a tanulmdnyom cimét is ado, kolt6i végkovetkeztetését idézem: ,, Az apa miivészete
kihangzik a fiiban, kinek egyénisége 1ij formdknak adott életet, mire az el6bbi tisz-
teletremélté megértéssel nyul tovdabb, hogy felfrissitse formakincsét azzal, amit az
utdbbi 6nmagadbdl produkalt. Mdsodkézbdl vesz a sajitjabdl s egyben megfiatalodik
azdltal, ami fidnak tehetségébdl pattant ki.™?

33
Felvinczi Takdcs Zoltan: Apak, fiak.

In: Nyugat, 1915. I. kotet, 460.

49



50 Korkerdes

Szilagyi Roza Tekla

TUTAJ-SYMPOSION

Kelemen Zeno szobra
a Szepmuveszeti Muzeum
Antik Gyujtemenyeben

Kelemen Zéno szoborbutora az Antik Gyljtemény allando kiallitasan
© Szépmuveészeti Muzeum - Magyar Nemzeti Galéria / Foto: Szesztay Csanad / HUNGART © 2019
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Tavaly év végén ujranyilt a Szépmuvészeti Muzeum és benne az Antik
Gyujtemény ujrarendezett allandé kiallitasa, kézponti terében egy szinte lebegd
kortarsi gesztussal, amire azért le lehet lilni, és ki lehet magunkat pihenni
a szeép, klasszikus fejek (Molnar Ferenc utan szabadon) tovabbi fotozasa elétt.
Ennek kapcsan beszélgettink Kelemen Zénéval, a Foldkozi-tengert és
az okori Mediterraneumot megidézé, funkcionalis szobor alkotéjaval arrol,
milyen kihivasoknak kellett megfelelnie, és ebben mi jelentett inspiraciot.
Jerger Krisztinaval, a kiallitas rendezéjével, valamint Nagy Arpad Miklossal,
az Antik Gyujtemény vezetdjével pedig tobbek kozéott arrol, hogy milyen
szempontok vezérelték oket a gyujtemeény ujrarendezésekor, és miért
dontoéttek ugy, hogy kortars beavatkozassal teremtenek kapcsolatot
a 21. szazad és a klasszikus orokseg kozott.

Nagy Arpad Miklos

Nagy Arpad Miklés

Amellett, hogy igyekeztek olyan kial-
litast csinalni, ami kortars nyelven
beszél, milyen fontos szempontok vol-
tak az Gjrarendezésnél?

Nagy Arpad Miklés: Ennek a kiallitds-
nak szimomra az igazi cime az, hogy

»a klasszikus antik hagyomdany és mi”

- ez a kidllitds itt és most, altalunk és
a mai néz6knek készilt. Nem hiszek
abban, hogy értelmes feladat lenne csu-
pan azt bemutatni, hogy mi hogyan is
tortént az okorban. A szintiszta hagyo-
manydrzés ebben az esetben édeskevés.
A maij latogatoknak szeretnénk kapcso-
l6dasi pontokat kinalni az antik hagyo-

Jerger Krisztina
Foté: Eifert Janos / HUNGART © 2019

manyhoz a Szépmiivészeti Mizeum-
ban rendelkezésre all6 anyaggal. Eb-
bol kovetkezett, hogy Jerger Krisztina
részvétele szamomra alapfeltétel volt.
Sokat dolgoztunk madr egyiitt, és tud-
tam, hogy 6 kell ahhoz, hogy ez a ki-
allitas megszodlaljon. A mivészet és a
tudomdny véleményem szerint nem an-
tagonizmusok, innen nézve egy kidl-
litdsnak két rendezdje van: az egyik
mint mavészeti alkotast formalja meg
- ez Krisztina volt -, a mdsik mint tudo-
manyos alkotast formalja meg - ezaz én
felel3sségem volt. Fontos itt hozzaten-
ni, hogy ez a kiallitds sok kutato kozos
munkaja. Mar az anyag szétosztasat,
az egyes egységek megformaldsat is jel-
lemz6en masodmagammal csindltam,

Kelemen Zéno

Foto: Sulyok Miklos / HUNGART © 2019

Lakatos Szilviaval. Ahhoz pedig Krisz-
tina szeme és tudasa kellett, hogy jol
lassuk: mia megjelenitendé miitargyak
optimalis mennyisége. Ha komolyan
vessziik, hogy egy kidllitas tudomany
és mualkotas is, vilagos, hogy mind-
két szempontbdl elavul egy id6 utan.
Az el6z6 kiallitas, amelyet Szilagyi Ja-
nos Gyorgy (1918-2016, az Antik Gytj-
temény korabbi vezetdje - a szerk.) csi-
nalt 1997-ben, szintén Jerger Krisztina
kozremiikodésével, az én szempontja-
im szerint a vilag egyik legszebb kial-
litdsa volt. Korban utdnam kévetkez6k
viszont ennél kritikusabb véleményt
fogalmaztak meg rola, mert a kiallitas
mar nem az § nyelvitkon szolalt meg.
Ha igaz, hogy a Hamletet mindig uj-
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ra kell forditani, akkor egy alland¢ ki-
allitast is mindig ujra kell rendezni.
Hogy ez a kiallitas sziikségképpen nyi-
tott a kortars mivészet felé, kiindu-
16pontja volt a projektnek. Igy rogton
elfogadtam Krisztina javaslatat, hogy
kérjiik fel Kelemen Zéndt és Gerhes
Gabort a részvételre.

Hogyan befolyasolta a kiallitas rende-
zését az 4j helyszin?

Mikézben rajongok az el6z6 kiallitasért,
biztos voltam benne, hogy most madst
kell csinalnunk. Ennek kiils6 megha-
tdrozoja volt tobbek kozt az is, hogy
lekeriltiink a mélyfoldszinti részbe, egy
haromrészes, T alaku térbe — ami hat
bejarattal rendelkezik. Ez 6nmagaban
lehetetlenné teszi a linearis kiallitasren-
dezést. Hirom helyiség van, igy adodott,
hogy harom {8 szempontot valasszunk.
A kozépsd terem muvészettorténeti, a
Kelemen Zénd szobrat befogadd terem
vallastorténeti, a harmadik pedig régé-
szeti szempontok mentén szervez6dott.
Az elsé terem cime Helldsz, Itdlia, Roma
- Az eurépai miivészet hdrom dkori ut-
ja. Itt a Mediterraneum muvészetét ha-
rom, egymastdl megkiilonboztethetd,
de mindekézben egyméshoz milli6 sza-
lon kapcsolédé hagyomanyként mutat-
juk be. A vallastorténeti szempontok
mentén szervez6dé terem harom gorog

Korkerdes

Részlet a Klasszikus okor kiallitasbol
© SzépmUveszeti Muzeum - Magyar Nemzeti Galéria

néven megnevezett — Diontiszosz, Erosz,
Thanatosz -, de nem csak a gorog kul-
tarara érvényes létaspektust mutat be
isten alakjaban: ez a ,,Lépjetek be, itt
is istenek vannak!”. A harmadik terem
cime pedig: Kultirdk uniéja - az ékori
Mediterraneum.

Milyen szerepet toltenek be a szovegek
a kiallitasban?

Fontos, hogy a régi allando kiallitashoz
képest - ahol nem volt irott informacié
a térben - itt sok a szoveg. Korabban
még érvényes volt az a koncepcio, hogy
beszélnek a targyak maguk helyett. Ez
akkor szamomra is érvényes volt, és fel
sem meriilt, hogy szovegekkel kellett
volna az el6z¢ kiallitést teletiizdelni.
De ennek féleg az volt az oka, hogy az
antik hagyomdny az akkori kozkultu-
raban egészen mds szerepet toltott be.
A mostani kidllitas esetében viszont vi-
lagossa valt, hogy ha pusztan targyakat
rakunk ki, szinte nem csinaltunk sem-
mit. Igy ez a kidllitds egyszerre a tar-
gyak és a réluk megfogalmazhaté tudas
bemutatdsa. A szévegek tudomdanyos
és praktikus muzeumpedagogiai néz6-
pontok mentén késziiltek és segitenek
abban, hogy a kiallitas valdjaban repre-
zentativan mutassa, Kr. u. 2018-ban mit
mond Magyarorszagon az antik miivé-
szeti hagyomdny.

A muzeumi térben hogyan miikédnek
az 6kori hasznalati targyak, milyen
statuszt nyernek el?

A kiallitott targyak legtobbje hasznalati
targy volt, és a muzeumi térben valt
mitarggya. A kidllitast ugy igyekez-
tink 6sszerakni, hogy minden térgyat
mitargyként mutassunk be, masrészt
viszont olyan szempontok szerint ta-
golva, amelyek a jelenbdl nézve is ér-
telmezhet6k. A lakoma (symposion)
példaul az antik kulturak egyik leg-
fontosabb tdrsadalmi intézménye volt.
A kiallitasban ugyan nincs kiirva, de
egyértelmi az altalunk javasolt értel-
mezés, hogy kortars parhuzamként egy-
arant felidéz6djék a diplomaciai ban-
kett és a szilveszteri buli. A latogato igy
megérti, hogy a jelenben mit jelenthet
a symposion fogalma, a kiallitds pedig
megmutatja, milyen targyi kultura tar-
tozott hozza.

Van tobb olyan kiallitott targy, ami
kolcsonzés kiilfoldi muzeumoktdl.
Ennek mi az oka?

Rogton a munka elején megfogalmazo-
dott, hogy nem csak sajat miitargya-
kat szeretnénk kidllitani. Ha az ékori
Mediterraneumot mint ékori kultarak
halozatat mutatjuk be, akkor ezt szeret-
nénk olyan pozicidbol tenni, ami a rajuk

vonatkozo tudas unidjat reprezentalja.
Ezért is fordultunk egy-egy kérdésben
az ahhoz legjobban ért6 szakemberek-
hez, hogy sokak tudasa 6sszegz6djon
a kiallitdsban, és ezért is jelennek meg
benne mds gyljtemények miitargyai.
A magyar intézmények mellett — Nem-
zeti Mizeum Eremtéra, Hopp Ferenc
Azsiai Mtivészeti Mlzeum — vannak
kulfoldiek is. Torekedtiink ra, hogy a
kolesonzé intézmények kozott legye-
nek a vildg nagy muzeumai kozé tarto-
z0k (Bécs, Berlin), de legyenek kisebbek
is. A dél-olaszorszagi Rosarno muzeu-
mabdl példaul gyonyori targyakat kap-
tunk, amelyek még sosem voltak kial-
litva — példaul a kilenc figurélis terra-
kottaszobor, amelyek kozponti alakja a
diszes, oroszlanlabu trénuson 16, dus
red6jii ruhdkba 6ltoztetett ndalak, fe-
jén diadémmal vagy koszoruval, 6lében
kiilonféle targyakkal.

Fontos megemliteni, hogy ezt a tarla-
tot félig allando kiallitasnak képzelem
el, ahol id6vel lehet cserélni targyakat
- ha mdéd van r4, kulfoldiekre is. Folya-
matosan meg kell majd gjulnia. Ide-
tartozik, hogy a szovegeket is folyama-
tosan javitjuk — van, amirél mar mast
tudunk, mint tudtunk oktoberben.
A tudomany igy miitkodik.

Korkerdes

Amellett, hogy Zéné6 szoborbutora
kotelez6 funkciot lat el, fontos kor-
tars intervencio6 is. Utal a kultarkort
Osszekoté tengerre, a kiilonféle hozza
kapcsolédé mitoszokra, és azt az at-
jarhatosagot is szimbolizalja, ami a
kiallitas talan legnagyobb erénye.

Igen, remélem, felhivja a latogatdk fi-
gyelmét arra, hogy fontos darabokbol
sztt, €16 szovedékkel allnak szemben.
Meg kell emlitenem, hogy Kelemen Z¢é-
né mellett egy masik kortars muvész,
Gerhes Gabor is fontos szerepldje a pro-
jektnek. Az a térkép, amit az 6 muavé-
szi tervei alapjan sikeriilt megvalosita-
ni, szinte elképesztd. Az antik Mediter-
raneumot abrazolja egyetlen felileten,
de harom torténeti rétegben, a Kr. e. 7-
6. szdzadban, Nagy Sandor koraban
(Kr. e. 3. szazad) és a Romai Birodalom
legnagyobb kiterjedése idején (Kr. u.
2. szdzad). Azaz egyetlen térképen lat-
juk a klasszikus okori vilagot, Skocia-
tol Afganisztanig. A sok torténeti réteg
megmutatdsa egyetlen térképen, mu-
vészi néz6épont nélkil, nem lett volna
megvalosithato. Kelemen Zéno szobor-
butora pedig utal az dkori kultura itt
bemutatott targyainak kapcsolataira.
A kidllitasba 1épvén mi, latogatok is
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megtesziink egy hossza utazdst vissza
az id6ben, ugyanugy, ahogy a kidllitott
targyak is megteszik ezt az utat a mult-
bdl felénk. Ennek ez a targy, egy tutaj,
nagyon szép metafordja.

Jerger Krisztina

Milyen {6 szempontok mentén kezdtél
a munkaba?

Jerger Krisztina: Az ezt megel6z6 al-
landé kiallitas kuratora és rendezéje,
Szilagyi Janos Gyorgy professzor volt.
Azt az anyagot jol ismertem, de nem
vagyok muzeoldgus vagy a korszak ku-
tatdéja. Amikor olyan tipusu kidllita-
sokra kapok felkérést, mint az antik
gyljteményes kidllitas ujrafogalmaza-
sa — vagy a kordbbi szépmiivészeti ma-
zeumos munkaim, példdul a Marcus
Aurelius, az 1988-as etruszk vagy a
2005-6s A faradk utan. A kopt miivé-
szet kincsei Egyiptombdl cim kiallitas -,
akkor minden esetben a legrangosabb
muzeumi szakemberek dlltak a feladat
mogott. Az 6 felelésségiik a tartalom
meghatarozdsa. Igyekszem ugyan meg-
tanulni t6lik a ,leckét” (a felkésziilés
ideje alatt, ami legtobbszor tobb év), de
szinte behozhatatlan a lemaraddsom.

Antik portrék testkézelben a Klasszikus okor kiallitas egyik termében

© Szépmuveészeti Muzeum - Magyar Nemzeti Galéria



54

A szoborbutor két verzidjanak makettjei,
kiegészitve a hozza tartozé padok makettjével

A muvesz jovoltabol

Ambiciom a lépéstartas, masképpen
nem tudnam megoldani a feladatom.
A kidllitas-csinalas nagyszabdsu csa-
patmunka. Mindenkinek a legjobbat
kell kihoznia magabdl, mint egy szim-
fonikus zenekarban. Mindenki profesz-
szionalis szinten jatszik a sajat hang-
szerén, de a harmonia érdekében Gssze
kell fogni a zenekart. Es a rendezé a
karmester, aki jelen esetben én vagyok.
A kutaté muzeoldgusnak a targy tulaj-
donsdgai a fontosak - ismeri annak tel-
jes pedigréjét, el6életét —, de hogy az
hogyan fog viselkedni a térben, egy ma-
sik targy tarsasdgaban, abban kevésbé
jartas. Azért vagyunk jo csapat, mert
nekem éppen ez az erds oldalam, és ezt
viszem be a kozos munkéba.

Hogyan alakitottatok a tartalmat a
kiallitasnak helyet ad6 uj architek-
tura ismeretében?

A terek tordeléséhez is igazitani kel-
lett a tartalmat. Ra kellett ébredniink,
hogy ennek a kiallitdsnak hét kiilonbo-
z6 bejarata van. Tehat ugy kellett szer-
keszteni az anyagot, hogy barki, barhon-
nan érkezik, érzékelje, hogy hova keriilt
- ezért nem kronologikus a kiallitas. A te-
matikus egységek formaldsaban termé-
szetesen abbodl indultunk ki, hogy mik
vannak a gy(jteményben és melyek a
reprezentativ darabok, amik 6nmaguk-
ban is tobbet mondanak el a korszakrol

Korkerdes

Kelemen Zéno szoborbutora
az Antik Gyljtemény allando kiallitasan

© Szépmuvészeti Muzeum - Magyar Nemzeti Galéria /
Foté: Szesztay Csanad / HUNGART © 2019

és az dthalldsokrol, mint ha tobb dara-
bot hozatunk fel a raktarboél ugyanabbol
a targytipusbol. Az installacié pedig a
tér adta nehézségeket probalta kompen-
zalni. Fontos volt szamomra a transz-
parencia, a vilagos szinek haszndlata,
a levegGsség. Ezért vilagitottam meg
példaul beliilrél a nehézkes tartéoszlo-
pokat is, hogy bizonyos foku ,lebegést”
kolcsonozzek nekik.

A tematikak kitalalasaban te is szere-
pet vallaltal?

Arpad és kollégai, Lakatos Szilvi és még
sokan masok voltak a foszerepldk, én
elsésorban kontrollszem voltam. Az el-
s6 nézd, ahogy mondani szoktam! Ha
én nem értem, hogy mit akar a kial-
litds mondani a néz6nek, akkor még
csiszolnunk kell a koncepcion. Az el-
s6 listira, amit Arpdd hozott a kialli-
tand6 mitargyakrol, ranéztem és azt
mondtam, hogy ennek a 30%-at szeret-
ném latni. Ekkor jott a munkdnak az a
szakasza, amikor minden mitargyat
a kezembe vettem, igy minden darab-
rol kialakult a véleményem. A muze-
um kozben belatta, hogy az eredetileg
Osszeallitott anyag fizikailag nem fér
el; ahhoz latvanyraktart kellene csi-
nalni. En mindekézben megprobéltam
szakmai érvekkel szembesiteni 6ket.
Igy valogattuk ki végiil a tartalmat
megértetni igyekvd, legjobb, legkvali-

tasosabb munkakat. Egy-két kolcson-
munka érkezett is kilfoldrél — ezek
elengedhetetlenek voltak annak érde-
kében, hogy a gondolati fonalat végig
tudjuk vinni.

Mi a verbalitas szerepe a kiallitasban?

Ez nem konnyen megnézhetd kidllitas
— sokat kell olvasni. Hosszt beszélgetés
folyt arrol, hogy mekkora az a verbalis
anyag, ami hozzatehetd a projekt érde-
kében, de mégsem sok? Mi adja meg
a kontextust? Ez minden kiallitas kar-
dindlis kérdése. Ez egy olyan kiallitds,
ahol elengedhetetlen a jol megfogalma-
zott, a targyak értelmezését segitd szo-
veg. Persze a terjedelem is fontos, meg-
jegyezve, hogy a feliratok kétnyelviek.
Ezt a tipografiai feladatot Medve Zsu-
zsa és Gerhes Gabor oldottak meg mes-
terien, hiszen a latvany fontos eleme
a szovegek ritmusa, olvashatosaga stb.
A fiatalabbakra gondolva, de leginkabb
a tobbletinformaci6 ataddsanak okan,
Kelemen Z¢éno ,,pihenétutaja” hordozza
a tabletekre feltoltott plusz ismereteket.

Zéno6 munkaja milyen fontos kortars
szempontot kommunikal?

Régi vesszéparipam a kortdrs miivészet
beemelése, kiilonosen az ilyen jellegii
kiallitasokba. Az els6 percben elddlt,
hogy ez egy nagy kiallitas, és a nézének

helyet kell adnunk a pihenésre, a sze-
me megnyugtatasara. Az, hogy a latoga-
t6 le tudjon tlni, minden kiallitasban
kotelezd penzum. En abbél indultam
ki, hogy tudtam: minden miitargyhoz
hosszu, kutatason alapulo, az értelme-
zést segitd, elemz6 mondatok sziilettek.
De a kevesebb tobb elve mentén halad-
va nem hosszu olvasmanyfeliratokat
szerettem volna a térben, hanem lehet6-
leg csak a kvintesszenciat. Mégis renge-
teg olyan informdci6 van, ami komoly
kutatomunka eredménye, és amit va-
lahol muszaj elmondanunk a nézének
— itt segithet a technika. Ezt mi is sze-
rettiik volna beemelni - elsGsorban az
informaciok bésége okan. Tovabba a
kiallitas formailag nem engedte meg,
hogy a munkak tarsasagaban fekete
képernydk legyenek. Ugy dontéttiink,
nem harom tonettszéket szeretnénk,
hiszen a kiallitas a vilagos Mediterra-
neumrol szdl - a kiallitotérben jelen
van a tér légiesitése érdekében kivilagit-
tatott négy oszlop is. A tér és a funkcid
is ugy kivanta, hogy ezek kozott 1étre-
j6jjon egy hely, ahova le lehet tilni, koz-
ben pedig a tableteken keresgélni lehet
a kiegészitd anyagokat.

Korkerdes

Mit gondolsz, mi az antik mitvészet
szerepe a mai kultdraban?

Ez minden mivészet fundamentuma.
Fontos, hogy minél tébben lassanak
ilyen kiallitast, mert ez a kultura lassan
kikopik az ismereteinkbdl. Edukacios
rendszeriink nem igazan preferdlja. Pe-
dig, ha bevezetést nyersz ebbe az érték-
rendbe, akkor finomodik az aranyér-
zéked, kvalitas-érzékenységed, egyal-
taldn, a latasod. Biztos vizualis tudast
ad. Aminek birtokaban az Avignoni kis-
asszonyok is értelmet nyer.

Kelemen Zéno

Volt mozgastered abban, hogy a kialli-
tas melyik termébe agyazod be a szo-
borbutorodat, vagy a muzeum valasz-
totta az dkori istenek termét?

Kelemen Zéno: A mizeum vélasztotta
a tér adottsagai miatt. Nem egyszer(-
en butorokat kellett tervezni, hanem
valamilyen médon be kellett invitalni
a latogatot a kiallitasba. Tehat nagyobb
méretben kellett gondolkodni - az pe-
dig csak ebben a teremben fért el.
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+Egy olyan kultur-
korrél van szé, ami
tobb évszazadot at-
olel. Mi koti 6ssze ezt
a kulturkort?

A Foldkozi-tenger. [...]
a folyamatos utazas
[..1. Es ha mar utazas-
rol beszélunk, akkor
felmerilt, hogy mi
lenne, ha ez a butor-
szobor egy tutaj lenne,
és rajta a nézé

egy idéutazo.”

Betekintés a tervezési folyamatba: Kelemen Zéno skiccei

A mlvész jovoltabol
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Korkerdes

Kelemen Zéno szoborbutora az Antik Gyljtemény allandé kiallitasan
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Egy interaktiv, tabletes, tuddsanyago-
kat is szolgaltaté szoborbutorrdl van
sz0, amin a latogatok helyet foglalhat-
nak. A jelenlegi kiallitasi kornyezet
ismeretében ki van talalva az, hogy ha
leiil a latogato, akkor a kiallitas mely
elemeire lat ra.

Ez egy teljes mértékben atgondolt folya-
mat. A kiallitason végigsétalé nézé
a falakon magyarazo informaciokat ol-
vas, a szoborpadra leiilve pedig az ott
talalhato beépitett tableteken és fiilhall-
gatdkon keresztiil ezeknek az informaci-
oknak a kib6vitett anyagat nézheti meg.
Az a fajta anyaghasznalat, amivel én dol-
gozom, lehet6vé tette a tdblagépek és a
fulhallgatok zsinor nélkiili beépitését,
igy kényelmesen el lehet helyezkedni
rajta, lazan, mindenféle kotottség nél-
kiil. A Krisztinaval és Arpaddal foly-
tatott beszélgetések soran ugrott be a
koncepcid, amely 6sszekoti a projektet a
kiallitassal. Egy olyan kultarkérrél van
20, ami tobb évszazadot atolel. Mi koti
Ossze ezt a kulturkort? A Foldkozi-ten-
ger. Ennek kapcsan csupa olyan mito-
logiai torténetre vagy dbrazolasra gon-
dolhatunk, amelyek tengeren jatsz6dd

események — a folyamatos utazas fog-
lalja keretbe ezeket a legenddkat. Es ha
mar utazasrol beszélink, akkor felme-
riilt, hogy mi lenne, ha ez a butorszobor
egy tutaj lenne, és rajta a nézd egy id6-
utazo. A tutaj gondolatisaganak formai
kiindulopontjat pedig egy tgynevezett
kilixen (edényen) megjelend barka ab-
rdzolasaban, valamint az un. futékutya
mintdban taldltam meg. Formailag a
legnagyobb nehézség az a kotottség volt,
hogy a butorszoborra 10-15 embernek
le kell tudnia iilni, de emellett nem sza-
bad konkuralnia a teremben lathaté mi-
targyakkal.

Nagyon tetszett, hogy olyan utolsé
termet kap az alland¢ kiallitas, ami
vizualisan mar atvezet a kortars kul-
turaba. A szoborbutor szépen vissza-
zokkent abba a vizualitasba, amivel
a latogat6 a mindennapokban talal-
kozni fog, de mégis azt érzem, hogy
egyenrangu tarsa azoknak a targyak-
nak, amikkel egy térben helyezték el.

Kimondottan arra kellett torekednem,
hogy ne konkuraljak a kidllitott tar-
gyakkal. Hogy csinalsz nagy méretet

ugy, hogy az ne befolyasolja a térérzé-
kelést, ne takarjon ki semmi fontosat,
de mégis berdntsa a latogatot? Mind-
ezekbdl kovetkezett, hogy nyitott, szin-
te lebegd format kell alkotnom. Hozz4-
tartozik a torténethez, hogy a teremben
kiallitott targyakat ma mint a mizeum
darabjait szemléljiik, de azok a targyak
sajat korukban hasznalati targyak vol-
tak. A szoborbutor sem miitargy a szd
klasszikus értelmében, hiszen funk-
cionalitdssal rendelkezik, de ennek elle-
nére mégis a Szépmivészeti Miizeum
Képzémuvészeti Gyujteményébe tarto-
zik, van lajstromszama is.

Milyen nehézségekkel jart az antik te-
rem formavilagaba illeszked6 szobor-
butort tervezni?

Ezt a tipusu, a természetabrazolason
alapul6 miivészetet, ami évszazadokon
keresztiil meghatarozta a gorog, zsido,
keresztény kulturkort, a klasszicizmus
eljuttatta a csucsra. Azt tisztan lattam,
hogy ebben a kontextusban nem szabad
versenyezni az antik természetabrazo-
lassal. Anyaghasznalatban, szinben és
felileti texturaban is valami teljesen

mast kell odahelyezni, de gy, hogy az
valamilyen médon tartalmazza az 6si
ideat. Remélem, az altalam valasztott
csavarodo és hullamzoé forma jol koz-
vetiti ezt az univerzalitdst.

A hullamzé viz a természet alapvetd
része, a csavarodds plasztikai lehet6-
ségei pedig évezredek ota foglalkoztat-
jak az embert. A szoborbutor fehérsége
plusz érdekesség, hiszen a szin nagyon
nehéz kérdés a kortars (koztéri) szobré-
szatban. Azt mar tudjuk, hogy a klasz-
szikus winckelmanni elképzelés téve-
désen alapul, és a gorogok festették a
szobraikat, a romaiak pedig bronzzal
is kombindltdk a kovet. A szoborbutor
feliiletének sima fehérségét részben egy
winckelmanni gesztusnak is gondolom,
szembeallitva a mara lekopott, de régen
szines szobrokkal.

Mikozben ezen a projekten dolgoztal,
mennyire mélyiiltél el jobban az ékori
kultarakban?

Korkerdes

Amig ki nem alakult a tutaj tematika,
addig probaltam minél tobb informa-
cidt gyijteni. A korok kozotti eszmei
kapcsolatokat probaltam megtalalni,
amit aztan megfelel6en lehet absztra-
hélni. Az elején szarazfoldi mitologiai
témaban is gondolkodtam, de abban az
esetben a csatdk mertiltek volna fel le-
hetséges dbrazolanddként. Ember- vagy
allatdbrazolas a feladat természetébdl
adddoan nem johetett szoba.

Milyen személyes tapasztalat volt ne-
ked alkotoként egyiittmiikodni egy
nagy mizeummal?

Tulajdonképpen problémamentes volt
az egyuttmiikodés, mivel a mizeum
részér6l mindenki nagyon nyitott volt.
Felmeriilt egy-két kifogas formailag, de
ezek mind olyan valtoztatasok voltak,
amikrél azt gondolom, hogy nem sértik
a mu autentitasat - igy el is fogadtam
6ket. Eurdpdban, ilyen tipusu muzeu-
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mokban, mint a Szépmivészeti, kevés
hasonld volument kortars gesztus van,
mint ami itt most megvalosult. Nagy
dolognak érzem, hogy a mizeum ve-
zetése vallalta ezt a szemléletet, hisz
kellett hozza batorsag, hogy egy antik
kiallitasi anyagba valamilyen kortars
gesztus bekertilhessen. Egyébként pe-
dig a szoborbutorhoz tartozik négy, al-
talam tervezett, csonakszert szék is,
amelyek a kidllitas termeiben vannak
elhelyezve.
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Egy kep

Topor Tunde

PAKSNAK, SZERETETTEL
Kaldi Katalin: Kup

Kaldi Katalin: Kup, 2018, keramiamozaik, 100 x 150 cm
A muvész jovoltabol / Fotd: Sulyok Miklos / HUNGART © 2019

Részlet Kaldi Katalin kiallitasabol az alabbi munkakkal:

Egy kep

Pont, 2018, 40 x 50 x 8,5 cm; H4, 2018; Otszég, 2018, 49 x 49 x 12 cm;
Hatszég, 2018, 39 x 112 x 16 cm; Laposabb Otszég, 2018,
153 x 24 x 12 cm,; Pajzs, 2018, 80 x 80 x 17 cm;
Kettds kup, 2018, 139 x 30 x 16 cm

Foto: © Artmagazin

Ne lépjen ide be senki, aki nem ismeri
a geometridt! A platéni akadémia szir-
te ezzel a betérni vagyodkat, de allha-
tott volna ez a mondat a Paksi Képtar
bejarata folott is, amikor Kaldi Kata
kidllitasa volt naluk. Ott lattam élében
azt a muvet, ami el3szor egy meghivon,
még csak fekete-fehér fotd formajaban
kertlt a szemem elé (és azonnal szoget
utott a fejembe). Kiilon miatta mentiink
Paksra, hogy aztdn a képtar nagy, ipari
terében, a bejarattal szemkozti f6 falon
ottlegyen maga a mozaik, mintha misz-
tikus arany hattérbdl sugarozna felénk
valami, a levegébe is lyukat vago eré.

Rogton jobbra gipszb6l kiontott, a falon
szinte lebegd, vagy inkabb az tresség
koriil keringé geometriai alakzatok,
pontosabban szabalyos mértani testek
mellett vitt az Gt, koztitk egy kuppal, ami
halovany masaként ugyan, de mar meg-
eldlegezte az igazi miivet, az idealisat,
az aranybdl kivalo eziistalakzatot, ami
felénk mered, és fentrdl esik ra a fény.
Nem is néztem mast, ez huzott maga felé
(pedig voltak festmények is a falakon,
mint késébb kidertlt, pl. egy kup, a kad-
miumvorosbdl kivélva), és amikor ko-
zel értem, teljes volt a megrokonyodés:
avégtelen térbol egy részt kihasitd arany-
eziist hipnotizidkumom olyan csempe
darabkaibdl allt 6ssze, mint amilyen

sarga csempe egy régi lakasom fiird-
szobdjaban volt (szazadfordulds haz,
szoval lehet, hogy Zsolnay-csempe volt,
de akkor is, sargal). Az egyes négyzet-
kék széle néhol csorba, tulajdonképpen
nem is egyszintiek, hanem az egyik soté-
tebb, a masik vilagosabb sarga, némelyik
kijjebb all, a masik meg beljebb. A kap
maga pedig, mintha masfajta pixelszten-
derdet kovetne, kis fekete, meg csont-
szind, és vilagossarga téglalapocskakbol
all 6ssze, sugdriranyban kirakva és egy
korsorral lezarva.

Azota sem tértem magamhoz. Kar, hogy
amikor még 4llt a kidllitas, nem vittek
buszok iskolas és felndtt csoportokat
Paksra, hogy ezzel a pont, a kor és a
vonal egyesiilésébdl keletkezett, pofon-
egyszerl alakzatot abrazolo és tulaj-
donképpen szabadkézi rajzi tehetséget
nem is igényl6, mechanikus technika-
val kirakosgatott targgyal, valamint a
hatalmas tér és a jo fény segitségével
demonstralni lehessen nekik, hogy mi is
amivészet maga. Vagy ha nem akarunk
nagy szavakat hasznalni, akkor hogyan
képzddik a latvany.

Egyébként Kaldi Kata festd, aki eléggé
erésen az antik miivészet hatdsa ala
keriilt még romai Osztondijasként,
ezen a paksi kiallitason is volt olyan
festménye, ami a hires sziciliai, Piazza
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Pajzs, 2018, 80 x 80 x 17 cm

Foto: © Artmagazin

Armerina-beli romai mozaikon feltiné
bikinis lanyokat mutatja. Vannak vulka-
nokat abrdzold mozaikjai is. De a paksi
kiallitdsabol ugy tint, egészen elmélyiilt
kisérleteket folytat a kiillonb6z6 formak
idealis megjelenitését illetéen. Vagy a
fejiinkben 6sszealld képzetek idedlis
formajanak megtalalasat illetGen. Kicsit
nehéz a nyelvezetet megtaldlni ahhoz,
amit miivel, de tanuljon matematikat
és olvasson Platont, aki mindebben
kovetni szeretné.

Ha viszont nem akarunk a kétfélesé-
gekbe belebonyolddni, az idedk és a
rontott valosag kozott hanyodni, akkor
csak gondoljuk azt, hogy a Kuip csoda-
latosan egyszertien lemodellezi nekiink
azt az optikai jelenséget, amin, ha a
festészet torténetét nézziik, a pointil-
lizmus is alapul, és ahonnan az egész
digitalis képalkotas is eredeztethetd.
Es sajnalom, hogy a Paksi Atomerémi
nem vasarol maganak mtiveket a Paksi
Képtarban kiallitott anyagokbol, merta
Kiip nyugodtan lehetne a gyGjteményiik
alapdarabja.

Ha akarjak, leirom ezt oroszul is.
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Hetényi Csaba koézel masfél évtizede vasarolta meg elsé mutargyat, akkor
meég 20. szazadi festok miivei koziil valogatva. Ma mar egyértelmuen a kortars
muveészet rajongodja, ahogy 6 fogalmaz, betege. Szenvedélyében felesége,
Gonda Gyongyi is osztozik, igy mar ketten gyarapitjak a Hetényi-Gonda
Gyujteményt. Valasztasaikat érzelmeik befolyasoljak, nem céljuk szigoru
koncepcié mentén haladni, ennek ellenére felfedezheté a gyljteményben
egyfajta gondolatisag, szervezéelv, mely a konceptualis miivek iranyaba
mutat. Aprilisban két kiallitason is talalkozhatunk a gyujtemény darabjaival:
a Vizivarosi Galéria privat kollekciokat bemutaté sorozataban, illetve a
Budapest FotoFesztival fotogytjteményeket prezentalé programja keretében.

Molnar Zsuzsanna

SZEMELYESSEG NELKUL
NEM MEGY

Beszelgetes Hetenyi Csabaval

Szlcs Attila: Jumping figure with dark background, 2007, olaj, vaszon, 60 x 80 cm
Foto: a miivész jovoltabol / HUNGART © 2019
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Toét Endre: Utolso vacsora, 2005, 125 x 200 cm, akril, vaszon

Molnar Zsuzsanna: 2011-ben a Godot
Galéria Kortdrs magdngyiijtemények
sorozataban ismerkedhetett meg a
kozonség el6szor a gytlijteményetekkel.
Azota azonban nem lathattuk a fej-
16dés iranyat. Tudatosan maradtatok
tavol a nyilvanossagtol?

Hetényi Csaba: Bar két kiallitas nyi-
lik aprilisban a tulajdonunkban 1év6
mutargyakbdl, alapvetden nem szeret-
jik magunkat gytjt6ként aposztrofal-
ni. Meglatdsom szerint egy gytjtemény
nemcsak szamossagaban terjedelme-
sebb az altalunk birtokolt mutargyak
Osszességénél, de valoszintileg a vasar-
lasokat illeté dontések is kiérleltebb
koncepcié mentén sziiletnek meg.
A gytjtemény kezelését, a mutargyak
nyilvantartasat illetéen sem vagyunk
igazan tudatosak. A jelenlegi kialli-
tasokra valo késziilés viszont megki-
vanta, hogy atlathato legyen az anyag,
igy ennek apropdjan elvégeztiik a szak-
mai feldolgozast. A hétkéznapokban
inkabb csak pakolgatjuk az anyagot:

Foto: MODEM Debrecen / HUNGART © 2019

az aktualis kedvencek el6térbe kertil-
nek, a varazsukat vesztett munkakat
pedig raktarban taroljuk. Mas gyjt6k
esetében sem a kiilvilag felé torténd
megmutatkozast tartom szimpatikus-
nak, hanem az 4ltaluk végzett kultura-
tamogato tevékenységet, amit tobbek
kozott a Somldi-Spengler hazaspar,
Kiill6i Péter vagy Nagy Csaba folytat.
Mi azonban még nem tartunk itt.

Ha nem is az altalad emlitett gyiijtok
tevékenységét kovetve, de ti is akti-
van részt vesztek miivészek tamoga-
tasaban. Errdl is ejtsiink majd szét,
de egyelore maradjunk a gyjtéi tu-
datossag témakorénél. Esetetekben
milyen irdanyelvek, motivaciok alap-
jan sziiletnek meg dontések? Nagyobb
fordulatok is megfigyelhetdk a gyftijte-
ményetek alakulasidban, hiszen az elsé
képeitek a klasszikus modernek koziil
keriiltek ki, majd hirtelen valtassal
fordultatok a kortars miivészek felé,
mara pedig jelentds fotogyiijtemény-
nyel is rendelkeztek.

Gonda Gyoéngyi kézgazdasz, jelenleg féallasu édesanya.
Hetényi Csaba kézgazdasz. Pénzugyi vallalkozasok vezetésével és ingatlanbefektetésekkel foglalkozik,

jelenleg egy innovativ élelmiszeripari startup vezetésére koncentral.

Ebli Gabor, a kiallitasok kuratora fogal-
mazott ugy, hogy tudatosan 6szténos
gyljték vagyunk. Azt hiszem, igaza
van. Nem igazan tettiik le a voksunkat
egy iranyzat vagy miifaj mellett sem,
inkdbb sodrédunk. Erzelmi hatdsok
befolyasoljak a dontéseinket. Ennek
eredményeként fordultunk a klasszi-
kus miivektél a kortarsak felé. Az egész
ugy indult, hogy a nappaliba kerestiink
képeket; 20. szazadi alkotok munkaibdl
valogattunk. Esztétikumukat tekintve
kifogastalan munkak kertiltek a falakra.
Ezek az alkotasok azonban se rélunk, se
hozzank nem szoltak. 2005 koriil azon-
ban - akkortajt, amikor Munkacsy-
dijat kapott - a latoterembe kertilt Sztics
Attila mtvészete. Az 6 munkai nagyon
megérintettek. Felvettem vele a kapcso-
latot, elmentem a miitermébe, és meg-
vasaroltam a Jumping figure with dark
background cimu képét. Ha belegondo-
lok, jél szimbolizdlja, ahogy az egész
mutargyvasarlasba beleugrottunk!

Az utdbbi évek nagy véltozasa, hogy
nyitottunk a fotografia felé, az elmult
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Szilagyi Lenke:

két-harom évben mast szinte nem is
vettiink. Nehezen tudom elképzelni,
hogy jelenleg egy olajkép ugy meg
tudna szdlitani, mint egy fot6. Es itt
jon képbe az, hogy milyen jo lenne, ha
miitkddne a masodlagos piac Magyar-
orszagon; folyamatos érdeklédéssel,
valds likviditdssal. Vannak kisérletek
ezen a téren a piac fellenditésére, én
is vasaroltam mar drverésen kortarsat,
de tény, hogy nehéz aruba bocsatani a
mutargyakat, amikor esetleg szeretnél
megvalni egy-egy darabtdl.

Végignézve a gyljteményen, valéban
szembetiinéek azok a munkak, ame-
lyek egészen konkrét személyes meg-
szdlitottsagnak koszonhetéen keriil-
tek bele. Tobbek kozott Matyasi Péter
Sztdlinvdrosi viztorony cimi mun-
kajara gondolok, minthogy dunauj-
varosi sziiletésii vagy, de emlithetem
Vet6 Janos Antoine és Désiréjét, amely
a Cseh Tamas-kultuszt idézi, és igy
az alternativ kulturalis élet iranti
vonzalmadat mutatja.
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: Vigh Mihaly, 1982, ezlistzselatinos fotdmontazs, 27 x 28 cm

Foto: a mlvesz jovoltabol / HUNGART © 2019

Ez a fajta rock and roll mindig is jelen
volt és jelen lesz az életemben. A duna-
ujvarosi évek pedig kitorolhetetlenek.
Ehhez a korszakhoz kotheté Kaszas
Tamds - aki szintén dunatjvarosi —
egyik munkdja, amit a Ludwig Muzeum
Iparterv 50+ kiallitasan lattam. Ez a ma
nem a mi tulajdonunk, de nagyon meg-
érintett. Tudni kell, hogy én az - akkori
nevén - Miunnich Ferenc Gimnazi-
umba jartam. Az épiilet el6tt allt Miin-
nich biisztje, nagy botrany volt, amikor
a rendszervaltas kornyékén valaki le-
rombolta. Kaszas errdl készitett egy
fametszetet, ami gyakorlatilag hozzam
sz6l, a gimnazista éveimet idézi. Az
ilyen és ehhez hasonlo konceptualis
muvek ragadnak meg igazan. De hadd
emlitsek még egy példat. A tulajdo-
nunkban van Somogyi Jozsef Martindsz
cimi szobranak kis mérett valtozata.
Az eredeti munka egykor nagy vitat val-
tott ki, mert nem tartottak elég ,,szoc-
realnak”, és sokdig nem is helyezték el
koztéren. Végiil Dunadjvarosban alli-
tottdk fel. Amikor a Pintér Galéria auk-

ciéjan meglattam a kisplasztikat, tud-
tam, hogy nem mehetek haza nélkiile.

Vonzddsz tehat a szocialista multhoz?

Ebben néttem fel. 1989-ben érettségiz-
tem, a Moszkva tér-generdcioba tarto-
zom. Jépofa volt akkor minden ellen
lazadni. Volt egy gimnazista zeneka-
runk, alazadas egyik modjaként. A kon-
ceptudlis munkak irdnti vonzédasom is
erre a korszakra vezethetd vissza. A Vetd
Janos-fotografiak, de Szilagyi Lenke
Vig Mihaly-portréjanak megvésarlasa
is ennek a nosztalgianak a kovetkezmé-
nye. Ez az életérzés forditott a foto felé.
Kezembe kerilt Szilagyi Sandor 2015-
ben megjelent, Neoavantgdrd tendencidk
a magyar fotomiivészetben cimt konyve,
majd 2016-ban megnéztem az Alfoldi
Robert fotogytijteményébdl rendezett
kiallitast a Mai Mané Hézban, és ez
a két élmény olyan erds hatassal volt
ram, hogy ezen a teriileten is elkezdtem
tajékozodni. Azonban folyamatos ket-
tdsség van bennem azzal kapcsolatban,
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iski Kocsis Tibor: Extazis, 2007, olaj, vaszon, 142 x 220 cm

hogy bar ezek a munkak szdlitanak meg
igazan, inkabb azokra a tehetséges fia-
tal mitivészekre kellene fokuszdlni, akik
ma ugyanugy lazadnak - hiszen ma is
van mi ellen.

Ezt meg is teszed, hiszen nem csak
vasarlasaiddal taimogatsz fiatal miivé-
szeket. Tobbeket segitettél miiterem-
hez vagy raktarhelyiséghez. Koziigyek
mogé is beallsz, hiszen vasaroltal az

Foto: Toth Pal Sandor / HUNGART © 2019

OFF-Biennalét tamogato6 aukcion, és
rendszeresen jelen vagy jotékonysagi
arveréseken is.

Igen, valéban mindig vasarolunk a
Bator Tabor, a Mosoly Alapitvany és a
Heti Betevé arverésein. Ugy gondolom,
hogy ha tehetjiik, olyan helyre adjuk a
mitargy arat, ahol nagy sziikség van rd.
Igyeksziink a muvészeket tobb oldalrol
is timogatni. Tavaly év végéig a Récsei

Center tigyvezet6je voltam, ahol vannak
nehezen hasznosithatd teriiletek. Ezeket
szivességi alapon muvészek rendelke-
zésére bocsathattam, akik mutarggyal
viszonoztak a gesztust. De 6rommel
tamogatunk nagyobb projekteket is,
amelyek megvaldsitasa meghaladja egy-
egy muvész anyagi lehetdségeit. Szere-
tink kozvetlen kapcsolatba keriilni a
miuvészekkel, de természetesen sosem
keriiljiik meg a galeristékat.

Balrél jobbra: Kis Varsé: Unperson, 1945-2014, 14 db archiv foté, 45,5 x 213 cm;

Kis Varsoé: Unperson (részletek)
Foto: a mivész jovoltabol / HUNGART © 2019
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Lérincz Réka: I love you, 2015, valtozo
meéret, nyaklanc, barbicipék, mugyanta
Fotd: a mivész jovoltabol / HUNGART © 2019

Ahogy mesélsz, ugy érzem, egyaltalan
nem gondolsz befektetésként a vasar-
lasokra.

Ez igy van. Egyszer vettiink képet ilyen
motivacioval, de hamar el is adtuk, mert
rajottiink, hogy nem szdl hozzank, igy
nem érdemes birtokolnunk. Rdaddsul
- ahogy ez mar szoba keriilt - Magyar-
orszagon nem lehet jol értékesiteni
a mutdrgyakat a mdsodlagos piacon,
ezért egyeldre nehéz a mlivészetbdl ilyen
modon bizniszt csinalni. A gydjtemény-
épités szamunkra nem vagyonszerzésrél
sz0l, inkabb szenvedély. Szerelem.

Alapvetéen tobbes szamban fogal-
mazol, hiszen a feleségeddel kozosen
gyarapitjatok a gytjteményt. Mik az
0 sziviigyei a gytlijteményben?

Csiszér Zsuzsi, Toth Angelika és Vécsy
Attila muavészete all hozza a legkozelebb.
De hadd emlitsem a kozosen valasztott
munkdk egyik els6 darabjat, Tét Endre
Utolsé vacsordjat. Tot palyaja nagyon
érdekes szamunkra. A hatvanas-hetve-
nes években gesztusfestészetet miivelt,
majd volt néhdny pop-artos munkdja.
Ezt kovetSen fordult a konceptualizmus
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Lérincz Réka: Sunday cleaning, 2017, valtozo méret, objekt, gydngy, gylruk,
morzsalapat, epoxi
Foté: a miivész jovoltabol / HUNGART © 2019

felé. Majd ugy tért vissza a festészethez,
hogy annak hianyat fogalmazta meg
a vasznon. A Ludwig Muzeum allandd
kiallitasan lathaté Picasso Muskétds
karddal cimi festménye, mellette pedig
Tét Muskétds (Tavollévs Picasso) cim(i
munkaja, ami az eredeti mure reflek-
talva kizdrélag annak cimét, méretét
és technikajat ismerteti. Vagy emlit-
hetném az iparterves generaciot abra-
zol6, szintén a LUMU-ban latott képét,
amelynek Az Iparterv-csoport szinre lép
a cime. Ezen a miivon, az Utolsé vacso-
rdhoz hasonldan, szamokkal jeloli a
tagokat. A hidny ilyen jelleg(i megfogal-
mazasa valt tehat érdekessé szamunkra.
De visszatérve a feleségemmel kozosen
meghozott dontésekre: egy irdnyba me-
gyunk, mégis azt hiszem, hogy én me-
gyek elol és 6 jon utdnam. De koz6s don-
tés volt példaul az is, amikor a Kis Varso
miivészcsoport, Galik Andras és Havas
Balint mtivészete felé fordultunk. Ha tiz
magyar kortars mtivészt kellene emli-
tenem, akik vilagszinten is megalljak a
helyiiket, 6k biztos, hogy koztiik lenné-
nek. Elkeserité azonban, hogy mennyire
nincsenek a helytikon kezelve.

Dramai, ami Magyarorszagon a képz6-
muvészet terén torténik. Nem hiszem,

hogy két-harom tucat embernél tobben
vasarolnak rendszeresen kortars mttar-
gyat Magyarorszagon. Ennek a réteg-
nek sem végtelenek a keretei, igy a kor
egyszer csak bezarul. Az ujfajta kdnon
kialakulasa pedig tovabb szukiti a teret.
Aztlatom, hogy szenvednek a miivészek.
Az emlitett OFF-aukcion is azért vasa-
roltunk - illetve ezenfeliil is timogattuk
a csapat munkajat -, mert nincs levegd,
ésvalamit tenni kell. Szimpatikus, hogy
egy teljesen civil szervez6désrél van szo,
melynek szervez6i megfontoljak, hogy
honnan, kitél fogadnak el tdmogatast.
Igyeksziink olyan kezdeményezések
mogé allni, melyek eléreviszik a kortars
képzémuvészet tigyét.

Térjiink vissza a Vizivarosi Galériaban
és a FUGA-ban lathat¢ kiallitasokhoz:
mennyiben valtoztatott a gyljtemé-
nyetekkel kapcsolatos lataismoédotokon
az, hogy belépett a képbe egy kurator,
aki mas megkozelitési méddal nyult
az anyaghoz?

Kozosen dolgozunk a kiallitasok Gssze-
allitasan; a fotéanyagrol pedig Claudia
Kiissellel, a Mai Mané Haz kuratoraval
is konzultdlunk, 6 fogja ugyanis meg-

nyitni a tarlatot. Racsodalkoztam, hogy
egész sok portréjellegli munka van a
tulajdonunkban: az emlitett Veté-képek
vagy a szintén szoba keriilt Vig Mihaly-
portré Szildgyi Lenkétdl, de mondhatom
Ujj Zsuzsi képeit vagy Baranyay Andras
fotdit is. A festmények kozott el6térbe
kerlt iski Kocsis Tibor Extdzis cim,
graflitiszer(i, nagy méretli vaszna, amely
koré egyéb expressziv munkak szerve-
z6dtek, példaul Frey Krisztian Lolitdja
a hatvanas évek végérol.

Ujj Zsuzsi mellett Lérincz Réka és
Moizer Zsuzsa munkai is eszembe jut-
nak a gyijteménybdl. Tehat a gender
tematika is felfedezhetd.

Igen, nagyon érdekelnek benniinket
a tarsadalmi kérdéseket boncolgato
munkak, koztik a néi kérdésekkel
foglalkozo alkotasok. Az ilyen jellegti
mivek gytjtése Ujj Zsuzsival indult.
Az a fajta 6nvizsgalat, a sajat néiesség
keresése, felfedezése és az onsanyar-
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gatas, amit képvisel, nagyon izgalmas.
Mindez markansan, de humorosabban
jelenik meg Lérincz Rékanal is, pél-
daul a Sunday cleaning cimi munka-
jaban vagy az I love you-ban. Moizer
Zsuzsa az én megitélésem szerint Ujj
Zsuzsihoz hasonl6 iranyt kovet, csak
néhany évvel kés6bb és masik esz-
kozzel. Ennél a témakornél maradva
hadd emlitsem az Oltai Kata 4ltal ala-
pitott és vezetett FERi-t, ami szerintem
remek koncepcié mentén miikodé hely.
A FERi mogott 4116 motivacié valo-
szintleg hasonlé az én egykori rock
and roll korszakoméhoz, csak mads
megnyilatkozdsi forméban.

A beszélgetést a gytijtés terén kialakult
tudatossag meglétének/hianyanak kér-
désével kezdtiik. Egyoranyi beszélge-
tés utan azért felsejlik a tudatossag.
Talan ezt tamasztja ald az is, hogy kép-
zed is magad: részt vettél a MOME és
a KOGART egy-egy képzésén, melyek
tamogatjak gytjtoi tevékenységedet.

DE MEG JOBB, HA ELOFIZET

Még sosem volt ilyen fontos.
Sem Onnek, sem nekiink.

Fizessen el most egy évre 10 740 forint kedvezménnyel” mindéssze 24 960
forintért a Magyar Narancsra, és nem csak batorsagot kap téliink, de a legtobb
helyen 20 szazalék kedvezményre jogosité Magyar Narancs Olvasokartyat is!

“Az druspélddnyhoz képest.
SZAMOLJON VELUNK!

egy lapszdm ujsagdrusndl: 700 Ft | egy lapszém éves el6fizetéknek: 489 Ft

ELOFIZETESI ARAK:

negyedév: 7590 Ft | fél év: 13800 Ft | egy év + olvasdkartya: 24 960 Ft

Részletek: www.magyarnarancs.hu/elofizetes
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Fontos szdmomra a folyamatos fejls-
dés, a megujulas. Tovabba azt gondo-
lom, hogy lesz még dolgom a képzs-
miivészettel, és nem csak gytjtéként.
A MOME-s szakdolgozatomat egy intéz-

ményalapité gondolat inspiralta. Nem
tudom, hogy ebbe az irdnyba megyek-e,
abban viszont biztos vagyok, hogy még
tobbet kell beletennem a kortars mu-
vészet taimogatasaba. A mikéntje még
formalodik.

Szintézis - kortars képzémiivészet
a Hetényi-Gonda Gyljteménybdl,
Vizivarosi Galéria, Budapest,
2019. aprilis 27-ig

Analizis - kortars fotomiivészet

a Hetényi-Gonda Gylijteménybdl,
FUGA Trezor, Budapest,

2019. aprilis 29-ig

MAGANAK
A BATORSAGOT!

20% kedvezmény:

Belvédrosi Szinhdz | Bethlen Téri Szinhdz | Cirko-Gejzir |
Fond Budai Zenehéz | [rok Boltja | Juranyi Haz | Katona J6-
zsef Szinhaz és Kamra | Ludwig Muzeum | Orkény Szinhdz
| Radnéti Szinhaz | Szkéné Szinhaz | Trafé

10% kedvezmény:

Tengerszem Turabolt
Tranzit Art Café

MAGYARBARANCS




Az elmult 6t évben a Mlcsarnokban komoly szakmai-és kozonségérdeklddés mel- ‘
lett, mlfajonkénti elosztasban valdsultak meg az egyes muvészeti dgak friss tel-
jesitményét bemutatd Szalonok. 2019-ben Ujra Epitészeti Szalon kdvetkezik, ame-
lyen kllonds hangsulyt kap az épitészeti térben és annak létrehozasdban egyre
fontosabba valo kdzdsségi erd, az egylttes aktivitas.
A kimagasld hazai épitészeti eredmények bemutatasa mellett tematikus egy- 2N miipa
ségként jelenik meg a kdzdsségépités és az épitészetben megfogalmazott szolida- a)) Budapest

ritas. Az idei Szalon valogatasaban és koncepcidjaban a funkcionalis és esztétikai \ RU D 0 LF BU CH BI N D E R
Elmény! Minden tekintetben.

megformalds mellett a helyénvaldsag, a tarsadalmi felelésség szempontjai domi-

nalnak. A 2019-es Epitészeti Nemzeti Szalon kapcsolodd témaja a méra legendava
lett Miskolci Epitészeti Mlhely, amelyben a csoport kiemelkedd épitészeinek mun-

kdssdgat a jelenkorig attekintjuk.

A multat idéz6 kidllitasrész a 20. szdzadi magyar épitészet tdrténetének egyik \ CO NCE NTUS M U s I CU S WI E N
»

legjelenté§sebb innovativ alkotdja, a 60 éve elhunyt Medgyaszay Istvan (1877-1959) mm am
elétt tiszteleg. Az életmUben a maga kordban Uj technoldgia, a vasbeton alkalma- ‘ E OTVO S PETE R
zasanak a népmuvészet fabol épitkezd ornamentalis hagyomanyaival vald 6tvdzé- .
se europai szinvonall, maig aktualis eredmény. A kdvetkezd nemzedékek életére,
annak épitészeti terére koncentral ,A jové kdrvonalai” cimet viselé egység, amely \ RO LAN D 0 VI LLAZO N
gyakran futurisztikus elképzeléseket mutat be.

A kiallitas fékuratora Szegd Gyodrgy DLA épitész, iparmlvész, a Mlicsarnok mu- c H RI STIAN TH I E LE MAN N
Y7/ EPITESZETI Y7/ vészeti vezetdje; tarskuratorok: Balazs Mihdly DLA épitész, a BME tanszékvezetd
/// NEMZETI SZALON /// egyetemi tanara, az MMA tagja; Sulyok Miklés mivészettdrténész, az MMA tagja; \ BE RLI N I FI LHARM 0 N I I(U SO I(

» »» Potzner Ferenc DLA épitész, mlvészettdrténész, Botzheim Balint és Pozsar Péter

T E R///E Ro épitészek, valamint Bordcz Sandor fénytervezd.
2019. 04. 26. — 08. 25. /// MUCSARNOK MW ] Tamogatok:  FRE WA LT RAU D M E I E R \
e \ ZUBIN MEHTA
IZRAELI FILHARMONIKUS ZENEKAR\

FISCHER ADAM/
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\KIRILL
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Huttl Tivadar gyara és az Aguincum Porcelangyar B E RL _TE K \lPAARA\)10
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Ha a viktorianus kor miivészetérél esik szo, a két név: Ruskin és Morris
megkerulhetetlen, raadasul mintha az utékor szemében elvalaszthatatlanok
lettek volna, a szakirodalomban is mint a sziami ikrek szerepelnek egyiitt.
Nem akarnam elviccelni, hogy mint Stan és Pan, de kézben igen.

Szikra Renata

A FEJ ES A KEZ, AVAGY
A MUVESZET LELKIISMERETE

John Ruskin és William Morris
valogatott irasairol

John Ruskin: Moha, pdfrany és madadrsoska a sziklas folyoparton (vazlat), 1875-79, toll, tus, vizfesték, gouache, papir
© Collection of the Guild of St George / Museums Sheffield
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John Ruskin, 1873 (Frank Meadow Sutcliffe felvétele)

Forras: Wikimedia Commons

Aki mar latta 6ket a szép 19. szazadi
fotografiakon, nem felejti el John Rus-
kin 6sztovér, horihorgas alakjat, pofa-
szakdllas, komor arcat és baratjanak, a
z0mok, tenyeres-talpas William Morris-
nak bozontos hajat és szakallat. Ruskin
pedans, kimért uriember volt, egyete-
mi professzor (és lelkes természetbu-
var), mig Morris hiperaktiv, érzelmeit
az eksztatikus lelkesiiltségtél az 6rjongd
dithig intenziven megél6, mindenhez ér-
t6 és mindennel egyszerre foglalkozd
polihisztor. Tanult teoldgidt, épitészetet,
festészetet (sajat bevallasa szerint ehhez
nem volt tehetsége), de alapvetéen kol-
téként tartottdk szimon (noha ,,a kolté-
szet professzora” cimtél, amit az oxfordi
egyetem szant neki, elzarkozott), mikoz-
ben miiforditoként is remekelt: Homé-
roszt és Vergiliust {iltetett at angolra,
meg 6izlandi sagdkat, mindezt azonban
inkabb csak miivelt honfitarsai értékel-
ték. Vildgszerte ismertté nevét iparmii-
vészeti tevékenysége tette, vagy ahogy
6 fogalmazott, ,a diszitémuvészetekben
valé sokoldald jartassaga”, hiszen terve-
zett butort, tapétat, textileket, kitanulta
az Olomiiveg-készitést, a szOnyegszovést
és nem utolsésorban modern és sikeres

lakberendezési és iparmiivészeti céget
alapitott. A Morris & Co. gyartotta hires
madaras, indds, virdgos tapétak ma is
kaphatoak, és a falinaptaraktol a képer-
ny6védokig szinte minden médiumot
meghoditva toretlen a népszeruségiik.
Morris Ruskin leghivebb tanitvanyaként
osztotta mestere kozépkor irdnti rajon-
gasat, és vele egytitt vallotta az arts and
crafts, azaz a szépmiivészetek és kézmda-
vesség, és tagabban értelmezve miivészet
és élet szoros egységét. Ez is magyardaz-
za, hogy érdeklodd figyelmiik, analizalo,
értelmez6 késztetésiik a természettudo-
manytol a kortars miivészetig, a teolo-
giatdl a szocialista reformeszmékig, gya-
korlatilag mindenre kiterjedt: a nemrég
magyarul is megjelent iker-esszékotet
kettejiik vaskos hagyatékabol szemezget.
A Kijarat Kiad6 Kézmiives esztétikdja
Morris irasait gyujti dssze, a masikat
a Typotex jelentette meg John Ruskin
- A XIX. szdzad viharfelhdje cimen.
Mindkét kotetben rovid irdsok, hosz-
szu eléaddsok, esszék, elmélkedések és
tudomdanyos elemzések valtogatjak egy-
madst. Nemcsak a mifaji véltozatossag
az oka, hogy a sz6vegek még Ruskin
néhol dagalyos, patetikus megfogal-
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William Morris, 1887 k.
(Frederick Hollyer felvétele)
Forras: Wikimedia Commons

mazasa ellenére is kifejezetten olvastat-
jak magukat, és ez a forditdk, Keresz-
tes Balazs és Csuka Botond munkajat
dicséri. Ruskin szerteagazé tematikaja
irasai kozott akad olyan, ami a vira-
gok szerkezetével foglalkozik behatdan,
vagy a vas hasznossagaval a természet-
ben, miivészetben és a politikaban, az
erkélyracsok ornamentikus diszétél a
béklyoig, gyakorlati és 4tvitt értelemben
egyarant. Természetesen irt koranak
progressziv miivészeirdl, a preraffaeli-
takrol, és nem annyira kézenfekvéen
ujszerli meteorologiai jelenségekrol is.
Morris példdul értekezett a kiillonboz6
tertileteken és idészakokban rendelke-
zésre allo épitéanyagok épitészeti stilu-
sokra gyakorolt hatasardl, de a kozép-
kori kédexek diszitdmiivészetérdl is,
talan nem teljesen fiiggetlentl attol a
rendkiviil praktikus Gtmutatétol, ame-
lyet mintatervezéshez ajanl.

Mindkét valogatast alapos, de cseppet
sem szaraz életrajzi tanulmany kiséri.
Ruskin munkassagarol Gyenge Zoltan,
Morrisrol Keresztes Balazs ir, érzékle-
tesen vazolva azt a tarsadalmi mili6t,
amelyben eszméik gyokereznek. Tore-
kednek arra, hogy elemzésiik alanyat
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hétkoznapi gondokkal kiizdd, his-vér
figuraként éllitsak elénk, és a nemcsak
okulni, hanem szdrakozni is vagyo utd-
kor halds a mar-mar bulvarjellegt élet-
rajzi adalékokért. Még akkor is, ha a
miivészetek biivoletében él6 Ruskinnak
a hétkoznapok alantas vilagatdl valod

Gutenberg-galaxis

John Ruskin: Jégfelhék Coniston Old Man folétt

(szinvazlat), 1880, vizfesték, 12,5 x 17 cm
Forras: Wikimedia Commons

kinos tavolsagtartasat rogton az elsé
néhany oldalon gydgyithatatlan impo-
tencidjan, pontosabban tonkrement (4l-
litolag el sem halt) hazassaganak kalan-
dos torténetén és egy gyermeklany iran-
ti (platdi?) rajongasan keresztil szem-
lélteti. (Feleségét, a szép Effi Greyt, aki

a valast kezdeményezte, végiil Ruskin
preraffaelita festGbaratja, John Everett
Millais karpdtolta, Rose de la Touche-t,
a sokszor lefestett kislanyt pedig nagy-
koraban Ruskin feleségiil kérte - hiaba.)
Természetesen Morrisrdl is megtudjuk,
milyen szerencsétlen volt muzsdjaval,

John Ruskin: Casa d’'Oro, Velence (vazlat), 1845, ceruza, vizfesték, gouache, 33 x 45,6 cm

Forras: Wikimedia Commons
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RUSKIN MUNKASMUZEUMA

Kulénféle asvanyok Ruskin gyujteményébél
© Collection of the Guild of St George / Museums Sheffield

A Temze-parttol par percre talalhato, neogaétikus stilusu Two Temple Place eredetileg a szallodatulajdonos
William Waldorf Astor tulajdonaként, Astor-haz néven volt ismert. Azamerikai magnas némileg eklektikus
ovilag-almat megtestesité motivumok szobrok, frizek, festett Givegablakok formajaban fejezik ki a tizen-
kilencedik szazad végének magabiztos gazdagsagat. Astor egykori londoni féhadiszallasa néhany tulajdo-
nosvaltas utan kerult a Bulldog Trust jotékonysagi szervezet birtokaba, akik évente egyszer, kora tavasszal
a szigetorszag egy-egy jelentds vidéki gytjteményét mutatjak be a févarosban, megnyitva a fantasztikus
épuletet a kozonseég elétt. Legelso tarlatuk nyolc évvel ezelétt William Morris életmiveére 6sszpontositott,
a mostani, John Ruskin. A latas ereje cimet viseld kiallitas pedig a mivész, mugyjté és mukritikus szilete-
senek kétszazadik évfordulgjat tinnepld, egész éves, brit kulturalis eseménysorozatot nyitotta meg.
Ruskin meélységesen hitt a szépseg életmindséget javito erejében, ugyhogy valamiféle meditativ bol-
dogsag-, illetve derlikeresés jegyében kortarsait rajzolasra, festésre buzditotta. Nagy ivi népboldogité
tervének egyetlen megvaloésult részleteként Sheffield varos munkasait gazdag kepzémuvészeti és terme-
szettudomanyi gyldjtemennyel ajandékozta meg. Az iparvarosba tanitvanya, egyben gyljteményének elsé
kuratora, Henry Swan hivta meg Ruskint, hogy a gyarak fustjébe burkolézé varos feletti dombon alakitson
ki a munkasok szamara ingyen latogathato kis muzeumot. Az egyetlen helyiségbe zsufolt mialkotasokat
és természeti kincseket akar hajnalban, munka elétt, vagy akkoriban még szokatlan médon vasarnap is
megtekinthették az érdeklédok. ,Nincs mas gazdagsag, mint az élet” - irta Ruskin, és ezt a gazdagsagot
a kiallitason nemcsak a részben altala gyujtott naturaliak, hanem természet- és tajabrazolasok kepviselik,
melyek kozott sajat preciz tanulmanyai, jellegzetesen befejezetlen rajzai és festményei is helyet kaptak.
A Two Temple Place tobb teremben mutatja be Ruskin és kdévetéi munkassagat, de az emeleti konyvtar-
teremben Louise Pullen, a kiallitas kuratora az eredeti, kiilénés muzeumi szituacio rekonstrualasara tesz
kisérletet. Némileg rendezetlenil, egyetlen felirat nélkul, a didaktikus oktaté szandék helyett pusztan
az esztetikai élményt hangsulyozva mutatja be azt a gyljteményt, amit Ruskin erre a célra 6sszeallitott.
Az eredeti sheffieldi kezdemeényezeés a jelenleg korilbellil haromszaz tagu Szent Gyorgy Céh keretei kozott
egyébként ma is mukodik. (V. K.)

John Ruskin. The Power of Seeing, Two Temple Place, London, 2019. aprilis 22-ig
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a szépséges Jane Burdennel kotott ha-
zassaga, aki aztan Morris legjobb barat-
javal, egy masik preraffaelita festdvel,
Dante Gabriel Rossettivel folytatott év-
tizedes viszonyt. Hogy a maganéleti val-
sagok mennyiben jarultak hozza, hogy
mindketten éjjel-nappal dolgoztak, ku-
tattak, alkottak, azt nem tudjuk, de
munkdjuk termésébdl nekiink is jut.

Mindketten egy modern muvészet-
eszmény sz6sz0l6i voltak, mikozben
Ruskin moralis alapokon nyugvd, puri-
tan esztétikajaban a kora reneszansz
Giotto muvészetét csodalta. Azt a rea-
lizmust, észinteséget értékelte benne,
amit sajat miivész kortarsai kozil a ki-
iiresedett akadémizmustdl eltavolodd
preraffaelitdk életszemléletében is fel-
fedezett és messzemendkig tdmogatott.
(Nem meglep6, hogy Ruskin és Mor-
ris {rdsai olyan nagy hatassal voltak
Korosféi-Kriesch Aladarra és a godol-
161 miivészcsoport hétkéznapi életet
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mivészettel atszovo reformtorekvése-
ire.) Ruskin William Turner akkor mo-
dern tajképfestészében is a lényegi meg-
ragadasat értékelte, olyannyira, hogy
még masolta is Turner muveit. Botani-
kai, ornitologiai, asvanytani, geoldgiai
tanulmanyokat is folytatott, odaado-
an foglalkozott a természet minden sze-
me elé keriild, aprobb-nagyobb jelen-
ségével. Vandorldsai soran (kiillondsen
sokat gyalogolt Brantwood kornyékén,
ahol életének utolsé harminc évét tol-
totte) gyujtott dsvanyokat, novényeket,
madartojast, tollat, és mindezeket gon-
dosan lerajzolta, préselte, feliratozta, a
megfigyelés és rendszerezés kényszeré-
t6l hajtva. A vilag leghétkoznapibb és
kivételesen ritka jelenségeit is szorgo-
san rogzitette és elemezte, mégsem allt
ebbdl Ossze egy nagy ivi rendszer. Hia-
ba a ,jarvanyfelh$” kiilonos meteorolo-
giai jelenségérol szolo hosszu értekezés,
amiben a fénytorési jelenségeket vizs-

galja szamos maga készitette szinvazlat
segitségével, mert ami a tudomanyos
precizitdson is atiit, az egyfajta szépség-
vallas. A természetben fellelhet6 apré
tokéletességek Ruskinnal egy magasabb
renddi szépség, az isteni teremtés fensé-
gességének bizonyitékai (még ha nem is
kap el6 a tarsolyabol egy amigy min-
dig kéznél 1évé teoldgiai parhuzamot).
A természeti vagy miivészi szépség és
az erkolcsi jo nala is ugyanaz, mas for-
maban kifejezve, ezért olyan égetéen
fontos szamara, hogy a miivészet athas-
sa, atalakitsa, jobba tegye a hétkozna-
pi életet. Bar sokkal kevésbé volt gya-
korlatias gondolkodast, mint Morris,
mindennapi kdrnyezetére nem volt vak.
A miivészetben kiteljesed6 alkotdélet
legkevésbé a masodik ipari forradalom
Anglidjaban tiint megvaldsithatonak,
amikor sildny tomegcikkek arasztot-
tak el a piacot, és a gyarakban, lakote-
lepeiken nyomorusagos koriilmények

John Ruskin: Fasor Ambleside mellett, télgyek és kérisfak tavasszal (vazlat), 1847,

ceruza, fekete és barna tus, 44,5 x 57,2 cm
Forras: Wikimedia Commons

Gutenberg-galaxis 73

Morris sokoldalu tehetsége és érdeklédése a kerttervezésre is kiterjedt. Otthona, egyben a preraffaelita kor kedvelt talalkozohelye,
a hires Red House rézsalugasokkal korulvett, burjanzo kertje tunik fel maig népszeru tapétatervein, melyek az év elején a londoni
William Morris Gallery Elvardzsolt kert (The Enchanted Garden) cimd kiallitasan 19. szazadi kortars kertabrazolasok kézétt szerepeltek.
William Morris, Philip Webb: A Trellis (Lugas) tapéta terve, 1862, 66,4 x 60 cm
© William Morris Gallery, London Borough of Waltham Forest

kozott dolgoztak és éltek mindezek el6-  de szocialis érzékenysége nem vitte az  sadalmi berendezkedésben latta a prob-
allitoi. Ruskin mégis alapitott muzeu- aktiv politizalas felé, ellentétben Mor- 1émdk megoldasat. Nagypolgari meg-
mot kifejezetten munkaskozonség sza-  risszal, aki viszont élete masodik felé- rendel6i akkor kezdtek elpartolni téle,
mara (lasd keretes irdsunkat — a szerk.), ben a szocialista, s6t kommunista tdr- amikor mdr tiintetéseken is felszolalt,
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Jeremy Deller: Az aranyainkon iilve éheziink (William Morris behajitia Roman Abramovics
Lunar nevi jachtjat a velencei lagtnaba), 2013, falfestmény: Stuart Sam Hughes, 2013, 300 x 750 cm
A muvész, a British Council és a The Modern Institute / Toby Webster Ltd, Glasgow jovoltabol

szocialista lapot szerkesztett, s6t meg-
irta sajat utopikus regényét az eljovendé
jobb vilagrél News from Nowhere cim-
mel. (Fiatalabb lanya, May Morris vit-
te tovabb ezt a vonalat: a szakszerve-
zeti mozgalom egyik néi élharcosa lett
belble.) Morris szovégyaraban igye-
kezett a lehetd legjobb munka- és lak-
hatdsi korilményeket biztositani mun-
kasainak. Az évszazadokon at finomo-
dott és letisztult kézmiives technikak
és anyaghaszndlat felélesztése valoban
attorést hozott legalabb az altala fog-
lalkoztatottak szamara, akik a gépies,
lealacsonyité munka helyett értelmes,
kreativ tevékenységet végezhettek. Mor-
ris ennek ellenére sosem szabadult meg
a blintudattol, hogy szépséges targyait,
butorait csak olyan aron volt képes el6-
allitani, hogy azok csupdn az igen tehe-
tOs réteg szamara voltak megfizethetdek.
Ruskin és Morris el6adasai, irasai maig
meg nem oldott problémakat allitottak
a kozéppontba. Foglalkoztak példaul
a mlemlékvédelem fontossagaval és
torvényi szabalyozasdnak sziikséges-
ségével. Ruskin mar a 19. szazad végén
Velence pusztulasat viziondlta, tobb-
kotetes épitészettorténeti munkdja, a
Velence kovei a gotikus épitészet védel-
mében, dokumentarista igénnyel és

Foto: Cristiano Corte / HUNGART © 2019

szandékkal ir6dott. Morris a reklamok,
silany tomegcikkek vizualis kornyezet-
szennyezése ellen kelt ki, tartds (ma azt
mondanéank: fenntarthatd), funkcio-
nalis és esztétikai szempontbdl tokéle-
tes haszndlati targyak sorozatgydrta-
sat akarta megvalositani. A raszorulok
életmin@ségét javito szocidlis dizdjn,
az alkotds 6rome, az értelmes, kreativ
tevékenységkeltette flow-élmény - szam-
talan ma divatos és nagyon aktualis-
nak gondolt jelenség fontossagat joval
el6ttiink felismerte és hirdette.

Eszméi maig tartd hatasat jol érzékelteti
az a tény, hogy a 2013-as Velencei Bien-
ndlé brit pavilonjaban ujra felbukkant
Morris jellegzetes szakallas alakja. Jeremy
Deller English Magic installaciojahoz
Stuart Sam Hughes készitett hatalmas
falfestményt, amin dithongé driasként
stillyeszti el az orosz millidrdos miigyjt6
oligarcha, Roman Abramovics luxus-
jachtjat, amit gazdaja a 2011-es biennalé
idején arrogans médon kozvetleniil a
Giardini elé horgonyzott le, kitakarva a
latképet. William Morris mint az angol
nemzeti muivészet lelkiismerete most a
pénzre valtott miivészet elitizmusa és a
korrupt miivészeti intézményrendszer
ellen tiltakozik.

Kézmiives esztétika. William Morris
valogatott irasai. Forditotta, a sz6-
vegeket valogatta és az utészot
irta: Keresztes Balazs. Kijarat
Kiado, 2018, 232 oldal, 2900 Ft

John Ruskin: A XIX. szazad vihar-
felhéje. Valogatott irasok.
Valogatta: Csuka Botond, Déri Akos
és Keresztes Balazs. A bevezetd
tanulmanyt irta: Gyenge Zoltan.
Typotex, 2019, 348 oldal, 3900 Ft
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Hogy mennyire utdlom ezt a Leonardo-
portrét! Ezt, ezt, amit Walter Isaacson
konyvére tettek, nemcsak nalunk, de
vilagszerte, sz6rmok manus behizelgd
mosolygassal, és ezzel a sapekkal a fején,
amit csak oreglanyok szoktak viselni a
mult szazad nyolcvanas éveiben. Nem
az én Leonardém, de hat mi is az én
Leonardém? Es akkor ijedten jovok ra,
hogy a gyerekkori emlékek éppen gy
nem hagynak nyugodni, mint Freud
szerint Leonardot a kesely(is dlma. Sz6-
val: az én Leonardém akkor valdszi-
ntileg Philippe Leroy, a régi Leonardo-
sorozatbol. Es érzem is, ahogy élednek
az emlékek, ahogy haladok a konyvben,
elébb vagy utdbb az embernek don-
tenie kell Leonardo és Michelangelo
kozott, melyikitk a nagyobb. Leonardo,
aki mindent belefojt a sfumatdba, vagy
Michelangelo, akinek az alakjai (Leo-
nardo szerint) ugy néznek ki, mint
a didval toltott zsakok.

Akkor sem szeretem ezt a Leonardo-
portrét, mert olyan, mintha egy Leo-
nardénak o6lt6z6tt embert mutatna.
Pardka, 4lszakall, sapka. Igy néz ki a
reneszansz géniusz. Miért ezt valasz-
totta Walter Isaacson? Vagy 6t meg sem
kérdezték, ez csak kiaddi téveszme?
Kistil ebbél még valami?
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Walter Isaacson:

Leonardo da Vinci - A zseni kozelrol

FAY MIKLOS:

LEONARDO FOGOCSKA

Azért érdemes csak dithongeni vagy
szenvedni a borité miatt, mert Isaacson
maga elég gyorsan megnyeri magéanak
az embert. Egyrészt azzal, hogy annyira
odavan Leonarddért, valosaggal lelken-
dezik. Es ugy lelkendezik, ahogy egy
masodlagos elmének lelkendeznie illik,
kedvenc képe a Mona Lisa, és remény-
kedik, hogy Leonardo tényleg I. Ferenc
karjai kozott lehelte ki a lelkét. Mintha
az valdban neki volna megtiszteltetés,
nem ennek a Victor Hugo és Verdi altal
mar alaposan helybenhagyott kirdlynak
(illetve mantuai hercegnek) javitana a
megitélésén, hogy foghatta a haldoklo
fejét. I. Ferenc persze tényleg rendes volt
Leonardohoz, szallast adott és apanazst,
és nem kért cserébe lényegében semmit,
nem kellett rdla portrét festeni, és végiil
nem kellett varfalakat sem tervezni.
Cserébe végiil nala maradt (ha nem kel-
lett megvésarolnia) a Mona Lisa, a Szent
Anna harmadmagdval és a Keresztel§
Szent Jdnos. Franciaorszdg nem panasz-
kodhat, jol jart Leonarddval.

Isaacsonnak azonban nemcsak a lelken-
dezése ragadds, de a tanitvanyi vagy
utokori hozzaallasa is. Az a gondolat,
hogy zseninek zseni, de azért nem uni-
verzalis. Szamolni példaul nem tudott
jol, vannak szorzasai, amelyekben egy

tizessel téved. Vagy masutt is megle-
p6en rosszul ad ssze. Nem ugy zseni,
hogy az atlagtol teljesen kiilonb6z6
aggyal vagy kézzel sziiletett volna, ha-
nem fejlesztette magdt, nem szlint meg
kérdezni és kivancsinak lenni. A kényv
végére érve Isaacson ossze is allit egy lis-
tat, hogy mi az, amit mi, atlagemberek
eltanulhatunk Leonardo6tdl. Tobbnyire
igaza is van, bar van olyan kovetkez-
tetés, ami éppen ellentétes a leonarddi
eszmékkel, és van olyan, ami szimplan
csak értelmetlen, mint hogy készitsiink
jegyzeteket, mert az majd az utékorra
marad. Az enyémek biztosan nem, de
ugy sejtem, Isaacsonéi sem.

Azon térém a fejem, mitél is olyan jé ez
a hétszaz oldal, miért is érzi a végén az
ember, amikor behajtja a kemény tablat,
hogy most valami nagy és jo dolog tor-
tént vele. El8szor nyilvan Leonardora
gondoltam, hogy ujbol atvettiik az életét
és miiveit (esetleg nem is az 6 miveit).
Felnétt fejjel, felnétt modon vettiik gjra
at a régi tévésorozatot, azota fejlodott a
kutatds, jobban lehet tudni egyes dolgo-
kat vagy tovabb ndtt a homaly. De van itt
egy masik fejlédésregény, vagy inkabb
harmadik, ha magunkat is odasoroljuk
Leonardo mellé, és ez a harmadik Isaac-
soné. Nemcsak beleszeretett a témajaba,

de ahogy haladt a konyv irdsaval, egyre
jobban érti azt, akirdl beszél. Eleinte
még 6 is belemegy abba a Kenneth
Clark-féle zsdkutcdba, hogy Leonardo
élete lényegében a nagy idépocsékolas
torténete, van itt egy Oriasi fest, aki
ahelyett, hogy festene, a repiilésen vagy
az idealis vdroson tori a fejét, esetleg
udvari mulatsagokat szervez és tervez,
és egyaltalan, mindent megtesz, hogy
minél kevesebbet kelljen hasznosan
tolteni az idejét. Amit Kenneth Clark
valamiért nem vett észre, az az, hogy
ez kifejezetten az utdkor hozzaallasa:
miért tervezi a vardzsgomboket a nagy
extravagancidkhoz, amikor pingalhatna
is. Mintha mindenféle el6add-mtivészet
csak folosleges id6toltés volna, hiszen az
esetek tobbségében a jelenlévéknek szdl,
és nem az Otszaz évvel késébb sziile-
tetteknek. Isaacson azonban rajon Leo-
nardo feljegyzéseit olvasva, hogy 6 maga
is azt mondja, akkor is dolgozik, amikor
nem dolgozik, pontosabban, hogy akkor
dolgozik egy festé inkabb vagy hasz-
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nosabban, amikor nem a vdszon (ese-
tinkben persze fal vagy falap) el6tt all.
Aztan Isaacson megteszi a még hatra-
1év6 1épést is, amikor kimondja: ha neki
Orom volt tervezni, Almodni, vizet nézni,
akkor az igy volt jo. A laikusoknak adott
végs6 Isaacson-tandcsokban benne is
van, hogy nem csak azzal kell foglal-
kozni, ami kozvetlentl is hasznot hajt.
Mert Mona Lisa mosolydhoz nyilvan
nem volt sziikséges felboncolni harminc
emberi arcot, de ha 6 igy jutott el oddig,
akkor az § esetében ez volt helyénvald.
Nehéz volna vitatkozni ezzel. Mar ugy
értem, hogy Leonardo fest6i hagyatéka
sem kicsi. Nem kisebb, mint amennyit
egy képzémivészet irant érdeklédo
ember fel tud fogni, fejben tud tartani,
szerencsés esetben akar végig tud lato-
gatni. Elbirna a vildg még 6tven Leonar-
do-festményt? Még htisz Mozart-operat,
még negyven Beethoven-szimféniat?
Nem vagyok biztos benne.

Nem mintha ez volna a végs6 tanulsag.
Isaacson, amennyire latom, voltakép-
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pen nem talal ki semmit, nem fedez
fol uj dolgokat, nem tud Gjat mondani
a hésérdél, csak kifejezetten értelme-
sen és atlelkestilten foglalja 6ssze és
rendszerezi a régi tuddsunkat. Ez a
régi tudasunk pedig a szokdsos: nem
tudunk semmit. Nem értiink semmit.
Es nincs ezzel semmi baj, mert mintha
Leonardo egész életében nem is akart
volna mdst, mint kicstuszni a halobol.
Ha fest6nek hisztek, mérnok vagyok,
ha mérnoknek, akkor feltalalo, ha fel-
talalonak, akkor latnok, ha latnoknak,
akkor festd. Tudjatok a nevem, de nem
tudjatok, ki vagyok. Fogj meg, ha tudsz.
De tigysem tudsz.

Walter Isaacson: Leonardo da
Vinci - A zseni k6zelrél. Forditotta:
Falcsik Mari. Helikon Kiado, 2018,
648 oldal, 6999 Ft




IZMOK ES PACSIRTAK

Amikor a Palatinus strandon el6sz6r
engedélyezték a monokinit, rokon-
szenves férfiak gytltek Gssze a kijelolt
hely kozelében. Végre. Végre szabad
a vasar, ha nem is szabad a csok. Ennek
ellenére voltak elszant ndk, akik a
kozonség szeme lattara levetették fél
furdéruhdjukat, és a csikmentes bar-
nulas érdekében elviselték a beszoldso-
kat. ,Anyukam, ha csak ennyit tudsz
mutatni, legalabb egy verset mondjal!”
Nem tudom, hogy felnéttiink-e azota.
A londoni Royal Academyn most rene-
szansz aktokbdl nyilt kidllitas, 130 év
meztelenjei, Adamok és Evak, Szent
Sebestyének, Krisztusok és Vénuszok.
Es az az érzésem, hogy még mindig
élnek a régi beidegz6dések. Hogy sza-
zadokon at csak a képzémivészet adott
arra lehetdséget, hogy meztelen embe-
reket illend6 korilmények kozott néz-
hessiink. Es ennek megfeleldek is az elsé
reakcidink. Egész jol kigyurta magat
Diirer Addmja. Igaz, Eva is, nem sza-
bad felidegesiteni, mert hozzad vagja
az almat. Vagy: itt ez a Tiziano Vénusz,
jon ki a vizbél, csavarja a hajabdl a vizet,
és ugy figyel, hogy nem néz rad, adja az
artatlant. A mai izlésnek talan egy kissé
telt a csipGje, de azért helyes. Biztosan
eljon az id6, amikor szépen, kulturdltan
nézziik majd a képeket, mintha azok
lennének, amik: mutargyak. A kérdés
az, hogy mikor? (F. M.)

The Renaissance Nude,
Royal Academy of Arts, London,
2019. junius 2-ig

Rafaello: A harom gracia,
1517-18 korlil,
voroskréta, papir,
20,3x258cm
A Royal Collection Trust
jovoltabol

Tiziano: Vénusz kiemelkedik a tengerbdl (Venus
Anadyomene), 1520 kériil, olaj, vaszon, 20,3 x 25,8 cm
A National Galleries of Scotland jovoltabol

MOZGOKEP

Volt valaha egy olyan televizids atverés, hogy egy kiallitdson az audio vezetd, ha
ez a megfelel6 kifejezés, szoval az a fiilbe dughato segitség egyre valdszintitlenebb
pozokat kért a latogatoktol. Nézze a képet a legtavolabbi sarokbdl, és hunyja be az
egyik szemét. Nézze a képet szembdl, de az ujjain keresztiil. Ezt még mindenki
megtette. Aztdn eljutott oda, ahol mar lazadt a vendégek fele: alljon héttal a képnek,
hajoljon eldre, és a laba kozott nézze a fejre fordult vilagot. Mintha valami hason-
lora késziilnének a Tate Galleryben dprilis 29-én, amikor a tincmivész Charlie
Ashwellt kérik {6l tarlatvezetésre. A vezetés cime Slow Looking Tour - Mooving
and Seeing, de ha jol értem, nem arrol van sz6, hogy Ashwell lassan, képrél képre
haladva mutatja meg Pierre Bonnard muvészetét, ennek elég jol kovethet6 értelme
volna, hanem hogy lassti mozgas kozben kell a képeket megtekinteni, befogadni,
megszeretni. Persze: ki tudhatja azt elére. Lehet, hogy tajcsizva minden értelmet
nyer, a vildg, Bonnard, London. Charlie Ashwell mindenesetre garantélja, hogy
el6zetes edzésekre egydltalan nincs szitkség. (F. M.)

Pierre Bonnard: The Colour of Memory, Tate Modern, London,
2019. majus 6-ig

Osszedllitotta: Fay Miklos

Leonardo da Vinci: Vitruvius-
tanulmany (részlet), 1492,
tuskihuzo toll, tinta, papir

Forras: Wikimedia Commons

Lent: Szuvenirbégre
Michelangelo Ddvid szobraval,
fugefalevéllel a megfeleld
helyen, Leonardo utan
szabadon

RENESZANSZ FERFIASSAGOK

Amikor 1504-ben elkészilt Michelangelo a Ddviddal, Firenze
bizottsagot allitott fol, hogy mi torténjen a szoborral. Elég
jo bizottsagot, tagja volt Leonardo, Botticelli, Pollaiuolo és
Filippino Lippi is. Alapvetden két vélemény csatazott, az egyik
szerint suvasszak be az 4j szobrot a Loggia dei Lanziba, védett
helyre, a masik szerint legyen annyira szem el6tt, ameny-
nyire csak lehet, keriiljon a Palazzo della Signoria bejarata
mellé. Leonardo az el6bbi lehet6ség mellett volt, és még azt is
hozzatette, hogy nem drtana valamivel elkenddzni a szobor
férfiassagat. Tudni lehet azt is, mire gondolt, van egy rajz téle
a Ddvidrol, fiigefalevéllel a megfelelé helyen. O, szemforgatds,
sohajt az ember ropke 6tszdz év utan, nehogy mar épp Leo-
nardot zavarja a férfi nemi szerv. Ott a vitruviusi ember, akié
legalabb annyira kendézetlen és sz6ros és egyértelmi, mint
Davidé. Nyilvan az egész akcié mogott volt féltékenység is:
itt az 1j ember, én vagyok a nagy Leonardo, és azon agyalok
otvenkét évesen, hogy egy izzadt-biidés harmincon inneni
szobrasz marvanyat hol kell f6lallitani. Mint tudjuk, Leonardo
egyébként bukta az &rmanyt, Ddvid a Palazzo della Signoria
elé kertlt, és ott is maradt 1873-ig, amikor is atszallitottak
az Accademiara. Es ha mar atszallitottak, rd is tették a flige-
falevelet. Nem tudom, meddig maradt rajta, az én irodalom-
konyvemben (a gimnaziumok els6 osztalya szamara) Ddvid
még fligefalevéllel szerepelt. Lattam 1903-as fotot a szoborrdl,
akkor még szemérmes valtozatban. Azdta elszabadult a pokol,
Firenze tele van Ddviddal, kotényen, alségatyan, tanyéron.
A vitruviusi ember vajon miért nem jart igy? (F. M.)

Pierre Bonnard: Akt kadban
(Nu dans le bain), 1936-1938
olaj, vaszon, 93 x 147 cm
A Musée d'Art Moderne de la
Ville de Paris / Roger-Viollet
jovoltabol
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hamarosan miniinterju-sorozat indul
#FRISSDIPLOMAS cimmel, ahol

a frissen végzett képzémiivészeket
és dizdjnereket kérdezzik arrol,
milyen témakkal foglalkoznak,
milyen technikakkal és anyagokkal
kisérleteznek, mirél szol a diploma-
munkajuk és mik a terveik a jévére
nézve. A bemutatott tehetségek
kivalasztasanal arra torekszlink,
hogy a legkuldonféelébb teriletek
képvisel6it mutassuk be, legyen
sz6 szobraszokrol, grafikusokrol,
festomiivészekrél, fotosokrol,
meédiamuvészekrél, divat- vagy
ékszertervezokrol.
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Szenteczki Boldizsar:
Glory flames,
2014, titan
Fotd: Ladocsi Andras

Szenteczki Boldizsar: Cell mirrors, 2018,
liveg, ezlist, 90 x 90, 65 x 155, 35 x 190 cm
Foto: Ladocsi Andras
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Szab6 Menyhért: Who You Are I., 2018,

gumi, 132 x 113 x 85 cm
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